Eloszo

Doktori dolgozatom témajaul egyes 16—17. szazadi magyar gradual-konyvek antifona-
anyaganak elemzését valasztottam. A protestdns egyhazzenei mult e becses értékil
konyveivel és azok anyagaval az egyhazzenei tanszak oktatdinak, tuddsainak iranyita-
saval még a gradualis képzés alatt ismerkedtem meg. A tanszakon foly6é miithelymunka
jelentette szamomra az OsztOnzést a tovabbi kutatdbmunka, az anyagba valo alaposabb

elmélyedés felé, és egyben meghatarozta doktori témam irdnyultsagat is.

A protestans gradual-forrasok repertoarjabol mind az anyag mennyisége, mind a
kutatas érdekessége szempontjabdl az antiféna-anyag kinalkozott behatobb vizsgalatra.
Munkamhoz alapvetd kiindulast jelentettek Ferenczi Ilona hivatkozasai a kiadott
gradual-konyvek jegyzetanyagdban és a Monumenta Monodica Medii Aevi Antiféna
kotetének megjelenése, amely a kozponti magyar hagyomany és a magyarorszagi feren-
cesek antifona-anyaganak kozlésével megkimélt attdl, hogy az egyes forrdsoknak
egyenként jarjak utana, €s a tipusok szerint rendezett dallam-kiadas a keresést és beazo-
nositast lényegesen megkonnyitette. Kiilon megkdszondm a szerkesztoknek, hogy még

a kotet megjelenése eldtt rendelkezésemre bocsatottak a gytijteményt.

Szintén koszonet illeti az MTA Zenetudomanyi Intézet Régizene Osztalyat,
amiért a Dallamtorténeti Munkacsoport antifona-katalogusat és az évek alatt gondosan
Osszegyljtott mikrofilm-gylijteményiiket rendelkezésemre bocsatottak. Kedves felada-
tomnak teszek eleget, amikor megkdszonom témavezetdm segitségét €s hasznos tana-
csait; a Liszt Ferenc Zenemiivészeti Egyetem egyhazzene tanszak tanarainak, kolléga-
imnak, barataimnak a biztatdsat €s a sok segitségét. Kiilon is megkdszonném két oppo-
nensemnek: Fekete Csabanak és Karasszon Dezsonek lelkiismeretes munkajat, hasznos
tandcsaikat, ¢észrevételeiket ¢és kiegészitéseiket, amelyeket dolgozatom végleges
valtozataba igyekeztem beilleszteni. Végiil, de talan elsdsorban halasan kdszondm csa-
ladomnak, hogy nyugodt munkakoériilményeket biztositottak és Kemecsei Zsoltnak,

hogy a disszertacio formai elrendezésével tdamogatta dolgozatomat.
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.1. A munka célja

Jelen munka — amely Dr. Dobszay Laszl6 kandidatus egyetemi tandr iranyitasaval ké-
sziilt — a magyar gradual-irodalom forrasai koziil Huszar Gal 1560/61-ben és 1574-ben
nyomtatott gyiijteményeinek, a testvér-gradudloknak', az Eperjesi Gradualnak és az
Oreg Gradualnak az antiféna-anyagat hasonlitja dssze elsésorban a magyar kdzépkori

hagyomannyal®.

A kozépkori hagyomany folytatdsanak, a mar meglévo liturgikus miifajok és
liturgikus formak tovabbvitelének gondolata nem csak a magyar reformacid sajatja.
Ugyanezt a gyakorlatot kovette tobb mas eurdpai protestans egyhdz is, bar talan el-
mondhat6, hogy a magyar alkotomunkanal kisebb intenzitassal’. A kiindulopont Ma-
gyarorszagon is az addig gyakorolt liturgia volt, de csak azok a darabok kertiiltek at az
immar anyanyelven megszolalo 11j, reformalt liturgiaba, amelyek az j eszméknek, tani-
tasoknak és liturgiai célkitlizéseknek megfeleltek. A kozépkori szillabikus dallamok
kozil elsdsorban a mellékistentiszteletekhez, vagyis a primahoz ¢s a vesperahoz valo-

gattak a protestans szerzék”.

A gradualokba foglalt miifajok koziil mind a példak tomegére, mind a rendelke-
zésre 4llo Osszehasonlitd anyagra gondolva eldszor az antifondk kindlkoznak behato
vizsgalatra. A munka elsé fazisaban a kijeldlt gradualforrasok antifondir6l tamlapokat

készitettem, majd a Ferenczi Ilona 4ltal kiadott gradual-kétetek® jegyzetanyagabol kiin-

! A Batthyany-Raday-Ovari gradudl-egyiittes. A Raday Gradual anyaga atirasban is megjelent, a gradual-
forrasban nem szereplo tételeket a kdzreado a Batthyany Gradudl alapjan potolta és a fiiggelékben kozolte
* A munkéhoz hasznalt gradudl-konyveket és a legfontosabb kozépkori forrdsokat bévebben a Bevezetés
4-5. fejezete mutatja be. Egyes esetekben a gradual-tételek javitdsahoz, értelmezéséhez a Spaczay
Gradual antifonait is hasznaltam.

3 Lasd Ferenczi 2000, 275. Ferenczi megéllapitisat azzal egésziteném ki, hogy a 16. szdzadban nincs

olyan reformatus egyhaztest, amelyik a gregorian liturgikus éneklést akar csak megkdzelitéen olyan felii-

leten (és olyan szuggesztiv empathiaval, az asszimilacionak olyan fokan) miivelte volna, mint a magyar.

* A gradual-kényvekrél és azok liturgikus miifajairol bévebben a Bevezetés 2. és 3. fejezeteibé] tajéko-
z6dhatunk.

3 Ferenczi 1988a, 1997.
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dulva® azt probaltam megkeresni, hogy az egyes gradual-antifonak mogott konkrétan
milyen kozelebbi vagy tavolabbi zenei és szvegi modellek allnak’, végiil a kialakult
latin-magyar tétel-parokat zenei tipusuk — illetve a varidnsok természete — szerint cso-

portokba osztottam®.

Mivel a gradudl-miifaj irdnti igény, a kozépkori liturgikus formak és mifajok
tovabbvitelének gondolata nem csak a magyar reformaci6 sajatja, elsddleges célom an-
nak bizonyitasa volt, hogy a gradual-repertodr elsésorban magyarorszagi elézményekre
és nem kiilfoldi mintakra vezethetd vissza’. Munkam sordn arra is kerestem a valaszt,
hogy egyrészt milyen konkrét kozépkori hagyomanykorokbdl indulhattak ki a gradudl-
szerkesztok, masrészt hogy milyen ,,munkamddszerrel” dolgoztak a protestans alkotok a
gradudl-antifondk repertodrjanak osszeallitasakor: azaz hogy a hagyomanyozott kozép-
kori anyag adaptacidja csupan a mar meglévd tételek masolasara korlatozodott vagy

tekintsiik inkabb 6nallo, alkoto, miivészi alkalmazasnak.

A tétel-parok beazonositasa, dsszeparositasa ¢és tipusokba rendezése korant sem

végleges'”, jelen dolgozat a munkéanak egy stadiumat kivanja csak rogziteni.

% Ferenczi altaldban megadja vagy a vonatkozé Hesbert-szamokat (Hesbert 1968) vagy a szovegek bibliai
helyét.

7 A munkéhoz nagy segitséget jelentett a Monumenta Monodica Medii Aevi Antifoéna-kotete (MMMAe
1999), amelyben tizenot esztergomi €s 6t ferences szokasrendet rogzité forras dallamtipusok szerint ren-
dezett antiféna-anyagat adtak kozre a szerkesztok.

¥ Els6 tapasztalataim eredményének 6sszefoglalasat 1asd Papp 2001.

? Ez természetesen nem azt jelenti, hogy egyes darabok mogott nem allhatnak kiilfoldi minték, pl. az Ami
életiinknek kozepette... antifona német cantus firmust kovet.

' Az anyag elrendezése, a tipusok és a latin-magyar tételparok tekintetében is tobb eltérést talalhatunk a
2001-ben megjelent (Papp 2001) munka és a jelen dolgozat kozott.
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I.2. A gradual mint konyvmiuifaj

Béar magyar nyelvl liturgikus tételek mar a reformacio el6tt is haszndlatban voltak,
mégis az anyanyelvil liturgia bevezetése a 16. szazad uj eszméit kovetd egyhazaihoz
kothet''. A cél, hogy a liturgia egésze — és ezen beliil az éneklés — a nép szamara is
érthetévé valjék, a reformacio tanaiban valt fontossa'?. Annak ellenére, hogy a reforma-
ci6 tobb egyhaza a nemzeti nyelv mellett még sokaig a latin nyelv hasznalatat is megtar-
totta', az anyanyelven mondott és énekelt liturgidra Magyarorszagon rovid id6 alatt

tértek at'*. Az uj istentiszteleti keretben helyet kapott mindazt, ami a reformacié tanai-

' Bgvebben 14sd Ferenczi 1997, 9-11.
'2 A nép szamara is érthet6 éneklést ir elé az 1579-es debreceni zsinat dontése. Lasd Kiss A. 1881, 574.

3 A latin és német nyelv egyidejii hasznalatarol lasd Schrems 1930, 12-20. A svédorszagi konzervativiz-
musrdl és a nyelvhasznalat kérdésérdl lasd vo. 83.

'* Az anyanyelvi liturgikus énekléssel kapcsolatban az aldbbiakat idézném:

1. ,,Masik dolog pedig az idegen nyelven vald beszélést avagy éneklést (melybdl a szegény tudatlan
kozség nem épiilt, és semmi értelmet sem vigasztalast nem vett) nem szerették az isteni dicséretben,
hanem meré bolondsagnak és hidbavald szdszaporitasnak itélék, amint szent Pal apostol a
Korintusbelieknek irt elsé levelének tizennegyedik részében bo beszéddel megirta. Mozes és az 6
huga, Maria asszony, a Sdmuelnem anyja, szent Anna asszony, az 6térvénybeli papok és levitak, pro-
fétak, David, a mi Urunknak szent anyja, Krisztus urunk és az apostolok, mind az 6 természet szerint
valé nyelviikon éneklettenek azUrnak. Honnan érdemljiik tehat az eretnek nevet, ha mi is 6ket kovet-
vén, nem értelem nélkiil, sem idegen nyelven, hanem mind nyelviinkkel, sziviinkkel, értelmiinkkel,
teljes lelkiinkbél dicsérjiik és magasztaljuk az Ur Istent. Igen illik magyar paraszt ember elétt olasz
avagy didk nyelven énekelni: nagy hasznat veszik az idegen nyelven val6é dudolasnak az asszonyné-
pek. Minek okaért, hogy a mi Urunkat Isteniinket a régi szent emberekkel mi is egyenléképpen di-
csérhetnénk, im az 6t6lil szerzett isteni dicséretek koziil ahol mit a jambor keresztyén atyafiak ma-
gyarul csindltanak, sszeszedegettem.” (HG 1574. 15-16.)

2. .. Feddenddek azért a papa szerzetesei, akik az 6 templomaikban idegen ismeretlen nyelven, deakul
énekelnek, amelyhez a dedktalan kozség csak egy kapavagast sem ért; s csak olyan, mint egy ma-
lomban hegediilnének vagy a siiketeknek beszéllelének mesét, s6t még maguk koziil is sokak, mint a
paraszt baratok és baratnék, nem tudjak, mit mondanak, hanem csak mint amaz sz6lIni tanult szajkok
és pelikanok ugy csevegnek. Ez ilyen éneklést karhoztatja a szent Pal (1.Kor. 14.) aki nem ugy szo-
kott vala a gyiilekezetben énekelni, hanem a kdzségnek nyelvén értelmesen. Eneklek, ugymond, /é-
lekkel, de enekiek értelemmel (vers 15), mert noha én Isten kegyelmébdl mindeniteknél tébbet tudok a
nyelvekhez, mindazonaltal inkabb akarok az eklézsiaban ot szokat értelemmel szolni, hogy masokat
oktassak, mint tizezer szokat ismeretlen nyelven (vers 19). Egyebeket is arra int alabb (vers 26), ki-
nek-kinek koziiletek éneke vagyon, mikoron osszegyiiltok, mindenek épiilésére legyenek, igymond. ...
Mi bezzeg ezt cselekedjiik, és se té se tova emelldl el nem megyiink, hanem a szent profétak soltarit 6
szintek, és azok mellett az Isten beszédébdl, a Szentirasbol formaltatott és a kdzonséges keresztyéni
hitnek 4gazatihoz alkalmaztatott hymnusokat, lelki dicséreteket énekeljiik sziviinkbél az Urnak, a
minnen nyelviinkon, egymasnak tanulsagara és intettetésére, az Istennek az ¢ veliink valo jotétemé-
nyiért valé halaadasra”. (OG ajanldlevele, 9r.)

Noha Huszar Gél a pozitiv, Geleji Katona a negativ megkozelitést alkalmazza, a két allaspont tokéletesen

egybecseng. Fontosnak tartanam megjegyezni, hogy nem csak theologiailag volt igazuk, hanem egyben a

3
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val nem ellenkezett; igy tartottak meg a mise- és zsolozsmaanyag szamos énektételét,
mint a kozépkori istentisztelet liturgidjanak magyarra forditott darabjait'’. A fordito
munka az 1540-es évek elején kezdSdhetett meg, melyrél tobb forrasunk tanuskodik'®.
Azokat a gylijteményeket, amelyek a magyar nyelvre atiiltetett gregorian tételeket tar-

talmazzak, gradudloknak nevezziik'’.

Annak ellenére, hogy az 1636-os Oreg Gradual elészava arrdl tudésit, hogy a
szerkesztés hosszadalmas munkajadhoz mintegy negyven gradudl anyagat tekintették
at'®, Ferenczi 1997-ben megjelent jegyzéke'® alapjan azt lathatjuk, hogy ma harmincegy

olyan XVI-XVII. szazadi kéziratot és nyomtatvanyt tartunk szamon, amelyek ,.teljes

sz0 legteljesebb értelmében vett katholicizmus talajan is allottak. Hiszen VIII. Janos papa, akitdl a liturgi-
kus nyelv iigyében Szvatopluk szlav uralkodd kért allasfoglalast, mar 880-ban a kovetkezdket irja:
,Litteras denique slavicas a Constantino quondam philosopho repertas, quibus Deo laudes debito
resonent, jure laudamus, et in eadem lingua Christi domini preconia et opera enarrentur, jubemus. Neque
enim tribus tantum, sed omnibus linguis dominum laudare auctoritate sacra monemur, quae praecipit
dicens: Laudate dominum omnes gentes et collaudate eum omnes populi. Et apostoli repleti Spiritu
Sancto locuti sunt omnibus linguis magnalia Dei. Hinc et Paulus coelestis quoque tu-ba insonat monens:
Omnis lingua confiteatur, quia dominus noster Jesus Christus in gloria est Dei Patris. Nec sanae fidei vel
doctrinae aliquid obstat, sive missas in eadem sclavinica lingua canere, sive sacrum evangelium vel
lectiones divinas novi et veteris testamenti bene translatas et interpretatas legere aut alia horarum officia
omnia psallere: quoniam qui fecit tres linguas principales, hebraecam scilicet, graecam et latinam, ipse
creavit et alias omnes ad laudem et gloriam suam. Jubemus tamen ut in omnibus ecclesiis terrae vestrae
propter majorem honorificentiam evangelium latine legatur et postmodum sclavinica lingua translatum in
auribus populi, latina verba non intelligentis, adnuncietur, sicut in quibusdam ecclesiis fieri videtur. Et si
tibi et judicibus tuis placet, missas latina lingua magis audire, praecipimus, ut latine missarum tibi
solemnia celebrentur.” Ginzel: Monumenta Epistolaria 60. Idézi: S6ros 1904, 7

15 Zovanyi 1977, 325. Az egyes miifajokrél részletesebben a 3. fejezetben olvashatunk

' A dokumentumokat felsorolja Ferenczi 1997, 10-11. A Ferenczi éltal felsorolt emlékeket kiegészite-
nénk a csiksomlyoi preficiokkal (harom prefacio-szoveg és dallam, kozolte: Rajeczky Benjamin, lasd
Rajeczky 1941), melynek felekezeti ,,hovatartozasa” még nem bizonyitott, de a forras-téredék harom
prefacidival. A gradudlok alaprepertoarjanak kialakulasarél Dobszay (Dobszay 1982, 11.) és Karasszon
(Karasszon 1994, 11.) azon a véleményen vannak, hogy a latin nyelv{i gregorian tételek magyar valtozata-
ibdl allo protestans gregorian énekkészlet mintegy masfél-két évtized alatt jott 1étre, Iényegében tehat az
alaprepertoar mar az 1560-as évek elejére készen allt. Ferenczi (Ferenczi 1997, 11.) a gradualok dsszeira-
sanak id6pontjat Huszar Gal 1574-es énekeskonyvének megjelenése utanra, azaz az 1580-as, 1590-es
évekre teszi.

"7 Bar a gradual-elnevezést csak a 17. szdzad elejété]l hasznaljak a protestansok a liturgikus énekeket
tartalmazo énekeskonyveikre, az irodalom gradualként nevezi mindazokat a gylijteményeket, amelyek
szertartasos, magyar nyelvil tételeket tartalmaznak. Lasd Ferenczi 1997, 12.

'8 Részletesebben lasd az 5. fejezetben.

"% Ferenczi 1997, 12., 84. szamu labjegyzete. Ferenczi korabban (Ferenczi 1985, 64.) csak huszonkilenc
forrasrol tesz emlitést, Csomasz Toth (Csomasz Toth 1984) pedig tizenhét gradual-forrast sorol fel.
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vagy részliturgiat vagy toredékes mivoltukban is a gradudl anyaghoz tartoz6 tételeket
tartalmaznak’. Emellett még tovabbi tizenharom elveszett gradualrol tudunk®'.

A 16-17. szézadi gradual-kényvek szerkesztése nem egységes™. Altaldban két-
féle rendezdelv szerint csoportositottak a szerkesztok a tételeket: vagy az egyhazi év
tinnepeit kovetve miifaji (himnusz, antiféna, verzikulus, Benedicamus) sorozatokat alli-
tottak ossze™, vagy egy-egy tnnep- illetve vasarnap teljes liturgidjat adtak meg®. Az
istentiszteleti éneklés alapkove, a gradudl-konyv a maga valtozatos szerkesztésével,
tartalmaval, nem a gyiilekezet szdmara késziilt, hanem a liturgiat vezet6 lelkész, kantor
(liturgus) és énekkar hasznalatira®, és mint ilyent, nevezhetjiik a templomi szolgalat

,hangjegyekkel ellatott vezérkonyvének*®” is.

A gradual-konyvek liturgikus tételeinek hasznélatbdl vald visszaszoruldsat és a
»gradualos” istentiszteleti gyakorlat hanyatlasat — illetve megsziinését — az alabbi okok-
ban kereshetjiik:

1./ Az éltalanos zenei képzettség hanyatlasa, amely az éneklés szinvonalesésével
jart. Mint az Csomasz Té6th Kalméan megjegyzi, valoszinii, hogy a 16. szdzad harmadik

negyedétdl fokozatosan kihalt az a nemzedék, amely zenei képzését ,,a régi monostori,

képtalani vagy vérosi-plébaniai iskolakban szerezte’””. Ezzel egyidejiileg a reformatus

2 Ferenczi 1997, 12.
2 Lasd Ferenczi 1985, 65., 27. szamu, és Ferenczi 1997, 13., 84. szamu labjegyzetét.

2 Az eltérd szerkesztési megoldasokon kiviil kiilonbségek mutatkoznak az egyes kotetekben annak tekin-
tetében is, hogy 1. mely miifajok kapnak helyet a kdtetben (tobb kotetbdl hianyoznak pl. a foistentisztelet
ordinarium tételei, a nagyheti tételek, litdnia stb.) 2. milyen repertoart tartalmaz a kotet 3. mekkora a
gradual terjedelme.

3 P1. Batthyany, Ovari, Raday, Ajaki Gradual.
2 P1. Huszar Gal 1574-es gradualja. Az Oreg és az Eperjesi Graduél szerkesztésében mindkét elv szere-
pel: mind a mifaji sorozatok (pl.: teremtés-himnusz, hetedszaki himnuszok, verzikulus, responzdrium,

Benedicamus sorozatok az egyhazi év rendje szerint), mind a folyamatos liturgikus rend megtalalhato
benniik. Lasd Ferenczi 1988a, 18.

** Csomasz Téth szerint (Csomasz Toth 1990, 189.) az iskolaval is rendelkez3, nagyobb gyiilekezetekben
az istentiszteleten megszolald a responzorikus részeket a didkok énekelhették, a diszesebb gradual-
tételeket pedig a liturgus szodlaltatta meg. Hogy az istentiszteleten diakbol allo korus is énekelt, azt az
Oreg Gradudl eldszavaban Geleji Katona is igazolja: ,, Az mi Dedkinknak penig ha tébbet nem is, de any-
nyit sziikségesképpen kévantatnék az Musikahoz eérteniek, hogy az kotakbol avagy clavisokbol az
lineakhoz képest ottan meg tudhatnak magoktol-is akar melly Psalmusnak, Prosanak, Antiphondnak és
egyeb caeremonidknak notajokot, hogy igy az monddsban, mind egy huron pendiilne az szavok, s-ne
huzndk vonndk, ide, s-tova, az mint szoktdak.” (OG ajanlolevél, 6r.).

% A kifejezés Csomasz Toth Kalmantol (Bardos-Csomasz Toth 1977, 135.).
*7 Csomasz Téth 1981b, 58.
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iranyitast iskolakban ,,ha teljesen nem is sziint meg, egyre alabb szallott az ének ¢és a
zene irasbeli fokon val6 tanitisa™”. Ennek kovetkezménye, hogy az Oreg Gradual elé-
szavaban Geleji Katona mar elmarasztalja a didkokat és a kantorokat képzetlenségiik
miatt”. A gradual-tételek éneklésének szinvonalvesztését dokumentaljadk az Oreg
Gradual egyes koteteiben a 17-18. szazad folyaman bejegyzett, a kantorok éneklésére
vonatkozo giinyos megjegyzések is’.

2./ Az erds6d0 puritanista iranyzatok szellemiségével a ,,gradudlos istentisztelet
massziv objektivizmusa nem fért ossze’'”. A puritanusok szenvedélyesen szembeszall-
tak a ,.papista” maradvanyokkal és a szertartasi éneklés elhagyasat kovetelték™ . Ezzel
parhuzamosan a genfi zsoltarok népszeriisodése™ és térhoditasa megpecsételte az addig
hasznalt hagyomanyos énekanyag sorsat’”.

3./ Végiil meg kell emliteniink, hogy a 17. szazad kozepétdl az erdsodo ellenre-
formacid hatasara a protestdns egyhazak igyekeztek keriilni mindazt, ami a kdzépkori

egyhazi gyakorlatra emlékeztette oket.

A szakirodalom a graduél-gyakorlat elhagyasat 17. szazad masodik felére datal-

ja*. Vannak azonban olyan adataink, amelyek tantisiga szerint egyes vidékeken vagy

% Uo. Lasd még Czeglédy 1978, 73-74.
# OG ajanlélevél, 6r.

30 Részletesen lasd Kurta J. 2001.

3! Czeglédy 1978, 74.

32 A papista maradvanyokat ostorozza pl. Kabai Bodor Gellért Flagellatio traditionum humanarum cimii
irasaban (kozli Czeglédy 1964) vagy Martonfalvi Gyorgy 1663-as prédikaciojaban (kozli Czeglédy 1978,
74.).

3 Mint Czeglédy megallapitja, voltak a puritanus nézeteket vallok kozott olyanok is, ,,akik a genfi zsolta-
rokon kiviill mas énekeket egyaltalan nem akartak.” Pl. Szathmari Baka Péter ,,a régebbi zsoltar-
parafrazisokat sem volt hajlandé énekeltetni.” (Czeglédy 1978, 74.).

3% A puritanusok és az orthodoxia hiveinek érvelését a 16—17. szézadi nyomtatott és kéziratos forrasok
kozlése alapjan Hubert Gabriella gyiijtotte 6ssze. Lasd Hubert 2000, 346-374, 351.

35 Csomasz Toth 1990, 202., Ferenczi 1997, 15.
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gyiilekezetekben egészen a 18. szdzad elsO feléig — s6t néhany hagyomanyorzé gyiile-

kezetben még tovabb is — hasznaltak gradual-kényveket®®.

1.3. A gradual-konyvek liturgikus miifajai; a zsolozsma-antiféona

A gradudl-konyvek tartalmilag els6ésorban a mellékistentiszteletek anyagabol adnak
valogatast. Ennek a zsoltaros istentiszteletnek a legfontosabb, és a gradual-forrasokban
a leggazdagabban képviselt harom miifaja a zsoltarokat keretezd antifona’’, a himnusz®®
és a prozai vagy verses zsoltar”, ezen kiviil a konyvek tobbségében szerepelnek a zso-
lozsmat indit6 invokaciok, az egyhdzi év iinnepei szerint valtozd verzikulusok,
responzorium brevék és benedicamusok™, az wjszovetségi canticumok koziil mindha-
rom: Maria, Simeon és Zakarias énekei’', valamint a hagyomanyosan a matutinumot
indit6 invitatoriumok. A kozépkori misetételek koziil sokkal kevesebb keriilt at protes-

tans hasznalatba®’. A nagyheti liturgia hagyomanyos, latin tételei koziil a Kyrie

3% A gradual-gyakorlat magyarorszagi tovabbélésérdl lasd Fekete Cs. 2000a, 324-326. Az Oreg Graduél
hajdinanasi példanyanak bejegyzései szintén a kotet hasznalatat bizonyitjak (a bejegyzések elemzését
lasd Fekete Cs. 2001b). Kurta Jozsef az Oreg Gradual erdélyi példanyaival kapcsolatban arra hivja fel a
figyelmet, hogy a ,,meglévé Gradualok bejegyzései, kotései arra utalnak, hogy helyenként az oprotestans
liturgia gradualéneklési gyakorlata tobb-kevesebb ideig a 18. szdzadban is megmaradt. Az erdélyi példa-
nyok koziil hat kotetet javitottak vagy/és atkotottek a 17—18. szdzad folyaman. Ezek koziil 6t kotését
biztosan a hasznalat miatt tortént megrongélodas, elrongyolddas indokolt.” (Kurta J. 2002, 129.). Erdélyi
templomi leltarokban a 17. szdzad kozepétdl emlitik pulpitus, énekldszék, énekld-pulpitus vagy énekld-
oltar néven azt a templomi bitordarabot, amelyen a gyiilekezet gradualjat tartottak. A kantor — és a korus
— e melldl vezette az éneklést. A rendelkezésre allo adatok alapjan David Laszlo (David L. 2001, 432.)
megallapitja, hogy 1600—1850 kozott az ,,erdélyi, kiillonosen székelyfoldi reformatus és unitarius temp-
lomaink elengedhetetlen tartozéka volt az énekldszEk, a pulpitus...”. (A témardl lasd még David 1. 2001.).

37 A miifajrol részletesebben lasd a kovetkezd alfejezetet.

¥ A protestans gradualok himnuszainak kiadasat lasd Bardos—Csomasz Toth 1977. Egyes himnuszok
részletes elemzéseit adjak Szendrei 1995, Fekete Cs. 1993, Fekete Cs. 1994, Fekete Cs. 1998.

¥ Az Eperjesi Gradual zsoltarairol lés"d Ferenczi 1988, 27-28. o., a ,.testvér-gradualok™ zsoltarforditasai-
rol lasd Ferenczi 1997, 24-25. Az Oreg Gradudl prozai zsoltarainak hagyomanyarol lasd Fekete Cs.
2001a. A zsolozsmak zsoltarrendjének dsszefoglalasat lasd Dobszay 2002b.

% Az Eperjesi Gradual és a Raday Gradual respozorim brevéirdl, verzikulusairdl és benedicamusairdl lasd
Ferenczi 1988a, 22. illetve Ferenczi 1997, 25-26. Az Oreg Gradual tételeirdl 1asd Hubert 1999. Az egyet-
len responzérim prolixumot Jelenének apostoloknak kezdettel az Oreg Gradual (OG 143.) tartalmazza.

*1' A zsoltarok és canticumok dallamait az Oreg Gradual (OG 507-512.) Grizte meg. A zsoltardallamok
Osszefoglalasat 1asd Dobszay 2002a.

2 Az altalunk vizsgalt gradudl-forrasok koziil Huszar Gal 1574-es kiadvanya, az Oreg Gradual és a Bat-
thyany Gradual tartalmaz tropizalt ordinariumtételeket. A gradual-kényvek anyaganak tanulsaga szerint a
mise valtozd (proprium) tételei koziil beépiiltek a protestans istentiszteletbe a fobb iinnepek introitusai
(bovebben lasd Papp2006a, Papp 2006b), sequentidi (prosa-i) és prefacioi, de tobb tételre: gradualéra,
allelujara vagy communiora nem taldlunk egyetlen gradualunkban sem példat.
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puerorum®, a nagycsiitortoki, nagypénteki és nagyszombati vigilia I. nocturnusanak
els6 harom olvasmanyaként megszolalé lamentaciok™, a forrasokban két kiilonbozé
hangnemmel elfordulé passiok® nemesak bekeriiltek a gradualok repertoarjaba, hanem
ott igen jelentds szerephez jutottak®®. Az anyanyelvre forditott litaniak*’ és a Te Deum™,
amelyek a protestantizmusnak kezdett6l fogva fontos énekei voltak, szintén a liturgia

szerves részei maradtak™.

A zsolozsma-antifona

Mint azt fentebb mar emlitettiik, a gradudl-konyvek anyaginak kiemelkedden fontos
miifaja a zsoltaros istentisztelet recitalt zsoltarait és canticumait keretezé antifona™. A
zsolozsma-antifondk a gerincét alkotjak nem csak a gradual-konyvek, hanem a kozép-

kori forrasok repertoarjanak is. A miifaj népszertiségét — és a darabok magas szamat —

B A ~Gyermekek Kyri¢je” népszeriiséget bizonyitja, hogy az 1778-as Ggynevezett ,,Oreg” debreceni
énekeskonyv (OD 267. oldal 205. szamu tétele) még kottaval kozli a darabot.

sy

bemutatja (Kissné 2007).

B Az Eperjesi Gradualban a német hagyomanyhoz kapcsolodd dir modellt talaljuk, mig pl. a Batthyany
vagy az Oreg Gradualban a magyar kézépkori hagyomanyhoz kapcsolodé moll hangnemii passiod szere-
pel. A témarol részletesen lasd Bardos K. 1975.

* Miutdan a gradualkonyvek a hasznalatbél lassan kikoptak, a nagyheti tételek zome az {n.
passionalékban élt tovabb. Mint az Bardos Kornél tanulmanyabol (lasd Bardos K. 1975) kideriil, a
nagyheti passio-éneklés protestans (reformatus) teriileteken kiilondsen elterjedt, s6t egyes erdélyi gyiile-
kezetekben a XX. szazad elejéig fennmaradt szokas volt. A témarol lasd még Sapy 2001, Hoppal 1998. A

V4

(Hoppal 2006.).

7 Litania maior és Litania minor. A ,testvér-gradualok” Litania maior tételeirél lasd Czeglédy 1957,
267.

* Szinte minden gradual-forrasunkba bekeriilt a matutinumot zaré Te Deum. A miifaj részletes elemzését
lasd Szendrei 1977.

¥ A nyomtatott reformatus forrasok alapjan a Litania maior és a Te Deum éneklésének hagyomanya a 19.
szazadig kovethetd. A Kyrie puerorumhoz hasonléan az ,,Oreg” debreceni énekeskdnyvben még mindkét
tétel szerepel: a konyv 489. oldalatol a litania szovegét, az 55. oldaltdl a Te Deum kottaval ellatott valto-
zatat olvashatjuk.

>0 Antifénanak nevezziik a mise-zsoltarozas refrénanyagat (mise-antifondk) és szintén antifénanak hivjuk
azokat az 6nalldé vagy onallova valt tételeket, amelyek zsoltar nélkiil allnak. Azonban az antifona termi-
nust leggyakrabban az officium zsoltaraihoz és canticumaihoz kapcsolédd dallamokra hasznaljuk. Az
antifona mifaj részletes Gsszefoglalasat lasd Wagner 1921, 303-326., Stiblein 194951, Huglo 1980,
Hiley 1993, 88—108., Dobszay 1993, 292-304., Nowacki 1995. Huszar Gal 1574-es kiadvanyaban az
antifona fogalmat a kdvetkezOképpen hatarozza meg: ,,antiphona, azaz a psalmusokban valo verseknek
igazgatasara valo eloljaro vers” (HG 1574 Vla levél illetve a facsimile kiadas 27.).
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egyrészt liturgikus statusanak’', masrészt a kozépkori zenepedagdgiaban betdltott sze-
repének koszonhette. Mivel az antifondk nem csak a két félkoérus altal recitalt zsoltar
zenei ellenpontjat alkotjak, hanem a zsoltarrecitacid tonusat is meghatarozzak — vala-
mint zenei adottsagaik révén a legalkalmasabbak arra is, hogy a modusok Iényegét to-
moren szemléltessék’*—, a miifaj a kozépkori zeneelméleti’® és zenepedagogiai™® vizsga-
lodas kiemelkedo targyava valt, s igy érthetden az iskolai énektanitas illusztracids anya-
gat is leginkdbb az antiféna-anyagbdl vették. Az antifondknak a protestdns zeneoktatas-
ban betoltott szerepérdl kevesebbet tudunk. Az mindenesetre bizonyos, hogy az antif6-
nakat és a recitalt zsoltarokat megszolaltatdo apparatusnak rendelkeznie kellett az el6-
adashoz sziikséges ismeretekkel, hiszen a zsoltaros istentiszteletnek a legterjedelmesebb
részét az antifonalis zsoltarozas jelentette.

A kozépkori gyakorlat naponkénti hét zsolozsma-horajabol™®

a protestans gya-
korlat kevesebbet tartott meg. Luther csak két hora®’ megtartasarol ir™® és alapvetéen ezt
a gyakorlatot tdmasztjak ald a gregorian tételeket szép szamban tartalmazo 16. szédzadi
német énekeskonyvek, amelyeknek a zsoltaros istentiszteletre vonatkozé liturgikus

rendjeit az alabbiakban Gsszegezhetjiik>:

3! A napi zsolozsma hoérainak legfontosabb és legterjedelmesebb részét az antifonalis zsoltarozas adja.
** Nowacki 1995, 636-637.

>3 Dobszay 1988,150—164.

> Uo. 142-150.

> Lasd a 25. szamu jegyzetben az Oreg Gradual elészavabol (6r) idézett szakaszt.

%6 A zsolozsma torténetének, szerkezetének, miifajainak osszefoglalasat lasd Dobszay 1999.a.

7 Mette és Vesper.

% Frue umb funffe odder sechse singet man ettliche psalmen als zur metten. Darnach predigt man die
Epistel des Tages aller meyst umb des gesindes willen, das die auch versorget werden und Gottis wort
horen, ob sie ja ynn andern predigeten nicht seyn kunden. Darnach ein antiphen und das Te Deum
laudamus odder Benedictus umb eynander mit eynem Vater unser, Collecten und Benedicamus Domino.
Nach mittage unter der vesper fur dem Magnificat predigt man das alte testament, ordentlich
nacheynander”. 1dézi Schrems 1930, 19.

% Lossius (1553), Ludecus (1589) és Eler (1588) énekeskonyveirdl, azoknak anyagarol és liturgikus rend-
jeikrdl lasd Schrems 1930, 21-33. A Mette és Vesper altalanos rendjérdl 1lasd Herl 2004, 62—65. A 16.
szazadi német lutheranus egyhazi gyakorlatban korus helyérol, szerepérdl, méretérdl, 1étszamarol: béveb-
ben lasd Herl 2004, 43-48.



Matutinum

Lossius Ludecus Eler
- Domine labia mea - Et os meum -
Deus in adjutorium - Domine ad
adjuvandum
Gloria Patri - Sicut erat
Invitatorium® Invitatorium -
Antifona 3 zsoltarral®’ | Antifona 3 zsoltéarral Antifona 3 zsoltarral®
.63 i 1. 6d
Evangélium Evangélium Evangélium
Responzorium Responzorium Responzorium ©
Te Deum®® Te Deum Te Deum®’
Dominus vobiscum - Et cum spiritu Collecta ®®
Oremus...
Collecta
Benedicamus Benedicamus Benedicamus®

% In summis festivitatibus canitur Venite, quod sui est festi proprium. Psalm 1v.

' Antiphona Dominicalis, vel, quae est festi propria. Psalmus Beatus vir (1) Quare fremuerunt (2) Domi-
ne quid multiplicati sunt (3). In festivitatibus, quae sunt suo loco adscriptae. Psalm 1v.

52 Dierum Operariorum: Initio pueri Antiphona ad Psalmum intonant. Deinde unus vel duo Psalmi ex
feriis canuntur, quibus absolutis, repetuntur, et ad finem usque decantantur Antiphona ante Psalmos
incepta. Dierum Dominicorum: Antiphona ad psalmum intonant pueri. Canuntur duo Psalmi, quibus
additur unus ex Octonariis. Antiphona repetuntur a Choro. Cantica sacra (:)3r-v.

83 Textus Evangelii latine in Choro, & germanice ante Chorum a puero. In summis festis canit ipse
Cantor latine. Psalm lv.

64 Kéznapokon két gyermek énekelje latinul, vasar- és tinnepnapokon két gyermek latinul, majd németiil.
[Dierum Operariorum: Duae lectiones, non admodum prolixae, latine, ex Novo Testamento, a duobus
pueris leguntur, distincte, et accentu consueto. Dierum Dominicorum: Textus Evangelii latine et
germanice legitur a pueris. Cantica sacra (:)3r-v.].

6 Koznapokon vagy responsorium de tempore vagy Benedictus éneklése. [Postea canitur aut
Responsorium de tempore, aut Benedictus... Cantica sacra (:)3r.].

66 Latinul, bojti idében Benedictus. Psalm 1v.

67 Csak a vaséar- és tinnepok rendtartasaban szerepel Te Deum éneklése. Eléadasa valtakozva latinul és
németiil. [Dierum Dominicorum: Te Deum laudamus, nunc latine, nunc germanice. Cantica sacra (:)3v.].

8 A Minister énekli az oltarral szemben. [Collecta canitur a Ministro coram altari. Cantica sacra (:)3r.].

% Pueri canunt Benedicamus proxime elapso die Dominico aut festo decantatum. Cantica sacra (:)3r.
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Vespera
Lossius Ludecus Eler

- Deus in adjutorium - Domine ad|-

adjuvandum

Gloria Patri - Sicut erat
Antiféna zsoltarral 5 Antifona egy-egy zsoltarral Antiféna 3 vagy 4 zsol-

térral”’

Evangéliurn72 - Lekcid vagy epistola73
Responzorium Responzoérium Responzorium “
Himnusz Himnusz Himnusz>
Magnificat  antiféna- | Magnificat antifénaval Magnificat antifonaval’’
val’®
- Dominus vobiscum - Et cum spiritu Collecta

Oremus...

Collecta
Benedicamus Benedicamus Benedicamus

Lossius konyvében a vesperarend utan illeszti még a completoriumot in summis
1’8,

Festivitatibus utasitassa
A magyar gyakorlatot illetéen gradudl-forrasaink kevésbé bobeszédiiek. Részle-

tes, vasar- ¢és koznapokra valé prima és vesperarendet, valamint néhany iinnepnap

matutinum-laudesét” csak Huszar Gal nyomtatvanyai adnak™, és a német forrasoktol

" Initio canunt pueri ad hoc selecti et edocti, Antiphonam super Psalmum, usque ad virgulam transuerse
tractam. Post Psalmum, repetita a Choro Antiphona. Psalm lr.

' Az antifonat a zsoltar el6tt gyermekek intonaljak, a teljes korus a zsoltar utan ismétli az antifonat. Koz-
napokon ferialis zsoltarokat énekelnek. Cantica sacra (:)3r-v.

2 Egy gyermek énekli. Psalm Ir.

3 Koznapokon otestamentumi szakaszt mondjanak a gyermekek, vasar- és iinnepnapokon két gyermek
epistolat olvasson. Cantica sacra (:)3r-v.

™ Koznapokon elmarad. Cantica sacra (:)3r.
> Koznapokon hymnus de tempore vagy hymnus ex feriis. Cantica sacra (:)3r.

7S Hinc Antiphona super magnificat a pueris usque ad virgulam. Magnificat, quo absoluto, Antiphona
repetitur a Choro, vel organo. Psalm 1r.

77 Koznapokon Magnificat vagy Nunc dimittis. Vasar- és iinnepnapokon a Magnificat végén visszatéré
antifonat vagy a teljes korus énekli vagy az orgona (!) jatsza. Cantica sacra (:)3r-v.

8 A négy zsoltart (Cum invocarem — In te Domine speravi — Qui habitat — Ecce nunc benedicite) a Nunc
dimittis és Benedicamus koveti. [In summis festivitatibus additur Completorium, ut vocant, hoc ordine, &
Psalmis quatuor... Psalm 1r.]

7 Karasszon (2000, 174—177.) szerint HG 1574, OG, RaGr és SpaGr Viragvasarnaptol Husvét elsé hetéig
terjedd tételeinek Osszerendezése utan feltételezhetd, hogy legalabb 6t horat (matutinum, laudes, prima,
vespera és completorium) ismert és gyakorolt az Oprotestans liturgia.

11




|. Bevezetés

eltéréen a hazai gradudl-konyvekben az antifona eldadasara vonatkozoan semmilyen
utasitast vagy utalast nem kapunk®'.

A kozépkori forrasokhoz képest a protestans repertoarban erdsen lecsdkkent az
antifondk szama®™. A jelent6s kiilonbség az egyes horak elhagyasan tal az iinnepek sza-

183

manak apadasaval’” magyarazhatd. A hazai gradual-antifonak ténushasznalatat két ko-

zépkori repertoarral vetettem 6ssze™ és az eredményeket az alabbi tablazatban Gsszesi-

tem:
Forras 1. ténus 2. ténus 3. ténus 4. ténus 5. ténus 6. ténus 7. ténus 8. ténus
Lucca 369 132 90 167 23 73 252 449
23.5% 8,4% 5,8% 10,7% 2,1% 4,7% 16,1% 28,7%
Magyar 775 270 207 413 223 258 378 692
kozépkori |24,1% 8,4% 6,4% 12,8% 7% 8% 11,7% 21,6%
Eperjesi 76 14 16 28 9 13 22 85
Gadual 28,5% 5.3% 6,7% 10,6% 3,4% 4,9% 8,3% 32,3%
Testvér- 22 5 3 6 1 6 10 34
gradualok |25,3% 5,8% 3,4% 6,9% 1,1% 6,9% 11,5% 39,1%

Az 6sszehasonlitds adatai azt tamasztjak ala, hogy a magyar protestans gradualok anti-

fondinak tobnusmegoszlasa nagyjabol egyezik a kozépori forrasok tonus-aranyaival.

A magyar gradual-antifondk szovegiiket altalaban a zsoltaroskdnyvbdl vagy a
nap evangélium — esetleg epistola — szakaszanak egy-egy kiragadott versébdl veszik,
ritkdbban koltott szoveg illeszkedik a dallamhoz. A kodzépkori repertoarhoz képest hi-

anyzik a protestans antiféna-anyagbdl az éltaldban a szentek zsolozsmaihoz kapcsolodo

%0 Kalmancsehi Santa Marton primarendjét az 1560/61-es énekeskonyv fiiggelékként tartalmazza. Az
1574-es énekeskonyvben pedig megtalalhatjuk a reggeli és délesti rendeket valamint néhany {innepnapra
a hajnali éneklés rendjét. A rendtartast részletesen elemzi Botta 1991, 462—464. és Hubert 1986, 1009—
1010.

1 A Komjati gradualban is csak a verzikulus és a benedicamus éneklésénél talalunk utasitast a gyermekek
és a korus versenként valtakozo megszolalasara.

%2 Mig a Hartker Antiphonale anyagaban az antifonak szama meghaladja a kétezret (Nowacki 1995, 645.)
és egy-egy kozépkori magyar forras szintén kb. kétezer tételt foglal magaba (Dobszay 1988, 313.), addig
HG 1574-ben 62, a ,.testvér-gradualokban” Gsszesen 77 kiilonbozé antifonat, EpGr-ban pedig 266 kotta-
val ellatott tételt kapunk. Gyiijteményes jellege miatt az ismert gradual-kényvek koziil az OG tartalmazza
a legtobb antifonat, szam szerint 274 tételt. Az 6sszehasonlitas kedvéért megjegyeznénk, hogy a Cantica
sacra kotetben 263, Lossius gyijteményében 203 antifonat talalhatunk.

% A hazai forrasokbél példaul hianyzik a teljes Sanctorale-anyag. Az tinnepek kérdésérél még részletesen
szolunk a Kontrafaktumok cimii fejezetben.

% A luccai antifonale és a magyar kozépkori antifonale-osszkiadas adatait Dobszay 1988, 314., 158-as
szamu labjegyzetében szerepld Osszesités alapjan kozoltiik.
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vértanuaktakbol illetve az egyhazatyak beszédeibdl vett tételek forditasa, valamint hia-
nyoznak verses antifondk protestans megfeleldi. A gradudl-antifondk szoveghasznalat
szempontjabol jat viszont azzal nydjtanak, hogy a tételek egy részének alapszovegét a
nap epistoldjabol valasztjadk. Ez a gyakorlat jorészt kozépkori elézmények nélkiili, j,
altalaban Pal apostol levelein alapulo szovegrepertoarral gazdagitja az anyanyelvi litur-

giat®.

.4. Az 6sszehasonlitdé munkahoz hasznalt gradualforrasok

A munka a magyar gradual-irodalom forrasai koziil Huszar Gal 1560/61-ben és 1574-
ben nyomtatott gylijteményeinek, a testvér-gradualok-nak, az Eperjesi Graduélnak és az
Oreg Gradualnak az antifona-anyagat hasonlitja dssze egyes kozépkori forrdsok tételei-

vel. E gradual-forrasokrodl tajékozodhatunk roviden a kovetkezd néhany oldalon.

A 16-17. szazadi gradual-konyvek legtobbje kéziratos, koziiliik csak kevés jelent
meg nyomtatott formaban. A legelsé nyomtatott protestans énekeskonyv, amely fligge-
1ékként gradualis anyagot is tartalmaz, Huszar Gal 1560/61-es énekeskonyve®®. A kotet
két részbdl 4ll, elso, terjedelmesebb forésze gyiilekezeti énekeket k6zlO cantional, ma-
sodik, kisebb terjedelmi, fiiggelé¢k-jellegli része szertartasi énekek gyiijteménye. A
kényv azon til, hogy egyike a legelsé nyomtatott, kottat is tartalmazé emlékeinknek®’,
megorizte a Kalmancsehi Santa Marton nevéhez kdthetd Reggeli éneklések cimi prima-

rendet, amelyet az 1560/61-es nyomtatvany megtalalasaig a szakirodalom — Huszar Gal

55 A tételek tobbségével az Ondllé periképa-antiféndk cimii fejezetben foglalkozunk részletesebben.

% A Keresztyéni Gyiilekezetben valo Isteni Dicheretec. Ovar-Kassa-Debrecen. RMNy 1. 160. Lasd a
Forrasjegyzékben HG 1560/61.

8 Borsa 1976, 221-223.
13
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énekeskonyvével egyiitt — hipotézisként kezelt*™®. A Kalméancsehi-féle gyfijteménynek
mar valosziniileg volt elézménye™, s Huszar Gél debreceni tartozkodasa idején illesztet-
te azt konyve végéhez’’. Ebben a gradudl-jellegli részben a hét minden napjara egy-egy
prima-rendet talalunk, Osszesen 9 himnusztgl, 7 antifonat™, 12 Zsoltért%, 4
responzoriumot’’, 14 imadsagot™, 5 benedicamust’™ és a kotet végén fliggelékként egy
éneket. A zsoltarforditasokon kiviil’” a tételek nagy része helyet kapott a Komjatiban

nyomtatott kbtetben is’".

Huszar Gal masodik énekeskonyve” mind terjedelmében, mind a miifajok sza-
mat tekintve nagyobb az 1560/61-es kiadvanynal. A magyar templomi éneklés torténe-
tének egyik legkiemelked6bb dokumentuma ez az énekeskonyv, amely — amellett, hogy

a 16. szdzad legbévebb nyomtatott kottaanyagét érizte meg'*— a kozolt repertodr bésé-

% Szilvas Ujfalvi Imre hires és sokat idézett 1602-es énekeskonyv elészavaban (elészor ismertette:
Schulek, lasd Schulek 1957, részletes elemzését lasd Csomasz Toth 1981a) a kovetkezoket irja:
»Kalmancsehi Marton mester (itélem, hogy azt hivjak vulgo Santa Martonnak) a keresztyéni gyiilekezet-
ben vald reggeli énekléseket, melyeket primanak hivnak, magyarra forditotta a psalmusokkal egyetem-
ben. Vannak ebben himnuszok, antifénak, psalmusok, responsoriumok, versiculi, praecantiones seu
collectae & benedicamus in octavo. Huszar Gal bocsatott ki isteni dicséreteket és psalmusokat, azok ko-
zil valogatottakat, melyek a jambor atyafiaktol szereztettenek, anno 1560. in octavo, cum dedicatoria ad
Petrum Melium.” Idézi: Borsa 1983, 7. E hiradast a kutatok tobbféleképpen magyaraztak, 6sszefoglalja:
Borsa 1983, 7-11. és 40-41.

% Botta (Botta 1991, 419.) szerint a Reggeli énekléseknek nyomtatott eldzménye lehetett, ugyanigy véle-
kedik Czeglédy is (Czeglédy 1978, 71.), Borsa (Borsa 1983, 75.) viszont ugy gondolja, hogy nem donthe-
t0 el, hogy kéziratos vagy nyomtatott minta alapjan dolgozott-e Huszar Gal.

% A kotet nyomtatasat Huszar Gal még Magyardvarott kezdte, Kassan folytatta, majd Debrecenben fejez-
te be. A nyomtatas koriiményeir6l lasd Borsa 1983, 59-74.

?! Hetet a hét napjaira elosztva és kett6t a fiiggelékben.
%2 Minden napra egyet.

% Kalmancsehi forditasaban. Vasarnapra a 6. és 12.; hétfére a 43. és 55.; keddre a 47. és 103.; szerdara a
96. és 113.; csiitortdkre a 146. és 147.; péntekre a 33.; szombatra pedig a 34. zsoltart adja.

% Responzérium brevét, vasarnaptol szerdaig.
% Minden napra kett6t.
% Vasarnaptol csiitortokig.

7 Huszar Gal Kalméancsehi forditasait az 1574-es kotetben ,.szandékosan mellézte” (Borsa 1983, 42.,
ennek bovebb kifejtését és indoklasat lasd u.o. 42—44.).

* Lasd Borsa 1983, 45-47.
% A Keresztytyeni gywlekezetben valo Isteni diczeretec es Imadsagoc. Komjati. RMNy 353.
1% A korabeli nyomtatott magyar kottas forrasokrol lasd Borsa 1976, 121-123.
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gével'”! ¢s a liturgidra vonatkozo megjegyzéseivel'™ felbecsiilhetetlen érték. A gyfijte-
mény a templomi szolgalatban val6 hasznalat mellett egyéni és csaladi ahitatok céljara
is késziilt'™, ezt bizonyitjak a kozolt imadsagok is'®, melyeket Botta'® harom cso-
portba osztott: zsoltarokbol valé imadsagokra, kollektdkra és egyéb imadsagokra. Hu-
szar Galnak énekeskonyve Osszedllitdsakor hatarozott koncepcidja volt, a kiadvany
szerkezete €s elrendezése nem véletlenszerti. Hubert szerint a szerkeszto célja ,,altalano-
san hasznalhato kézikonyv, afféle Liber usualis 1étrehozasa volt. A lelkipasztor (a
minister), a korus (az iskolas gyermekek), valamint a gylilekezet egyarant meg kellett,
hogy talalja énekeskonyvében az osszes sziikséges utmutatast'®”. Huszar Gal ennek
megfelelden az énekeskonyv elsd részében a szertartasi — €s linnepi — énekeket liturgi-
kus rendbe szerkesztve, imadsagokkal és utasitdsokkal egylitt, Agenda-szerlien kozli.
Joggal éllapitja meg Botta: ,,Huszar Gal Gradudlja hosszl ideig nemcsak a maga nemé-

"

ben legterjedelmesebb, s legnagyobb jelent6ségii, de sok szempontbol ma is é16, maig

hat6 mi volt'””.

A Huszar Gal-nyomtatvanyok szertartasi énekei koziil tobbet viszont lathatunk a
testvér-gradualok anyagaban is, méghozz4d mint azt Ferenczi kimutatta, a testvér-
gradualokat a ,k6z0s eredetre utald kozos (elsdsorban zenei) irdshibak kapcsoljak az

10855

1574-ben megjelent Huszar Gal énekeskonyvhoz A Batthyany—Ovari-Raday

Gradualok hasonlosagat, egymassal valé rokonsagat mar korabban megallapitottak'®,

191 Altalaban a szakirodalom elkiiloniti az énekeskonyv két részét (lasd pl. Csomasz Toth 1950, 146.). A
kotet els6 részben tobbségében szertartasi énekek vannak a masodik rész pedig gyiilekezeti énekeket
tartalmaz. Az . részben 0sszesen 251 (ebbdl 124 tételhez dallamot, 72 tételhez pedig notajelzést kapunk),
a II. részében 122 (kotta nélkiili, 80 nodtajelzéssel ellatott) ének szerepel. Témank szempontjabol fontos
antifona mifajt 62 kottas tétel képviseli.

192 A 16-17. szazadi gradual-konyvekben altalaban kevés liturgiara vonatkozé megjegyzéssel talalkozha-

tunk, ezért fontos, hogy Huszar Gal a tobbi szerkesztonél ,,részletezébb hajlamt” (Karasszon 2000, 142.).

105 ...minduntalan réla [Istenr6l] szoljunk, Stet hirdessiik és magasztaljuk, mind szolasunkkal beszédiink-

kel s mind énekléslinkkel: hazunknal, hazunk kiviil, s a szent Gyiilekezetben is.” Huszar Gal elészava,
modern kiadas (HG 1574) 10.

1% A kotetben 101 imadsagot talalunk. Az imadsagok kiadasat 1asd Fekete Cs. 2000b.
19 Botta 1991, 446. Az imadsagokrol lasd még Hubert 1986, 1013-1014.

1% Hubert 1986, 1006.

197 Botta 1991, 467.

1% Ferenczi 1997, 30. A Raday, Batthyany, Ovari Gradual és Huszar Gal 1574-ben megjelent énekes-
konyvének anyagat Ferenczi tablazatos forméaban sorolja fel (uo., 31-40.).

109 %
0 U6, uo.
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de azt, hogy valdban egy kéz jegyezte le a koteteket, Czeglédy bizonyitotta''’. igy a
harom gradual-kotet egyiittesét — Czeglédy cikke''' alapjan — Ferenczi ,,testvér-

112

gradualoknak™ nevezi . A kutatds kozéppontjdban sokaig csak a Batthyany Graduél

113

allt, amit mar a 19. szdzadban mint fontos nyelvemléket adtak ki' °. A kotet értékét el-

s6sorban korai datalasa''* adta, de jelentéségét az is megndvelte, hogy tobb felekezet is

magaénak tudta'"”

. A félreértések tisztazasat Czeglédynek az 1960-as évek elején meg-
jelent cikkei inditottak el''. Szintén Czeglédy allapitotta meg, hogy a gradualok koziil a
lejegyz6 elészor a Batthyany és az Ovari Gradualt készithette el, majd azok alapjan ma-
solhatta a Raday Gradual példanyat''’. A hasonlo tartalmu gyiijteményeket valosziniileg
harom gyiilekezet megrendelésére irhattak''®. Minthogy a harom kotet koziil az egyiket
valésziniileg Ovarott hasznaltak'"” és a testvér-gradualok alaprepertoarja a Komjati
Graduallal mutat egyezést, Ferenczi szerint taldn egy felvidéki, Nyitra, Hont vagy Nog-
rad megyei irasmithelyben késziilhettek'*. A kézirat-egyiittes egyediilalld értékét nem a
lejegyzett repertoar kiilonlegessége vagy bdsége adja, hanem az, hogy nem rendelke-
zlink t6bb olyan gradual-forrassal, amelyet harom, f6 vonéasaiban, szerkesztésében azo-
nos, kozos mithelybél szarmazo kotetbdl tanulmanyozhatnank'*'. A testvér-gradualok

koziil a Raday Gradual jelent meg modern kiadasban, de a szerkeszt6 a kiadvany fiigge-

1ékben a két masik gradudl 6nallo anyagat is kdzreadta.

Gradual-forrasaink kozott kiilonleges helyet foglal el az eperjesi evangélikus

122
1

egyhaz ¢és iskola szamara lejegyzett Eperjesi Gradual ~*. A gradual altal rogzitett reper-

0 Czeglédy 1961, 1963.

" Czeglédy 1963, 29.

"2 Ferenczi 1997, 8.

13 Nyelvemléktar 14., csak szoveges kiadas, bovebben lasd Ferenczi 1997, 5.

14 Az 1563-as keltezéshez a gradual 273. oldalan talalhato datum félreolvasasa vezetett. Bévebben lasd
Ferenczi 1997, 7.

""" Uo. 5-9.

16 Czeglédy 1961, 1963, késdbb Varjas 1964.

"7 Czeglédy 1961, 257-258. és Ferenczi 1997, 28.
18 Ferenczi 1997, 29.

19 Az Ovari Gradualt valosziniileg 1674-ig a magyar6vari Kistemplomban hasznaltdk (Czeglédy 1961,
249.).

20 Ferenczi 1997, 30.
2! Uo. 9.
122 0SzK Keézirattéra, Fol. Hung. 2153.
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toar'

¢s a kotetben szerepld miifajok sokfélesége megkiilonbozteti a tobbi gradudl-
konyvtdl, hiszen az Eperjesi Gradudl az egyetlen olyan hazai gradual-forrasunk, amely a
magyar nyelvre forditott gregorian tételeken és kanciokon'** kiviil tobbszolamu korusté-

teleket'?

is tartalmaz. A kotet torzsanyagat 1635. oktober 9-ig jegyezte le'*® a magyar
evangélikus gyiilekezet kantora, Banszki Déniel'”’. A szerkeszt6-lejegyz6 kettSs céllal
készitette el a konyvet: egyfeldl a templomi szolgélatot végezhették beldle, masfeldl

,oktatasi vezérkonyként” az iskolai tanitas alapjaul is szolgalt'*®

. A kéziratos gradual
mellett az istentiszteleti szolgdlatban valoszinlileg Huszar Gal 1574-es nyomtatvanya-
nak elsé kotetét is hasznalhattak'”, igy az Eperjesi Gradualbol hianyzé tételeket valo-

sziniileg a Komjati Gradualbol potoltak'™.

Megmaradt graduél-forrasaink koziil legterjedelmesebb a gyulafehérvari feje-

delmi nyomdaban készitett Oreg Gradual'

. Mivel a 17. szazadra a kéziratos gradual-
kotetek anyagaba az ,,egyik exemplarbol masokban valo sokszori atal s meg atal iratta-
tasok miatt kozéjiik sok tapasztalhato és elszenvedhetetlen fogyatkozdasok elegyedtek, az

exemplarok is egymassal sokban nem egyeztek, mert az énekek egyben sokkal tobbek s

12 Kiilonosen figyelemre méltd az a masfélszaz tétel, amely csak az Eperjesi gradualban fordul el8.”
Ferenczi 1988a, 20. A ma ismert gradudl-forrasok koziil ez a kdtet az egyetlen, amely talan jellegzetesen
evangélikus gyakorlatot rogzit, hiszen a Huszar Gal-nyomtatvanyok anyaga jorészt megtalalhat6 a késoéb-
bi reforméatus konyvekben is. Mivel azonban a friss kutatasok tanulsaga szerint az Oreg Gradual példa-
nyait is hasznaltdk evangélikusok (az eperjesi magyar evangélikus gyiilekezet is kapott az Oreg
Gradualbdl egy példanyt, lasd Kurta 2002, 124., amely azonban elveszett, igy hasznalatat bizonyitani ma
mar nem lehet. Az oltszakadati példanyt viszont hasznalta a helyi evangélikus gyiilekezet, lasd Kurta
2002, 113-116 és 129.), ezért elbizonytalanodtunk abban, hogy az Eperjesi Gradual anyaga valoban egy
felvidéki evangélikus gyakorlatot reprezental-e, vagy csak a helyi, iskolai repertoart rogziti.

124 A gradual kancios anyagar6l lasd Csomasz Toth 1957, 247-264. és Ferenczi 1988a, 23.
> A koérustételekrol lasd Gardonyi 1951, Csomasz Téth 1957, 199-246. és Ferenczi 1988a, 24.
1261 4sd Ferenczi 1988a, 12. A gradual-kétet anyagat az 1642., 1650. és 1652. években még néhany tétel-

lel bovitették, a bejegyzések folyamatat Ferenczi tablazatos formaban foglalja 6ssze (Ferenczi 1988a,
14.).

27 Lasd uo. 8. valamint 10—11.
128 Uo. 33-34. Ugyanugy iskolai és egyhazi szolgalatra allitotta 6ssze a hamburgi Franz Eler a Cantica

sacra kotetet, amelyben az Eperjesi Gradualhoz hasonldan a gregorian tételek mellett kanciok, s6t néhany
tobbszolamu feldolgozas is helyet kapott.

122 Az eperjesi kollégium konyvtaraban megvan az 1574-es énekeskonyv teljes 1. része. Hubert ennek
alapjanigazolva latja, hogy az I. rész kiilon is forgalomba keriilt. Lasd Hubert 1986, 1007.

139 Ferenczi 1988a, 34.

BEA gradual-konyvek koziil Huszar Gal ket kiadvanyan kiviil csak az Oreg Gradualt készitették nyomta-
tott formaban. Oreg Gradual, melly mind az elsé forditasban vagy ujjonnan valo szerkesztetésben, s-mind
penig az egy exemplarbol masban valo irattatasban esett fogyatkozdasoktol szorgalmatoson meg tisztogat-
tatott, és sok hozza kévantatott sziikseges részekkel meg oregbittetett. Gyulafehérvar 1636. RMK 1. 658.
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kiilonbek voltak, mint masban”, az Oreg Graduélt dsszellitoi, Kesertii Dajka Janos és
Geleji Katona Istvan egy ,,mindenféle énekekkel tokéletes[en] teljes, a sok fogyatkoza-
soktdl pedig iires” minta-gradudlnak szantdk, amelybdl ,,aztdn mint egy példanybdl téb-
beket is irhatndnak le"*”. A nyomtatott gradualhoz elsésorban azt a valosziniileg 1623-

28 kozott készitett! >

Bethlen Gradualt hasznaltadk fel, amelynek anyagat mintegy negy-
ven gradual-konyv'** alapjan faradsagos és hosszii munkaval valogattak és javitottak'™.
Az alapos munka ellenére is maradtak hibak a Bethlen Graduélban, ezért Geleji Katona
az Oreg Gradual nyomtatasa elétt a kéziratos gradual anyagat sok helyen korrigalta és
tartalmat — részint mar meglévé tételekkel, részint 0j, sajat szerzeményekkel' *°— az ere-

137

deti terjedelem negyedével bovitette ”'. Az elkésziilt monumentalis gytijteményt 1. Ra-

koczi Gyorgy erdélyi fejedelem bokezli tdmogatasdval 200 példanyban nyomtattdk
ki'*®, és a koteteket a fejedelem sajatkezii ajanlasaval a nagyobb gyiilekezeteknek kiild-

139

ték szét" . A fenti gradual-forrasok zenei helyesirasardl az Osszegzésben kapunk bo-

vebb téjékoztatast.

B2 OG ajanlolevél 8v.
'3 Kurta 2002, 12.
13 A begytijtott gradual-forrasok listajat sajnos nem ismerjiik.

133 A himnuszokat, zsoltarokat Keseriii Dajka, a lamentaciokat és passiokat Geleji Katona igazitotta, mig
a prosakat, antifonakat, Te Deumot, Litaniat és mas tételeket annak ellenére korabbi formajukban hagy-

tak, hogy ,,azokat is megolvasni igen sziikséges lett volna.” Lasd OG ajanlélevél 9r.

136 Tovdbbd némely sziikséges iinnepi caeremonidkot, mellyek még az irotthoz kivdntattak, vagy mdshon-

nan felkeresgettem, és sok benniik lévo fogyatkozdasoknak szemetektol nagy munkaval megtisztogatvan, a
nyomtatotthoz ragasztottam, ugymint a négy Evangélistak szerint valo hosszu Passiot és a vasdrnapi
Evangéliumokbdl valo Antiphondkat, amellyek a kézzel irott Gradualban nincsenek; azok nélkiil pedig
mely csorbds és hidnyos lett volna a Gradudl, akarki elgondolhatja; Avagy némelyeket magam elmémmel
szerzettem hozzd, mint a minden Vasarnapokra valé Responsoriakat, Versiculusokat, és Benedictiokat,
avagy az egész éneklést berekeszté Alddsokat...”. OG ajanldlevél 10r.

137 Bgvebben l4sd Ferenczi 1993, 23.

3% A nyomtatas menetérél és idétartaméarél maga Geleji tudésit az ajanlélevél 10r folidjan: ,, Isten mond-
hatna meg mennyit bajlodtam légyen véle, harom esztendoktdl fogva, mert minden kotds énekeket kétszer
kellett kinyomtattatnom, elsében csak puszta linedkra, s-azokat az Cantorral megkotaltatvan az Metszo-
hoz kellett kiildenem, az ki-kimetszvén, ismét iijonnan kellett kétdsan lenyomtattatnom. Oh, mennyi bajom
volt az kotaknak igazgattatasokkal, keves probat hoztak, amelyben egynéhany hiba nem lett volna, s-meg
masszor kellett metszetnem;...”

9 A megajandékozott gyiilekezetek nevének listdja nem maradt fenn. Mara koriilbeliil negyven olyan
eklézsiat sikeriilt azonositani, akik valosziniileg megkaphattak az Oreg Gradual egy-egy példanyat (Kurta
2002, 103.). A 200 nyomtatott kotetbdl a mai Magyarorszag és Erdély teriiletér6l (Ferenczi 1993, 28.,
Kurta 2002, 104-126.) szesen huszonegy konyvet tartunk szamon, Felvidékrol és Délvidékrdl a
gradudlnak mindmaig egyetlen példanya sem kertilt el6 (Kurta 2002, 103.).
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1.5. A koézépkori magyar forrasokrol'*

Annak ellenére, hogy a hazai kozépkori forrasaink igen nagy mértékben elpusztultak'*!,
még igy is tobb teljes vagy csak részben meglévo kodex, kottas bejegyzéseket tartalma-
z06 forras és nagy szamu toredék maradt rank. Az aldbbiakban roviden attekintjiik az

antifonak legfontosabb magyar kdzépkori forrasait.

A kozépkori magyarorszagi vilagi egyhaz jogilag két érsekség fennhatosaga ala
tartozott. Az elsd, a régebbi az esztergom érsekség volt'*?. Szuffragineusai: az egri, a
gyOri, a pécsi, a vaci, a veszprémi és a nyitrai plispokségek. A késdbb alapitott kalocsai
érsekség a délvidéki teriileteket (Gyulafehérvar, Csanad, Varad, Zagrab) fogta dssze' .

144

Ez a két nagy teriileti egység a kdzépkor folyaman sajat ritust kristalyositott ki ™, ame-

lyet az egyhazmegyék helyi szinezetii szokasokkal gazdagitottak'®.

A kozponti magyar hagyomany forrasai koziil a kovetkezok kodexeket hasznal-

tam elemz® munkank soran'*®:

STR-7: A pragai premontrei Strahov-kolostor konyvtaradban talalhato XIII. sza-

47

zad végi breviarium'*’, a magyar notaci6 egyik legszebb példaja. A konyvbél advent 1-

2. hetének anyaga hianyzik, ezutin a temporale végéig teljes'*®.

140 A | magyarorszagi” terminust itt nem politikai értelemben hasznalom. Mivel a dolgozatban a gradual-
antifondkat els6sorban a magyar kozépkori hagyomannyal vetem 6ssze, a kdzépkori, nem magyar forra-
sokrdl itt kiilon nem szolok. Ezeknek felsorolasat és rovid ismertetését a Forrdsjegyzékben kdzoltem.

11 4sd Szendrei 1988a, 218. Uo.: ,,Jellemz6 modon a kényveket emlitd korabeli kiadasok nagyrésze is
éppen a pusztulasrol beszél.”
142 Esztergom a magyar egyhazak szamara kezdetté fogva mater et caput volt.

3 A magyar egyhazszervezet kialakuldsanak koriilményeirél és felépitésérdl részletesen lasd Torok
2002, 32-62.

14 Dobszay 1988, 249-250.

5 Torok 1986, 57.: ,,Mindez mégsem jelent anarchiat, hanem egyfajta hierarchikus rendezettséget, ami
az egyetemes egységet (romai-frank) regionalisra (magyar), a a regionalist egyhaztartomanyira (Eszter-
gom, Kalocsa-bacs), ezt egyhazmegyeire (Pécs, Eger, Zagrab, Erdély), az egyhazmegyeit pedig a pléba-
nidk gyakorlatara bontotta le a helyi igények, adottsagok figyelembevételével.”

16 Az egyes forrasokrol szolo bekezdések elején megadom azt a jelzetet, amely szerint azt az elemzések-
ben idézni fogom. A forrast 6rz6 kdnyvtar nevét, a konyvtari jelzetét és Szendrei 1981 katalogus szerinti
sorszamat a dolgozat végén 1évé Forrasjegyzékben kozoltem.
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STR-1/3/1, -1/3/2: A két — talan Osszetartozd — antifonale-kotet a XV. szazad
elején késziilt. Az 1. kotet téli-tavaszi temporale, de az elején is, végén is erésen csonka,
csak a Hetvenedvasarnaptol Husvétig terjed6 iddszak tételeit taldljuk meg benne. A II.

kétet épebb, tartalma nyari-6szi temporale-sanctorale'®.

Str-1/3¢: A Budai Psalterium néven ismert, hidnyos psalterium a XV. szazad
végére datalhat6. Mind az antifonakat is tartalmazo zsoltaros része mind hymnariuma
erésen csonka'>’.

Str-1: A nagyméretii, humanista izléssel kivitelezett kodex a XV. szdzad végén
(eredetileg valoszinlileg Budan) késziilt. A konyv eleje csonka, az advent végétol vi-

szont teljes temporale anyagot ad'”".

Pozsonyi Antifonalék'*:

A kotetek eredetileg a pozsonyi tarsaskaptalan Szent Marton templomanak ké-
sziiltek. A kodexek tartalma esztergom zenei hagyomaényaval altaldban megegyezik,
kiallitasuk, jellegzetes diszitémodoruk viszont nem a kozponti stilust koveti. Az elso két
kotet az officium szinte teljes anyagat tartalmazza, keletkezésiiket a XV. szdzad elejére
tehetjlik. A masodik két konyvet a XV. szdzad vége felé készithették, tartalmilag szintén
kiegészitik egymast.

Str-2: A XV. szazad elején késziilt forrasban a téli-tavaszi idészak temporaléja

¢s sanctoraléja olvashato.

Str-3: Az el6z06 kotet parja, tartalmilag kiegésziti azt. A nyari-6szi félév zso-
lozsmait (temporalét és sanctoralét) adja.
Str-4: Az eldz6 két kodexnél kevésbé jelentds, hianyos téli-tavaszi kotet. A ko-

vetkezd konyvvel azonos iddben, 1487 koriil késziilt.

47 Facsimile kiadésa: Szendrei, 1998.

148 A forrasrol lasd Szendrei 1998, 7-38. és Dobszay 1999b, 15-16.
9 Lasd Szendrei 1988a, 228., Dobszay 1999b, 19.

10 Szendrei 1988a, 229.

1 Szendrei 1988a, 229. és Dobszay 1999b 19.

12 Szendrei 1988a, 234-235. és Dobszay 1999b 19.
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Str-5: A szépen illuminalt kétet a I1. vilaghdboru alatt sulyos karosodast szen-
vedett, nagy része megsemmisiilt, vagy elkallodott. Osszsen mintegy 100, nem dssze-

fiiggd folidja maradt meg.

A fentiekben ismertetett esztergomi ritusu forrasok antifonai dallamtipusok sze-
rint rendezett kozreadasban is megjelentek'>. Munkam soran ebbél a haromkétetes ki-

advanybol dolgoztam.

Mivel az esztergomi érseki tartomany valamely piispoksége szamara késziilhe-
tett, az esztergomi forrascsoportban helyeztem el az Isztambuli Antifonalét:

Iszt: 1360 koriil késziilt, nagy méretii, tobb mint 600 oldalas, csonkitatlan disz-
kodex'* melyet 18 illumimécio diszit'>. A magyar kozépkor egyik legszebb fennma-
radt zsolozsma-forrdsa, a magyar antifona-repertoar legkonnyebben olvashaté gyijte-

156 tartalmaz.

ménye: teljes temporalét és sanctoralét
Ozséb, a volt esztergomi kanonok 4ltal alapitott palos rend liturgiaja nagy mértékben
egyezik az esztergomi szokéssal'’’. Emiatt a palosok forrasait az esztergomiakhoz so-
roltuk.

MR-8: Pélos Antifonale a XV. szazad végérél'™. A zagrab melletti Remete ko-
lostorbol szarmazd forrds hianytalanul kozli a teljes temporalét, sanctoralét ¢és
communét.

Lel: X VL. szazad elejérél szarmazo Vesperale'™, amely tartalmazza a temporale
vecsernye-tételeit nagybojt 5. vasdrnapjatol az év végéig, valamint a teljes sanctorale és

commune anyagat.

153 MMMAe 1999.
154 Facsimile kiadéasa: Szendrei 1999.

155 A kodex miivészettorténeti elemzésérdl, eredetérdl, ritusardl, zenei elemzésérdl részletesen a facsi-
mile kiadas (lasd el6z6 jegyzet) eldészavaban olvashatunk.

13¢ A magyar szentek historiait is megtalaljuk benne.

57 Torok 1986, 59.

138 Szendrei 1988a, 230-231. és Dobszay 1999b 19-20.
1% Szendrei 1988a, 231.
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Cant: Gylijteményes Cantuale'®’

a XV. szazad végérol, melyben Hymnariumot,
temetési szertartast, tondriust, intonacid-jegyzéket, processionalét, commemoratiokat

jegyeztek fol.

Végiil egy liturgikusan szintén esztergomi tipusu forras:

Szep: A kotet az esztergomi egyhazmegye egykori tarsaskdptalanjanak, a szepe-

si Szent Marton tarsaskaptalannak hagyomanyat dokumentalja'®'

. A XV. szdzad végén
késziilt kddex csaknem teljes nyari-6szi temporale, sanctorale és commune anyagot tar-

talmaz.

A kozépkori Magyarorszag masik érsekségébdl egyetlen kottds forrasunk sem
maradt. A kalocsai féegyhazmegye zsolozsmarendjét csak egy XIV. szazadi maganbre-

viarium (Clmae 33) tanusitja.

Kottas forrassal rendelkeziink viszont Kalocsa szuffraganeus piispokségének,

Zagrabnak hagyomanyat illetden. Thuz Osvat humanista piispdk altal készittetett diszes

162

kodexek koziil kettd maradt fenn, egy sanctorale-részt tartalmazo kotet ™, és a székes-

"o

egyhazi korus el6énekesei és szolistai szamara késziilt Intonarium.

MR-10: A XV. szazad végérél fennmaradt Intonarium'®, mely a vesperasok
intonacidit és szold verzusait tartalmazza. Teljes darabot ugyan keveset k6zol, de az

incipitek attekintést adnak a repertoarrol.

A harmadik magyar kozépkori ritustertiletet, az erdélyi és varadi egyhdzmegyék

szokasat dokumentalo forrasok koziil csak kettd maradt fenn:

Codex Albensis: A legkorabbi teljes magyar hangjegyes zsolozsmaforras 1130

164
16

korilrél ™. Az egész év (temporale-sanctorale) anyagat tartalmazza. Mivel az ujabb

160 Uo.
11 Szendrei 1988a 236. és Dobszay 1999b 23.

12 MR-1. Mivel a protestans gradualokbol hianyzik a sanctorale-anyag, ezt a forrast a munkam soran nem
hasznaltam.

19 Szendrei 1988a, 232-233. és Dobszay 1999b 21.
1% Facsimile kiadasa: Falvy—Mezey 1963.
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kutatasok szerint Erdélybdl — vagy szomdésagdbol — szadrmazik, a délkelet-
magyarorszagi csoportba helyeztiik a forrast.

AntVa: A XV. szazad vége felé Filipecz Janos humanista miiveltségli fopap a

165 "
. A cseh mu-

varadi székesegyhdz szamara egy tobbkotetes kddexsorozatot rendelt
helyben készitettetett diszkddex-sorozat eredetileg tobb részbol allhatott, a teljes
antifonalén kiviil gradualét és prosariumot is tartalmazott. A sorozat téredékei az orszag
régi konyvtaraibol keriiltek eld. Legnagyobb egybefiiggd darabjat — melyet a XIX. szé-
zadban két kotetbol kottette egybe a restauralasukat elrendeld a Zalka Janos gyori piis-
pok — ma Gyorben O6rzik. Az elsd kotetbél az advent IV. vasdrnapjatol
Hetvenedvasarnapig terjedd temporale maradt meg, a masodik — erdsen csonka — kotet

nyari-6szi sanctorale.

Végiil az erdélyi szasz vidék kodexei koziil egyet emlitek, amelynek anyagéara és
a repertodr elrendezésére jellemzd, hogy a kozponti esztergomi forrasokra jellemzo téte-
leket, de helyi (regiondlis vagy német szokasteriiletr6l hozott), hazankban ismeretlen
anyagot egyarant tartalmaz:

66

Bra-82 és —69: 14. szazadi, kétkotetes breviarium notatum'®®; az elsd kotet

temporale, a masodik sanctorale.

Tobb jelentds hazai egyhaz gyakorlatat (Eger, Pécs, Vac, Gy6r, Veszprém) saj-

nos egyetlen zsolozsmaforras sem Orizte meg.

A magyarorszagi szerzetesrendek szokdsrendjét dokumentald forrdsanyagok
tekintetében a fent vazolt egyhdzmegyés gyakorlatnal még kevesebb emlékre tamasz-
kodhatunk. A megmaradt forrasok zome is tobbnyire csak toredék. A kozépkor 1) szer-

zetesrendjeinek esetében beszélhetiink csak jobban dokumentalt énekgyakorlatrol'®”.

195 A kodex torténetérdl, provenienciajarol lasd Szendrei 1988b.

1% Szendrei 1988a, 237.

'7A ferences forrasok antifonai — az esztergomi tételekhez hasonléan — a Monumenta Monodica ha-
romkotetes kiadvanyaban (MMMAe 1999.) jelentek meg.
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168

OFM-366: Meglehetdésen rongalt, XIV. szazadi Psalterium °.Valosziniileg

hosszu ideig Erdélyben hasznalhattak.

OFM-118, -119, 122, -121: A magyarorszagi ferences dallamhagyomany legér-

tékesebb, ismeretlen kolostorbdl szarmazd forrasa a négy kotetes, teljes temporalét és

sanctoralét tartalmazo XIV. sz4zadi Ferences Antifonale'®.

18 Szendrei 1988a, 240.
19 Szendrei 1988a, 240-241. és Dobszay 1999b 25.
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Il. Elemzés

A munkam sulyponjat képezd elemzések célja a gradual-antifondk és a kozépkori — elso-
sorban magyar — hagyomany kapcsolatdnak, viszonyanak Osszevetésével egy Osszeha-
sonlité és elemzd munka elvégzése volt. A vizsgalat sordn azt kerestem, hogy az egyes
gradual-antifonak mogott konkrétan milyen kdzelebbi vagy tavolabbi zenei, szovegi és
liturgiai mintak allhattak, s a 1étrejott tételparok alapjan megprobaltam kirajzolni a ko-
zépkori ,,mintdk” és a gradual-tételek kozotti viszonyok tipusait, majd a tételeket zenei
tipusuk — illetve a varidnsok természete — szerint tiz csoportba osztottam.

A munkahoz nagy segitséget jelentett a Ferenczi Ilona altal kiadott gradual-

171
1

kotetek'* jegyzetanyaga a vonatkozo Hesbert-szamokkal'”' és a Monumenta Monodica

172

Medii Aevi Antifona-kdtete '“, amelyben kiadasra kertilt tizendt esztergomi és 6t feren-

ces szokasrendet rogzitd forras'” antifona-anyaga. A latin-magyar tételparok a kony-
nyebb kezelhetdség és attekinthetdség érdekében tablazatos, a foszovegtdl eltérd beti-

mérettel és betlitipussal szerepelnek. A tablazatban eldszor a tételek kezddsorat adtam

meg'™®. Ezt a liturgikus hely megjeldlése koveti, altalaban a Monumenta Monodica

Medii Aevi Antiféna-kdtetében alkalmazott roviditési szisztéma szerint'”

176

. A ,Forras”
hasab azonositja a gradualt ", a latin forras esetében pedig a Str illetve OFM rovidités a
Monumenta Monodica kétetben kiadott esztergomi illetve ferences tradiciora utal'’’. A
tételre és a forrason beliili oldalszamra utalo hasabok a Raday és Eperjesi Gradual'”™®

esetében a modern kiadast kovetik, az Oreg Gradual'” esetében csak oldalszamot hasz-

170 Ferenczi 1988a, Ferenczi 1997.

71 Altalaban megadja a tételek Hesbert sorszamat (Hesbert 1968) vagy az antifona-szoveg bibliai helyét.
172 A tovabbiakban MMMAe 1999 roviditéssel.

173 A forrasok felsorolasat 14sd uo. 17*%—19%.

" Az eredeti, gradual-forrasokban szerepld vegyes irdssmodot a helyesiras mai szabalyai szerint igyekez-
tem normalizalni.

175 1,4sd MMMAe 1999, 36%-39*.

176 A dolgozat elemzé fejezeteiben roviditéssel hivatkozom a forrasokra, amelyet a Forrdsjegyzékben
oldok fel.

"7 Az elemzés soran kiilon jelzem, hogy a gradual-antifona a kiadott forrasok koziil melyikkel mutat
nagyobb hasonldsagot. A kotetben nem szerepld antifonak forrasanak roviditéseit 1asd a jegyzetben.

178 A tovabbiakban R4Gr illetve EpGr roviditéssel.
17 A tovabbiakban OG.
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néloklgo, az 1574-es Huszar Gal kt')nyvnél181 a ,tétel” cim alatt az eredeti lapszamot
adom'®?, az ,.oldal” alatt a modern kiadas megfeleld helyére utalok, mig a 1560-61-es
kotetben szerepld antifondkndl csak az eredeti ivjelzés szerepel. A Monumenta-kotet
antiféondinal csak a kotet tételszamat, a kotetben nem szerepld tételek esetében pedig a
forras folidszamat adom meg. Az egyes csoportok élére rovid magyarazatot adtam,
majd a tétel-parok — illetve az 6nallo darabok esetében tételek — kovetkeznek az elemzé-
sekkel. Kottapéldat — az egyes csoportok zenei jellemzésén kiviil — csak azoknal a
tételparoknal kozoltem, amelyeknél ugy itéltem meg, hogy az elemzéshez fontos kiegé-
szitést jelentene a konkrét zenei példa.

A fejezetek kidolgozottsdga nem azonos. Ennek oka egyrészt abban rejlik, hogy
maguk a zenei csoportok, ,.kategoridk” sem egyenld sullyal osztoznak az antifonakon,
masrészt a jelen dolgozat keretei sem tették lehetévé, hogy minden tételrdl kiilon-kiilon
elemzést adjak. A munkaban kiilon nehézséget jelentett, hogy az egyes zenei csoporto-
kon beliil atfedések vannak, a kategoriak kozotti hatarok nem élesek, ezért tobb gradual-
tétel esetleg egy masik zenei csoportba ugyanugy beilleszthetd lenne.

Minthogy ez az dsszehasonlité munka a gradual-tételeket elsdsorban a magyar
kozépkori hagyomannyal veti dssze, nélkiilozi az alaposabb nemzetkozi kitekintést. Azt,
hogy egyes gradual-antifonaknak lehetnek-e kapcsolatai kiilfoldi forrasokbol dokumen-

talhato tételekkel, csak néhany forrasbol ellenériztem'™.

180 Az OG két — kottas és szoveges — részének szamozasa az Ujrakezdés miatt atfedéseket tartalmazna,
ezért a két részt a gradudl elején talalhato tartalomjegyzék (f 24-30: MVTATO TABLAIOK EZ EGESZ
GRADVALBAN LEVO MINDEN FELE NEMU ENEKEKNEK) a illetve b betiivel kiilonbozteti meg. Minthogy
e dolgozatban csak a kottas, els6 részre hivatkozom, az oldalszamok mell6l elhagytam az a jelzést.

181 A tovébbiakban HG 1574, mig a masik Huszar Gal-kiadvanyt HG 1560/61 roviditéssel hasznalom. Az
elemzésekhez hasznalt forrasok roviditési szisztémajanak feloldasat lasd a Forrdsjegyzékben.

"2 De romai helyett arab szammal.

'8 A magyar kozépkori hagyomanybél nem dokumentalhaté vagy liturgikus alkalmazasiban, esetleg
tonushasznalat tekintetében eltéré megoldas tételeket elsésorban a CANTUS adatbazisbol ellendriztem,
de a CAO-ECE kotetek (Salzburg, Bamberg, Praha, Esztergom/Strigonium, Kalocsa—Zagreb), egy krak-
koéi antifondle (Crad7), két passaui forras (Pat20, AntPat) és a Lukas Lossius illetve Franz Eler altal szer-
kesztett, A Rhau nyomdaban illetve Hamburgban nyomtatott, evangélikus hasznalatra Osszeallitott
gradual-kotetek (Psalm illetve Cantica sacra roviditéssel) anyagat is igyekeztem Osszevetni a hazai al-
kalmazassal.
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I1.1. Forditasok

1.1.1 Egyezo tételek

Az els6 zenei csoportba azok a tételparok keriiltek, amelyeknél a graduél-antifona a
kozépkori modell-dallam viszonylag pontos megfeleldje. Teljes és pontos egyezésrol
aligha beszélhetiink, hiszen a latin szoveg magyar forditasa sordn még a leggondosabb
alakitasnal is legtobbszor eltér egymastol a szavak hossza, szotagszama. Abban az eset-
ben, ha a szotagok szdma szaporodik, hangismétléssel vagy az eredeti melizmak
szillabikussa tételével idomul a graduél-antifona a kozépkori modellhez. Ha pedig a
magyar atdolgozés kevesebb szoétaggal jar, akkor éppen ellenkezbleg: az eredetileg is-
métlédo hang kihagyasaval vagy hajlitas beiktatdsaval igazitjak a dallamot a szoveghez.
Fontos, hogy ezen eljarasok soran az eredeti zenei cezurak, zarlatok csak ritkan véltoz-

nak ¢és e tételparoknal a liturgikus alkalmazas is javarészt megegyezo.

S S O, 2 6 OO OO S OO, 3
A nya - jas - sdg el- ter- je - dett a te a-ja- kid-ban  a- zért al- dott meg té-
S O S N

ged az Is-ten O-rok- ké.

SRS SO O R, R0 OSSO B O O S

Dif - fu-sa est gra-ti-a in la-bi-is tu-is pro-pter-e- a be- ne- di-
S U S

xit te  De-us in ae - ter- num.
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I.2. Variansok

Kezddésor Lit. hely Forras Tétel Lap Bibl. hely
J A nyajassag elterjedt . Nat Eperjesi Grad. 96 47 Ps.45:3
J Diffusa est gratia .  Nat/N1/a3 Cra47'® Ps. 44:2
Az Istennek angyala VIIl. Pasc Raday Grad. 137 185 Mt.28:5
monda'®®
Az Istennek angyala monda VIIl. Pasc/D1/V/a1 Huszar Gal 1574. 265 543 Mt.28:5
Az Istennek angyala VIII. Pasc/D1 Oreg Gradual 108 Mt.28:5
monda'®®
Respondens autem VIIl. Pasc/D1/L/a4  Str'¥’ 8231 Mt.28:5
Az § parancsolatjaban IV. D/V/a4 Huszar Gal 1574. 339 690 Ps.112:1
In mandatis ejus IV. D/V2/a3 Str-1,-2,-7,-8,-13c 4123 Ps.111:1
Az Ur hazaba I.  Trin/ D23 Eperjesi Grad. 534 338 Ps.122:1
In domum Domini . f3/V/al Str'® 1381 Ps.121:1
Bizonyosak minden paran- IV. communes Eperjesi Grad. 389 285 Ps.A11:7
csolati'®
Fidelia omnia mandata IV. D/V2/a2 Str-1,-7,-8,-13c 4131 Ps.110:7
Bolcsek latvan a csillagot'® 1. Ep/L/a2 Huszar Gal 1574. 219 451 Mt.2: 10
Magi videntes stellam . Ep/L/a5 Str-1,-2,-8. 1279 Mt.2: 10
Dicsérjiik az Ur Istent'" IV. S/V/a4 Huszar Gal 1574. 335 682 Ps. 145:2
Laudabo Deum IV. Comm.Sanct. Lel.'® 165 Ps. 145:2

%Az esztergomi forrasok (MMMAe 1999, 1073.) dallamai tobb ponton eltérnek a krakkoi valtozattol:
labiis — g e fe; propterea —d f f f.

85 A t6bbi gradual-valtozatot lasd a Varidnsok fejezet els6 részében (I1.2.1. Pontosabb megfelelésii
tételparok).

"% Az antifona kulcsat terccel feljebb nyomtatték, a zar6 alleluja hianyos; mindazonaltal lathatoan azonos
HG 1574 tételével.

87 E tétel dallamvéltozatai azonosak az esztergomi forrasokban (Str -4, -7, -8 és -1/3/1).

'8 Az esztergomi forrasok valtozatai azonosak (Str -1, -2, -3, -4, -7 és -8).

189 A tétel kontrafaktumat (Magasztaljuk mindny4jan...) lasd a Kontrafaktumok (I1.7.) kdzott.
19 A t5bbi gradual-valtozatot 1asd a fejezet masodik részében (I1.1.2.Néhdany hangos eltérések).
1 EpGr véltozatat lasd a fejezet méasodik részében (I1.1.2.Néhdany hangos eltérések).

2 MMMAe 1999, 4122. szam alatt kozreadott esztergomi variansok kozott nincs Lel valtozataval egyezé
forras.
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N1/a3
Eddig nem kértetek sem- I. Pasc/D5 Eperjesi Grad. 315 249 Jn.16:24
mit193

Usque modo non petistis ~ I.  Pasc/D6/L/Ab  Pat 20" 80r Jn. 16:24
En Istenem'®® VIIl. Qu/H6 Batthyanyi Grad. 246 251 Ps.71:4
Deus meus VIIl. Qu/H6/f5/N1/a3  Str'® 8155 Ps.70:4
Felmagasztaltatott a Jézus™" VIll. Ann'®® Eperjesi Grad. 391 286 Ps.113:4
Excelsus super omnes'®  VIII. Comm.ap./V1/a1 Str?® 8018 Ps. 112:4
Ha te meg nem tartasz®' 1. communes Eperjesi Grad. 476 319 Ps.127:1
Nisi tu Domine . f4/V/a1 Str-2, -4 1041 Ps. 126:1
Hozzam az Ur hajtotta .  Trin/D22 Eperjesi Grad. 531 337 Ps.116:2
Inclinavit Dominus . f2/V/a1 Str*®” 1016 Ps. 114:2
Kezeit felemelven®® IV. Asc Oreg Gradual 125 Lk.24:50
Elevatis manibus IV. Asc/L/a3 Str-2,-4,-7,-8. 4030 Lk.24:50

193 A tobbi gradual-véltozatot lasd a Varidnsok fejezet masodik részében (I1.2.2.Szabadabb varidciok). A
tétel tovabbi népének-kapcsolatairdl lasd Csomasz Toth 1958, 353-354, 676.

194 Az esztergomi forrasok (MMMAe 1999, 1312.) dallam tekintetében 1ényegében egységes képet mu-
tatnak. Toliik tobb, elsésorban német (Pat 20, AntPat, Cantica sacra, Psalm) és cseh (Kn 17) valtozatok
térnek el és adnak EpGr tételével egyez6 megoldast: Str: alleluja : g fe d d illetve az imént emlitett forra-
sokban: alleluja : ga fe d d. EpGr valtozataval egyezd dallamot k6zl6 forrasok csak a liturgikus hely
tekintetében kiilonboznek egymastol, mig Pat 20, AntPat, Cantica sacra és Psalma hiisvét utani 5. vasar-
nap tételeként all (Cantica sacra szerint matutinumra valé antifona, Psalm-ban Magnificathoz valo antif6-
na), addig Kn 17-ben ascenzids antifonaként talalhatjuk a tételt.

95 A t6bbi gradual-valtozatot lasd a Varidnsok fejezet elsd részében (I1.2.1. Pontosabb megfelelésii
tételparok).

9 Str -1, -2, -4, -7, -1/3/1.

197 A tétel tovabbi gradual-valtozatait lasd az Uj széveg-dallam kombindciok (II. 6.) fejezetben.

"% Az antifonat a Trinitas tételei utan, pontosabb liturgikus funkcié megadasa nélkiil talaljuk. Valészinii-
leg a per annum id6szak antifondjaként hasznalhattak.

19 Az Excelsus super omnes antifona tovabbi gradual-kapcsolatait lasd az 4 bolcsesség kezdete illetve az
Ur Isten néveld benniink tételek kapcsan a Kontrafaktumok cimu fejezetben.

2% Dallamvaltozat tekintetében az esztergomi forrasok tételei azonosak (Str -2, -3, -8 és -1/3/2).

21 A t5bbi gradual-valtozatot lasd a fejezet masodik részében (I1.1.2.Néhdny hangos eltérések).

22 8tr-1,-2, -7, -8 és -I3c.

29 RAGr valtozatat lasd a Varidnsok fejezet els6 részében (I1.2.1. Pontosabb megfelelésii tételpdrok).
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I.2. Variansok

Kérem az én Atyamat . Oreg Gradual 475 Jn.14:16
Rogabo Patrem meum I. Pasc/H7/S/L/Ab Str.-7 1275 Jn.14:16
Konyoriilj rajtunk® VIII. quotidianae Oreg Gradual 206 Ps.4:2
Koénydrtdlj rajtunk VIII. Qu Eperjesi Grad. 185 91 Ps.4:2
Koényortlj rajtunk VIII. Qu Raday Grad. 125 182 Ps.4:2
Konyérilj Ur Isten VIIl. Qu/D1 Oreg Gradual 457 Ps.4:2
Irgalmazz nekem VIIl. Qu/D1/V/a2 Huszar Gal 1574. 228 469 Ps.4:2
Miserere mihi VIIl. D/C/a Str-8 8047 Ps.4:2

S OSSR SRR RN O O S, OO Y BSOSO O

Légy né-kem ol-tal-ma-z6 Is-te-nem ¢€s meg- sza- ba- dits en- gem.

E -sto mi- hi Do - mi-ne in De - um pro-te- cto-rem.

S SR A MUY A RONK, OSSO, AR, USSOE M SO OO, SO

E -sto mi- hi Do - mi-ne in De - um pro-te- cto-rem.

SR SN SO U SRR O B S ————— (R, So—

E-sto mi - hi in De - um pro - te -cto - rem.
J Légy nékem oltalmazé VI. Trin/D16 Eperjesi Grad. 513 331 Ps.31:3
J Esto mihi VI. f5/M/a2 Pat20 36r Ps.30:3
J Esto mihi VI. f5/M/a2 CCI.1013 68v Ps.30:3
J Esto mihi VI. f5/M/a2 Str-2,-4. 6010 Ps.30:3

Az MMMAe-koétet csak két esztergomi szokasteriiletrdl szarmazo forrast doku-

mental’”. A Pat 20-as forras tétele a magyar kozépkori antifonatol mind szdvegében,

20% A tétel tovabbi népének-kapcsolatairdl 1asd Csomasz Téth 1958, 354-355, 676.

295 Az Esto mihi antifonat sem az AntPat, sem a Cantica sacra illetve Psalm-kétet nem tartalmazza.
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mind dallamaban eltér’”®. Szévegében egyezd, de dallaméaban eltérd varianssal talaljuk a
tételt a Klosterneuburgi Antiphonaléban. Igy a passaui forras valtozataval egyezd vagy

ahhoz kozel 4llo forrés tétele jelenthetett a gradudl-antifonahoz kdzelebbi mintat.

Monda Jézus az inaszakadt- I.  Trin/D19 Eperjesi Grad. 521 334 Mt. 9:2
nak207

Dixit Dominus paralytico .  Trin/D19/L/Ab Str-8 1330 Mt. 9:2
Nem kuldettem VIII. Qu/D2 Eperjesi Grad. 157 80 Mt.15:24
Missus sum VIII. Qu/D2/N2 Pat 20°% 48v Mt.15:24
Tudjatok hogy kozel®® VIIl. Nat/V1/a1 Huszar Gal 1574. 152 317 Lk.10:11
Tudjatok hogy kozel*™® VIII. Adv Oreg Gradual 20
Scitote quia VIIl. Nat/V1/a1 Str 8086 Lk.10:11

A kovetkezd tételparnal a dallamok — ahogy azt az eddig felsorolt tételeknél is
lathattuk — megegyeznek, de a magyar szoveg a latinnak elég szabad forditasa, sot eb-
ben az esetben inkabb egyfajta értelmezésrdl, magyarazo szovegatdolgozasrol beszélhe-
tiink, mint valodi forditasrol. Ez az eljarasmod azért is kiilondsen érdekes, mert a Dum
complerentur antifona pontosabb forditdsa Mikoron betiltének volna az otven napok
kezdettel benne van mind az EpGr, mind a R4Gr anyagaban, sét az OG is — R4Gr-al

211

egyez6 formaban — tartalmazza a tételt™ . A Husvét nap utan kezdetli antifona a szove-

206 pat 20 szovegvaltozata azonos a Hartker Antifonale tételével (Hartker 96.), a dallamalakitas is a
neumak alapjan hasonlonak tiinik.

27 A tétel szovegkivagatat 1asd Légy jo reménységben fiam kezdettel az Uj kombindcick fejezetben.
2% MMMAe 1999, 8128., ferences forrasokbol hianyzik. A Pat 20-as forras valtozata az egységes esz-

tergomi dallamalaktol egy ponton tér el: domus Israel : C C a g hC illetve domus Israel : C C C g hC. A
Missus sum antiféna hianyzik az AntPat, a Cantica sacra illetve Psalm-kdtetek anyagabol.

29 RAGr tételét 1asd a kovetkez alfejezetben (I1.1.2.Néhany hangos eltérések), EpGr és OG valtozatait a
Variansok koz¢é illesztettem (I1.2.1. Pontosabb megfelelésii tételpdrok). A tételhez kapcsolddo kontrafak-
tumokat (Higgyetek mert im eljott... illetve Jobbitsatok meg életeteket...) lasd a Kontrafaktumok (11:7.)
kozott.

9OG — hamar eljé : e fg e e (zarbhangok hibésak, e e helyett helyesen g g). A tétel liturgiai helye min-
den esztergomi és ferences forrasban karacsony vesperaja.

2 EpGr, RaGr és OG valtozatait lasd a kovetkezd alfejezetben (I1.1.2.Néhdny hangos eltérések). OG egy
masik valtozatat lasd a Variansok csoportban (I1.2.1. Pontosabb megfelelésii tételparok).
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I.2. Variansok

ge alapjan akar a Kontrafaktumok csoportjaba is keriilhetett volna, csak a pontos dallami

egyezés 6s foként a latin-magyar szdveg jol kovethetd megfelelése?'?

213

sz0l amellett,

hogy mégis itt, a Forditdsok kozott adjam az OG darabjat””. E dontés mellett szolt az

is, hogy a pontosabb szdvegforditdsu gradual-tételhez nem tarsul egy a latin mintéval

hangrol-hangra megegyez6 dallam.

S SSRGS RS OSSO0 00 AT O OO O, o M

Hus- vét nap u-tan  6t- ven na- pok el -tel-vén az A- pos- to- lok va- 1a- nak

SR S N N

egy haz- ban i- mad- koz- van.

S0 RS T J RO FRO SUOT 0 OO Y O TN 00 2 B
Dum com- ple- ren- tur di-es pen-te-co- stes e-rant o- mnespa-ri- ter
SIS T B o

di-cen-tes al-le-lu-ja.

J Husvét nap utan 6tven lll. Pent Oreg Gradual 478 ApCsel.2:1
napok eltelvén

& Dum complerentur dies lll. Pent/L/a1 Str-1, -3, -5, -7, -8. 3042 ApCsel.2:1
pentecostes

212 A Kontrafaktumok csoportjaba keriilt tobb olyan gradual-tétel is, melyeknek magyar szovege kozel all
a kozépkori latin minta szovegéhez, de annak nem pontos, hanem parafrazis-szerti atdolgozasat adjak (pl.:
Az apostoloknak latasukra - Videntibus illis tételpar), de a Husvét nap utdin - Dum complerentur tételektol
eltéréen azoknal a paroknal nem all fenn teljes dallami egyezés.

213 A Kontrafaktumok koz¢ csak az Uram Isten, bocsdsd el kezdeti tételt osztottam (OG 478. oldal).
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1.1.2 Néhany hangos eltérések

A kovetkezd darabok a latin modellhez képest egy kevés eltérést mutatnak. Ennek oka
lehet eliras vagy nyomtatasi hiba, de sor keriilhet a megvaltozott szotagszdm miatt 0]
dallamhangok beiktatasara, illetve a modell dallamban szereplé hangok elhagyasara is.

Neéhany esetben pedig a valtoztatas célja talan a dallam gordiilékenyebbé tétele lehetett.

S0 O B Y OO O A OO, A, O OO SO 0 OO SO

A ti szo- mo- ri- sag- tok al-le-lu-ja. O-rdm-re for- dul ti- nék - tek
S I

al- le - lu - ja.

S B TS OSSO O OO SOOI SO OO

Tris- ti- ti-a ve - stra al-le-lu-ja  ve-re-tur in gau-di-um
S0 T

al - le- lu- ja.
Kezdbésor Lit. hely Forras Tétel Lap Bibl. hely
J' A ti szomorusagtok VI. Pasc/D4 Oreg Gradual 471 Jn.16:20
J Tristitia vestra VI. Pasc/H4/ff/V/IAm Pat 20 79r Jn.16:20

OG: A ti szomorusagtok - fffeggg
Pat 20: Tristitia vestra - fffega

A Pat 20-as jelzetii forras™'* dallamvariansaval egyezé dallam sem az esztergo-

1 A Pat 20-as forras véltozataval azonos az AntPat (f 64v) antifondja.
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mi, sem ferences ritusteriiletr6l nem dokumentalhato®'. Jellegzetes dallamfordulata:
OG.: alleluja - e fe d c
Pat 20: alleluja - e fe d ¢
Str: alleluja - f f dc
OFM: alleluja-f e dc

A liturgikus alkalmazas szempontjabol érdekes, hogy az antiféna az esztergomi forra-
sokban Adalb.m./M/al vagy Joh.Porta Lat./M/a funkcidban szerepel, mig a ferencesek
— a Pat 20-as és az AntPat forrassal egyezden (Pasc/H4/ff/V/Am) — a htsvét utani id6-

ben hasznaljak a tételt.

Aki utdnam jévendé IV. Adv/D4 Eperjesi Grad. 63 29 JUn.1:27
Qui post me venit IV. Adv/H2/f5/V/Am Str-2,-8. 4077 Jdn.1:27

EpGr: Aki utanam jovendo elottem -degaha ga ha aa, mélto - ed ed
Str-2: Qui post me venit ante me - deggha gahg (a), dignus-edd
Str-8: Qui post me venit ante me - de gghagga hg (a), dignus -ed e

EpGr antifénajanak dallamaval egyezé kozépkori forrast nem talaltam?'.

All., a mi hasvéti Baranyunk V. Pasc Oreg Gradual 466 1Kor.5:7
All. pascha nostrum V. Pasc/D1/C1/An  Cant 110 1Kor.5:7

OG:  Alleluja - C C DED CD, alleluja - C C CD a
Cant:  Alleluja- C C DFD CD, alleluja - C CDC a

" MMMAe 1999, 6056.
216 Az AnPat (f 4r) véltozata sem ad kozelebbi mintat.
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Az antifonat az esztergomi forrasokban egységes dallamvaltozatban talaljuk, a
ferences forrasokbol ez a tétel hianyzik’'’. Cant varidnsa egy ponton tér el a
Monumenta-kotetben kozreadott dallamoktol:

Cant.: Pascha nostrum-Chag

Str:  Pascha nostrum-Caag

Az angyalnak tekintete VIIl. Pasc Oreg Gradudl 110 Mt.28:3
Vala pedig az 6 tekintete VIII. Pasc Oreg Gradual 469 Mt.28:3
Erat autem aspectus ejus  VIII. Pasc/D1/L/a2  Str*™® 8183 Mt.28:3
OG 110: tekintete vala- g aCD C, alleluja-gaagg

OG 469: az 6 tekintete - (g) ah D CCD C, alleluja-faagg
Str: aspectus ejus - (g) hCD CD C, alleluyja-gaagg

OG mindkét tételének kulcsét terccel feljebb nyomtattik. A kulcsok helyreigazi-
tdsa utan azonban az antifonak valtozatai szinte azonosak a kdzépkori darab dallamaval,

s6t lehetséges, hogy OG tételeinek eltérései pusztan elirasbol adodnak®"’.

Az Istennek angyala®® VIII. Pasc Oreg Gradual 108 Mt.28:2
Az Istennek angyala VIIl. Pasc Eperjesi Grad. 279 238 Mt.28:2
Angelus autem Domini VIII. Pasc/D1/L/a1 str?! 8233 Mt.28:2

2" MMMAe 1999, 5016.
218 Az MMMAe-kétetben kozreadott esztergomi forrasok (Str-4, -7, -8, -1/3/1) dallamvaltozatai azonosak.

1% Mivel az antifonat csak a Patay Gradual tételjegyzékében talaltam meg (lasd Horvéath 1905) és magat a
darabot nem allt médomban megvizsgalni, az esetleges elirasok kérdésének biztos eldontésére nem val-
lalkozhattam.

220 A tobbi gradual-valtozatot lasd a Variansok (I1.2.1 Pontosabb megfelelésii tételpdrok illetve I1.2.4
Betoldassal keszitett tételek) fejezeteiben.

21 Az MMMAe-kétetben kozreadott esztergomi forrasok (Str -4, -7, -8, -1/3/1) dallamvaltozatai lényegé-
ben azonosak.
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OG: Az Istennek angyala - ggCa agfeafeg, a -Ca, elfordita - C C Cha

EpGr: Az Istennek angyala -ggCa ggagfgg, a -Ch, lefordita- C h Cha

Str:  Angelus autem Domini - gaC aaa ggagfeg, de-Ca,revolvit- C Cha
OG tételének kulcsat terccel feljebb raktak, a zard alleluja hianyos, de a tobbi

forréas alapjan a zarlat kiegészithetd.

Az Istennek népe VIIl. Pasc Eperjesi Grad. 318 250 Ps.114:1
Domus Jacob VIIl. D/V2/a5 Str -2 8141 Ps.113:1

EpGr: nép koziil - a fg g
Str:  barbaro- gfgg

A tétel ferences forrasokbol nem dokumentédlhatd. Liturgikus alkalmazasa az
esztergomi forrasokban egységes, és a dallamforma is kozel azonos képet mutat. EpGr

tételével az AntVa, az MR 8-as ¢€s a Str-2-es forras tétele mutatja a legnagyobb egye-

z€st.
Az Ur Istennek VIII. D/V/a3 Huszar Gal 1574. 339 690 Ps.147:1
Deo nostro VIII. f/V1/ad Str-1,-4 8134 Ps.146:1

HG 1574: legyen a dicséret-hagagfgg
Str: sit laudatio - hag fegg

Az eltérés a latin-magyar szoveg eltérd szotagszdmabol adodhat.
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S OSSR O O S

Al-dott le-gyen a mi U-runk Is- te- niink.

S RN USRS TS RO oo

Be-ne-dic- tus Do-mi -nus De- us me - us.

S SN TSSO NS QU SR .

Al-le- lu -ja al - le-lu-ja al-le- lu-ja.

2 Aldott legyen®®? VI. quotidianae Oreg Gradual 451 Ps.144:1
& Benedictus Dominus VI. D/V1/a1 Str-2,-7,-8 6005 Ps.143:1
2 Alleluja VL. D/V1/a1 Str-2, -4, -4’ 6005

Mint azt a kottapélda mutatja, OG tétele talan egy forras két valtozatanak ,,0sz-

2. a gradual szovege egyezik a Benedictus Dominus szd-

szegyurasaval” késziilhetett
veggel, mig a gradudl-dallam mint4jat inkdbb a Benedictus melddidra épiilé Alleluja
jelenti. A latin-magyar tételpar dallama egy ponton tér el egymastol:

OG: ami Urunk-  gfedcf

Str:  alleluja -gagfedc(f)

A gradudl-dallam masodik sorhatidranak elcstiszdsa ebben az esetben a szotagszam-

kiilonbséggel nem magyarazhato.

A békességnek kiralya VIII. Ep Batthyanyi Grad. 242 250 -
A békességnek kiralya VIII. Ep Oreg Gradual 49 -
Rex pacificus VIII. Nat/V1/a1 AntVa. 18 -

A gradudl-antifonak a kozépkori tétel dallamdhoz kozel egyezé format mutat-

222 A t6bbi gradual-valtozatot lasd a Kontrafaktumok kozott.
3 A két kozépkori tétel a kottapéldaban kozolt dallamvaltozattal csak a Str-2-es forrasban szerepel.
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nak, mig liturgikus alkalmazasukban® kiilonboznek attol. A szoveghasznalat szempont-
jabol lényeges kiilonbség, hogy mig a fenti antifondk a latin szoveg pontos forditadsara
torekszenek, addig a tobbi gradualban szerepld tételek® egységesen bar, de az eredeti
szovegnek inkabb a parafrazisat adjak és ezért a Kontrafaktumok csoportjaba illesztet-
tem 6ket. A Monumenta-kotetben™® kozreadott esztergomi ritusu forrasok dallamvalto-

zatai egy lényeges ponton térnek el az AntV4a variansatol:
AntVa: desiderat -ahCagg
Str-2,-7,-8:  desiderat -aChagg
(BaGr-OG: latni kivanna - a hC ag g (gf)
A gradudlok és az AntVa tételei kozott a legfontosabb eltérést a kiillonbozo litur-
gikus alkalmazas adja, a csekély dallami kiilonbségek valoésziniileg csak a latin - ma-

gyar szotagszam-kiilonbségbdl adédnak. OG antiféndjanak zarlati megolddsa viszont

0nalld alakitasnak tinik:

AntVa: Rex pacificus - gfd efgg universaterra-(gf)defggg
BaGr.: A békességnek kiralya - ggfedefgg azegészfold - defg g

OG: A békességnek kirdlya-ggfedefgg ezegészfold - d fegg
Bolcsek latvan a csillagot?”” 1. Ep Eperjesi Grad. 108 51 Mt.2:10
Bolcsek latvan a csillagot 1. Ep Oreg Gradual 47  Mt.2:10
Bdlcsek latvan a csillagot l. Ep Raday Grad. 120 180 Mt 2:10
Bdlcsek latvan a csillagot l. Ep Oreg Gradual 450 Mt.2: 10
Magi videntes stellam . Ep/L/a5 Str-1,-2,-8 1279 Mt.2: 10

gradualok: Bdlcsek latvan a csillagot-dcdef e ddc
Str: Magi videntes stellam -  dcdef gf ddc

2% A Békességnek Ura e vildgra adaték antifona liturgikus helye minden forrdsban Karacsony (Nat.), mig
az A békességnek kirdlya tételek az Antiphonae Epiphaniarum — illetve Antiphonae in die Epiphaniarum
— sorozatbdl valok.

25 A R4Gr 179. oldal Nr. 115, OG 41. és 448. oldalain és HG 1574 208a (illetve a modern kiadés 429.)
oldalan talalhato tételek.

226 MMMAe 8355.
2THG 1574. tételét lasd az el6z6 alfejezetben (I11.1. Egyezd tételek).
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Dallamvaridns ¢s liturgikus alkalmazas tekintetében a gradudl-forrdsok meg-
egyeznek. A tétel ferences forrasokbol nem dokumentdlhatd. Az antifona liturgikus
helye az esztergomi hagyomanykdrben egységesen Vizkereszt linnepe, viszont valtozo,

hogy a laudes vagy a vespera antifonajaként szerepel-e.

Bdlcsek latvan...ez a jel VIII. Ep Oreg Gradual 449 -
Magi videntes...hoc signum  VIII. Ep/V1/Am AntVa. -

OG: ajandékokat oneki - C C Cha Ch ag gag g
AntVa.: ei munera - ChaC a gag

AntVé dallamvaridnsa igazan egy ponton tér el az esztergomi forrasok dallama-

to1%*;

AntVa.: dixerunt - g gC aCa
Str: dixerunt - a aC aCa
A ferences dallamvarians ugyan éppen ezen a ponton az AntVa dallamalakitasaval

egyezik, de mas pontokon a két forras eltér egymastol.

Dicsérem az Ur Istent®® IV. Pasc/D6 Eperjesi Grad. 3711 248 Ps.146:2
Laudabo Deum meum IV. D/V/a3 Str-4. 4122 Ps.145:1

EpGr: az én életemben - fggfee
Str-4: invitaemea - efggf ee

A gradual-tétellel azonos dallamvaltozatot a vizsgalt forrasokban nem talaltam.

% Az AntVa dallamvariansaval azonos véltozatban szerepel a tétel a Cantica sacra-kétetben (f 66), mig
az AntPat (f 22v) antifondja az esztergomi forrasok dallamaival mutat egyezést. A Psalm kotetbdl hiany-
zik a tétel.

29 HG 1574. tételét lasd az el6z6 alfejezetben (I11.1. Egyezd tételek).
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Eképpen j6 el IV. Asc Oreg Gradual 474 ApCs.1:11
Sic veniet IV. Asc/V2/a4 Lel. 27 ApCs.1:11

OG: lattatok Stet felmenni - aagahagg fa
Lel:  vidistis eum euntemin - aaaaCagggga
A Sic veniet antiféna a ferences forrasokbdl hidnyzik. Lel dallamvariansa egy
lényeges ponton tér el az esztergomi forrasok™' dallamvaltozatatol:
Lel.: quemadmodum -egaa
Str:  quemadmodum -efg g

Lel valtozatdval a magyar forrasok koziil csak az Iszt hoz azonos dallamot™?,

En eltemettettem vala®*® VIIl. Pasc Oreg Gradual 111 Ps.3:6
En eltemettettem vala VIIl. Pasc Oreg Gradual 467 Ps.3:6
En eltemettettem VIIl. Pasc Batthyanyi Grad. 251 252 Ps.3:6
En elaludtam?®** VIIl. Pasc Oreg Gradual 113 Ps.3:6
Ego dormivi VIIl. Pasc/D1/M/a3 Str-7,-8. 8169 Ps.3:6

OG 111: feltaimadtam - Ch aC ha g, szent Atyam - a g fg,
OG 467: feltaimadtam - Ch aC ha g, szent Atyam - g g ga,
BaGr:  feltamadtam - ChaC C g, szent Atyam - g g ga,
OG 113: dlomban voltam - C h aC ha g, az Ur Isten - a g f fa,
Str: somnum coepi - ChaC C g, quoniam - g g ga,

29 A t6bbi gradual-tételt 1asd a Variansok (I7.2.1 Pontosabb megfelelésii tételpdarok) kozott.
21 MMMAe 4137. Az AntPat (f 65v) tétele az esztergomi forrasok véltozataval azonos.
P2£107v.

3 A tobbi graduél-valtozatot (Feltdmada a Jézus Krisztus) 1asd a Kontrafaktumok kozott.

2% A tobbi gradudl-antifonahoz képest tobb a tételben az egyéni megoldas, igy akar mas zenei csoportba
(Variansok) is tehettem volna a darabot. Mivel az En elaludtam tétel mas gradual-forrasban nem szerepel,
ezért az Osszehasonlitas lehetdségének hianya miatt az esetleges elirasok megitélésére nem vallalkoztam.
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OG 111: alleluja alleluja -gagfga agg
OG 467: 7 -
BaGr: alleluja alleluja -gagfga agg
OG 113:  a zar6 alleluja-szakasz hianyzik.
Str: alleluja alleluja -agahafag
OG mindharom tételének kulcsat terccel feljebb nyomtattak. A vizsgalt kozép-

kori forrasokban a gradual-tételek zenei megoldasahoz kozelebbi mintat nem talaltam.

En szent Atyam VI. Asc Oreg Gradual 475 Jn.17:8-11
Pater manifestavi VI. Asc/V1/Am Lel. 26r Jn.17:8-11
0OG: most - hagf , mert én tehozzad - faga g ef g
Lel: nunc - hagf', quia ad te -faga efg
(Str -2,-4,-8.: nunc - hagfe, quia ad te -faga efg)

A graduél-tétel eltéré megoldésa a szotagszam-kiilonbségbdl adodhat.

Felmagasztaltatott a Jézus  VII. Nat/V/Am Huszar Gal 1574. 212 436 -
Magnificatus est VII. Nat/V1/a3 Str-2. 7245 -

HG 1574: mindérokkon orokké - CCahagg

Str: universae terrae - Chahagg

HG 1574-ben hibas a kulcshasznalat: helyesen a c-kulcsot a negyedik vonal he-

lyett a harmadik vonalra kell rakni.

3 A lap szélének rongaltsaga miatt nem olvashato.

41



I.2. Variansok

Felmegyek Atyamhoz>*® VIIl. Asc Batthyanyi Grad. 254 253 Jn.20:17
Felmegyek az én Atyamhoz VII. Asc Oreg Gradual 474 Jn.20:17
Felmegyek az én Atyamhoz VII. Asc Eperjesi Grad. 340 262 Jn.20:17
Ascendo ad Patrem meam  VII. Asc/L/Ab Str-2,-4. 7203 Jdn.20:17
BaGr: az én -E G, tiAtyatokhoz -hCD agg,
0G 475: azén -EE, ésatiAtyatokhoz - hCD Ch age,
EpGr: azén -E G, ésatiAtyatokhoz-hCD Chaha gg,
Str: ad Patrem - E G D, et Patrem vestrum - hC DCh age,

BaGr: Istentekhez alleluja-Chg a hahgg
OG 475:  Istentekhez alleluja - Chg ga hah g g’
EpGr: Istentekhez alleluja- Chaga ha gg
Str: vestrum alleluja -Ch ga hahgg

EpGr antiféndjanak eltéré megoldasai valoszinileg 6nallo alakitasok, veliik

egyez6 kozépkori forrast nem talaltam™®.

Feltamadt a Krisztus VIII. Pasc Oreg Gradual 471 -
Feltdmadt a Krisztus VIII. Pasc Eperjesi Grad. 285 239 -
Surrexit Dominus VIIl. Pasc/H2/ff/[L/IAb  Str-2 8072 -

OG: alleluja - ff fa g (eliras is lehet)
Str:  alleluja - ffga g

EpGr: Feltamadt - fa fg, ki miértiink-  a C Ch
Str:  Surrexit - afgg, quipronobis- faC Chag

26 OG masik valtozatat (OG 125.) lasd a Varidnsok (I1.2.1. Pontosabb megfelelésii tételpdrok) kozott.

57 Orig.: alleluja - h ah a a. A zarlat elcstszasa biztosan eliras.
% AntPat tétele (f 68r) sem ad kozelebbi valtozatot.
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EpGr valtozata valoszinlileg 6nalld varidns, hiszen a latin-magyar széveg szo-
tagszama a dallamilag valtozé helyeken megegyezik. A Surrexit Dominus antifona fe-
rences forrdsokbol nem dokumentalhatd, az eszergomi szokdsteriilet forrasai koziil pe-

dig csak a St -2-es jelzetii forras tartalmazza az antifonat™” .

Galileabeli férfiak** VII. Asc Oreg Gradual 125 ApCsel.1:11
Galileabeliek VII. Asc/V/a1l Huszar Gal 1574. 293 599 ApCsel.1:11
Galileabeli férfiak VIIl. Asc Eperjesi Grad. 338 262 ApCsel.1:11
Galileabeli férfiak VIIl. Asc Raday Grad. 142 186 ApCsel.1:11
Viri Galilaei VII. Asc/L/a1 Str-7 7115 ApCsel.1:11
Viri Galilaei VII. Asc/L/a1 Lel. 27r  ApCsel.1:11
OG: Galileabeli ferfiak - g g CCDCDEEDD, égfele -DC g

HG 1574: Galileabeliek -gg gCC DCE DD, azégre -DCha

EpGr: Galileabeli ferfiak - g g CCDCDEEDD, égfele -DC g
RaGr: Galileabeli ferfiak - gggggCCD CED D, azégre -DCha

Str-7: Viri Galilaei -gg CC DCED D, incaelum-DC g

Lel.: Viri Galilaei -gg CC DCDE D, incaelum-DChg

OG: ki felviteték mennyégbe -ChCDha gf, dicsdiilt testben-D a f a g**'
HG1574: ki koziiletek mennyorszagba -Dh CDaga ga, alleluja -Da gg
EpGr: ki felvitetetett téletek a menybe -Ch CDagagaf, alleluja -Da gg
RA&Gr: ki koziiletek mennyorszagha -DhCDaga ga, dicséséggel -Da gg
Str-7: qui assumptus est a vobis... -DhCDagagagf, alleluja -Da gg
Lel: qui assumptus est a vobis... -DhCDagagagf, alleluyja -Da gg

239 Az antifona szerepel az AntPat (f 62r) anyagaban is, de a német forras néhany dallami ponton a Str -2-
es jelzetii forras valtozatahoz képest mas, a gradual-tétellel sem egyez6 varianssal él.

20 A forras masik Galileabeli férfiak antifona-valtozata (OG 473.) a Varidnsok fejezet 6nallobb megolda-
sokat hozo csoportjaba keriilt. OG tételének kulcsa helyesen terccel lejjebb értelmezendd.

! Orig.: dicséiilt testben - D a fa f. A zarbhang elcstszéasa biztosan eliras.
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A tételek koziil az OG-EpGr—Lel valamint RAGr—-HG1574-Str -7-es forrascso-

portok zenei megoldasai mutatnak kozeli rokonsagot.

Hallottatok hogy mondatott  VIII. Trin/D6 Eperjesi Grad. 478 319 Mt.5:21
Audistis quia dictum est VIIl. Trin/D6/L/Ab Str-5 8297 Mt.5:21
EpGr:  nedlj - C DED

Str-5.:  non occides - gC C DE D
Az esztergomi forrasok koziil csak a Str-5 jelzetli forras adja azt a dallamvalto-
zatot, amelyik a gradual-tétellel egyez6 modon kozli a kovetkezo részletet™*:
EpGr: pedig 6! - DC DCh ag
Str-5: occiderit - C D Ch ag
Str:  occiderit- CD Chga

Ha te meg nem tartasz*® 1. f6/L /a1 Huszar Gal 1574. 50 113 Ps. 127
Ha te meg nem tartasz I. f6/L/a Huszar Gal 1560. Ps. 127
Ha te meg nem tartasz I. communes Raday Grad. 157 190 Ps. 127
Ha te meg nem tartasz I. quotidianae oG 210 Ps. 127
Nisi tu Domine . f4/V/a1 Str -13c 1041 Ps. 126

HG 1574: hiaba - freff
HG 1560: hidba - freff
RAGr: hidba -  ffeff
OG: higba- g ff*
Str-I3c.: in vanum - f ff

2 A7 alabbi ponton mind a Cantica sacra (f 168), mind az AntPat (f 142v) tétele az esztergomi -1, -3, -7,
-8 és -1/3/2-es jelzetl forrasainak valtozataval egyezik.

3 EpGr tételét lasd az el6z6 alfejezetben (I1.1.1 Egyezé tételek). A tétel tovabbi népének-kapcsolatairol
lasd Csomasz Toth 1958, 353-354, 676.

 OG tételének megoldasa valdsziniileg nem eliras, hiszen Spa (f. 328) vele egyezé dallammal kozli az
antifonat.

44



I.2. Variansok

A gradudl-forrasokhoz legkozelebb allo kozépkori tételt az esztergomi szokaste-

riletet dokumental6 -13c-jelzetii forras adja.

Husvét napjan hajnalban®®  VIII. Pasc Eperjesi Grad. 277 237 Mk.16:2
Husvét napjan hajnalban VIII. Pasc Raday Grad. 136 185 Mk.16:2
Husvét napjan hajnalban VIIl. Pasc/D1/L/Ab Huszar Gal 1574. 256 524 Mk.16:2
Husvét napjan hajnalban®®  VIII. Pasc Oreg Gradual 108 Mk.16:2
Et valde mane VIIl. Pasc/D1/L/Ab ~ Str**’ 8215 Mk.16:2
Et valde mane VIIl. Pasc/D1/L/Ab AntPat 56v Mk.16:2
EpGr: koporsohoz -aaD CC, anapimmar-C ahC
RaGr: koporsohoz -aaDDC, anapimmar-C ahC
HG 1574: koporsohoz -aaDDC, anapimmar-C ahC
OG: koporsohoz -aCDCC, anapimmar-C ahC
Str-4: ad monumentum - a aD C C C, orto jam -Ch ah C
Str-1,-7,-8,-1/3/1: ad monumentum - a aD D C C, orto jam -Ch ah C
Ant.Pat.: ad monumentum - a aD h C a, orto jam -C ahC

A gradual-tételek az esztergomi ritusteriiletrél szarmazoé forrdsok antifonaja-
tol csak egy dallami ponton adnak eltérd, az AntPat antifondjaval viszont egyezo valto-
zatot. Az egyez€s ellenére mégis az a valdsziniibb, hogy a graduél-antifondk mintajat
elsdsorban a magyar tételek jelenthették, hiszen mds dallami pontokon viszont az

AntPat véltozata kiilonbozik jelentdsen a hazai formatol.

ime az Ur elj6 felnében . Adv/D2 Eperjesi Grad. 56 27  Lk.21:27
Ecce in nubibus caeli I. Adv/D2/L/a1 Pat20 5v  Lk.21:27

5 A Holval reggel kezdetli gradual-tételeket lasd a Kontrafaktumok fejezetben.
26 OG tételének kulcsat terccel feljebb nyomtattak..

7 Az MMMAe kétetben kozreadott esztergomi ritust forrasok tételei csak egy ponton (monumentum -
lasd fent kiirva) kiilonbdznek egymastol.
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EpGr:  felhoben -fga , hatalommal és - fffg fedc
Pat.20:  Dominus - fga g, potestate magna - ff g ffe dc
Str-2:**  Dominus - fg a g, potestate magna - fffg ff dec
Str-1,-8: Dominus - fg a g, potestate magna - fffg e fdc

Az Eperjesi Gradual antiféonajahoz a Pat20-as forrds variansa all a legkoze-

lebb*®.

ime az Ur elj6 és minden 6 V. Adv Eperjesi Grad. 45 25 -
Ecce Dominus veniet V. Adv/D1/L/a3 Str-2. 5029 -

EpGr: alleluja- ag ff
Str:  alleluja - agaff
Az Ecce Dominus veniet antifonat tobb esztergomi és ferences forras is tartal-

mazza. Koziiliik a gradual tételéhez a legkozelebbi valtozatot a Str-2-es forrasban talal-

juk.
im elbocsajtlak I.  Comm.Ap/V/Am®® Huszar Gal 1574. 344 720 Mt. 10:16
Ecce ego mitto vos I. Comm.Ap/V1/Am Str-2 1345 Mt. 10:16

HG 1574:  kozibe - fg gfed d™'
Str-2: luporum - fg gfd d

HG 1574 zarlata valosziniileg hibas:

8 Lasd MMMAe 1287.

29 A Cantica sacra-kotet antifonaja (f 44) mind a passaui, mind az esztergomi forrasok valtozatatol eltéré
megoldast ad.

20 A liturgikus funkcié kapesan lasd a Kontrafaktumok cimii fejezetben irottakat, ahol az apostolok, szen-
tek, Maria-linnepek és a reformacid viszonyarol egy rovid dsszefoglalast kapunk.

Bl Bzena ponton Szep (298v) dallama HG1574 tételével egyezik, de az antifona mas részei az esztergo-
mi — és a Huszar Gal — formatol eltérnek.
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Orig.: mint a galambok - f ga gf e e
helyesen: -fegafedd

A zérlat javitasat nem csak a magyar kozépkori dallammal val6 Osszevetés iga-

zolja, hanem a Huszar Gal altal megadott differencia is, amely 1. tonusu.

Konyoriilj...mert igen®®? VIII. f5/L/a Huszar Gal 1560. C 7b Ps.123:3
Kdényordlj...mert igen VIII. f5/L/a1 Huszér Gal 1574. 42 97 Ps.123:3
Kdénydrdlj...mert igen VIIl. communes Réaday Grad. 167 192 Ps.123:3
Miserere mihi Vill. Comm.m./V2/a4 Str-2,-7. 8088 Ps.122:4

HG 1560: mert- ga
HG 1574: mert- ga
RaGr: mert-  ga
Str: quia - gf'ga

A dallami eltérés a szotagszam-kiilonbségbdl adddhat.

Legyetek azértirgalmasok L. Trin/D4 Eperjesi Grad. 468 316 Lk.6:36
Estote ergo misericordes I.  Trin/D4/L/Ab Szep. 81 Lk 6:36

EpGr:  Atydtokis- agfgf, aztmondiaazUr- dfedcdd
Szep.: Pater vester - agfgd, dicit dominus - dfedd d
Sem az esztergomi, sem a ferences®>, sem az altalunk vizsgalt német forrasok-

ban nem szerepel olyan dallamvaltozat, amely Szep — és a gradudl — variansaval egyezne.

Ep.: Legyetek -ccd d
Szep.: Estote- ccd d
Str: Estote - ddef d

320G tételét lasd a Varidansok (I1.2.1 Pontosabb megfelelésii tételpdrok) kozott.
23 MMMAe 1340.
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OFM : Estote - ddfe de
Cantica®™*: Estote - dddf
AntPat™: Estote - c¢cdf

Megaldotta mi kozottiink®>®  VI. S/V/a5 Huszar Gal 1574. 335 683 Ps.147:13
Benedixit filiis VI. D/V1/a5 Cra47. 100v Ps.147:2
Benedixit filiis VI. D/V1/a5 Str 6008 Ps.147:2

HG 1574: mikozottiink a mi fiainkat - gfe dccd fggf
Crad7.:  filiis tuis in te -gfede fggf
Str: filiis tuis in te -gfedd feggf

MMMAe 6008-as szam alatt hat esztergomi szokdsteriiletrél szarmaz6 forrast

dokumental®’

. A Benedixit filiis antifonat sem a ferences forrasok, sem az AntPat sem a
Cantica sacra-kotet nem tartalmazza. HG 1574 tételében a dallami betoldas oka a szo6-

tagszam-eltérésbol adodhat.

Mester egész éjszaka . Trin/D5 Eperjesi Grad. 473 318 Lk.5:5
Praeceptor per totam I.  Trin/D5/V2/Am  Str 1177 Lk.5:5
EpGr: Mester - dfa Ca, deateigédre - d fdf  gag

Str:  Praeceptor - ¢d daC a, in verbo autem tuo - dfedffga gag
AntPat: Praeceptor - c¢d daC a, in verbo autem tuo - d f d ffga gag
A gradual-tétel mindkét dallamvariansa adodhat a szotagszam-kiilonbségbdl. Az

esztergomi forrasok (Str -1, -3, -5, -7, -8, -1/3/2) dallam tekintetében azonos véaltozatot

4 £168.
25 £141y.

26 EpGr 4. tonust antifonajat (287/395. tétel) lasd a Kontrafaktumok fejezetben. A vizsgalt gradudl-
forrasok koziil még SpaGr (f. 333) tartalmazza a tételt.

B71,-2,-4,-7,-8, -I3c.
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adnak. A Cantica sacra-kotet antifonaja®® az esztergomi dallamhoz képest tobb ponton

259

eltérd, mig az AntPat™” tétele szinte azonos a magyar kdzépkori darabbal, s6t a gradual

valtozatdhoz egy ponton kozelebbi mintat jelenthet.

Micsoda ez, hogy azt mond- Ill. Pasc/D4 Eperjesi Grad. 289 240 Jn.16:18
: 0260

ja

Quid est hoc quod dicit lll. Pasc/D4/V2/Am Pat20. 78r Jn.16:18

EpGr:  mit mond - gfef
Pat20: quid loquitur - gf e fg gf (Az eltérés itt is a szotagszam-kiilonbségbdl adodhat.)

A Quid est hoc antiféna®®' a ferences forrasokbol hidnyzik. Az esztergomi forra-
sokban szerepld dallamvaridnsok két ponton térnek el Pat 20-as forras és a gradudl val-

tozatato1>%%:

EpGr:  mit: gf illetve alleluja - g gage e

Pat 20: quid: gf alleluja - g gag e e

Str: quid: ge alleluja - ga gf e e

Mikoron betéltének volna®® IIl.  Pent Raday Grad. 147 188 ApCs.2:1
Mikoron bétéltenek volna lll. Pent Oreg Gradual 139 ApCs.2:1
Mikoron betdltének volna lll. Pent Eperjesi Grad. 362 272 ApCs.2:1
Dum complerentur dies lll. Pent/L/a1 Lel. 30r ApCs.2:1
ZEE171.

9 £ 142r,

20 A Micsoda, amit nekiink mond kezdetii gradual-valtozatokat lasd a kovetkezd fejezetben (I1.2.1. Pon-
tosabb megfelelésii tételparok).

' MMMAe 3046.
2 A7 antifona sem a Cantica sacra-kétetben, sem az AntPat anyagéban nem szerepel.

23 OG 478. tételét lasd az eléz6 alfejezetben (IL1.1 Egyezé tételek), OG egy masik valtozatat (477.) lasd
a Variansok csoportban (I1.2.1 Pontosabb megfelelésii tételparok), végil az antiféna kontrafaktumat
(Uram Isten bocsasd el: OG 478.) lasd a Kontrafaktumok cimii fejezetben.
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RaGr: Mikoron betéltének - ed gaC C Ch otven napok - a Chagg
OG: Mikoron betéltének - ed gaC C Ch étven napok- a Chagg
EpGr: Mikoron betéltének - ed g aC C Ca, otven napok- agg g g
Lel.:  Dum complerentur - ed gaC C C,  pentecostes- aChagg

A Leleszi Vesperaléban talalhatd dallamvéltozat a tobbi esztergomi forrds dal-

lamatol egy ponton tér el***:
Lel: Dum - ed

Str:  Dum - ee

Ugyan a ferences forrasok is ed clivissel inditjak a tételt, de mas pontokon eltérnek az

esztergomi hagyomanykor variansaitol.

Mindeneket jol cselekedett®®® V.  Trin/D12 Eperjesi Grad. 498
Bene omnia fecit V. Trin/D12/V/Am  Szep.
Bene omnia fecit V. Trin/D12/V/Am  AntPat

EpGr:  hallokka tette - DE D C C

Szep.: audire - DED CC
AntPat: audire - DF DC C
Str: audire - DF DC C

EpGr: s a némdkat is szolokka - feab agggagff

Szep.: et mutos loqui - fea a gaff
AntPat: et mutos loqui - fgabag a  gaff
Str: et mutos loqui - fga a gaff

24 MMMAe 3042. AntPat (121r) antifonaja szintén e-hanggal indul.

325 Mk. 7:37
84 Mk. 7:37
145 MKk. 7:37

5 OG és EpGr masik antifonajat lasd az Uj szoveg-dallam kombindciok (11.6.) kozott.
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266 1267

A Bene omnia fecit antifobnat az MMMAe-kotet™ 6t esztergomi forrasbo

dokumentélja. A gradual-tételhez mégis talan a Szep vagy az AntPat forrasainak dal-

lamvaltozata all kozelebb .

SNBSS IR NN 800 B, TSR O OSSS J00

Mintaz 4- gyas - ha-za-bol az Ur ki-jo- v v6 - le - gény.

SRS OSSR RO O SO TN OSSO RO SIRAK O SO o 0

Mint egy v6- le- gény az Ur Is- ten szar- ma- zik az a- nya- szent- egy- haz-bol.

SSBSERS NSRS NS, NSNS 00 JUUSY TR, SO SO B0 SO SO o

Tam- quam spon- sus  Do- mi- nus pro- ce - dens de tha-la-mo su- o.

SSJTRSR SSSSUUSSR, AN AR OO A SO SO O SO S Y

Tam- quam spon -sus Do-mi-nus pro- ce-dens de tha-la- mo su-o.

J Mint egy vélegény VIII. Nat Oreg Gradual 38 Ps.19:6
J Mint egy vélegény VIII. Nat Raday Grad. 119 180 Ps.19:6
J Mint az agyas hazabal VIII. Nat Eperjesi Grad. 95 47 Ps.196
J Tamquam sponsus VIIl. Nat/N1/a1 Pat.20. 14v Ps.18:6
J Tamquam sponsus VIIl. Nat/N1/a1 Str 8021 Ps.18:6

Mig az OG és a vele egyezd RaGr antifonajahoz az esztergomi dallamvaltozat

jelenthet kdzvetlen mintat, addig az EpGr dallaméhoz talan a Pat 20-as forras varidnsa

all kozelebb.

266 5051.
267 y
Str-3, -5, -7, -8 és -1/3/2.
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Nagy Préféta tdmadott k6z6t-IV.  Trin/D16 Eperjesi Grad. 511 330 Lk.7:16
tink*®®
Propheta magnus surrexit  IV. Qu/H4/f5/V/Am  Str-1/3/1 4072 Lk.7 :16

EpGr: és hogyaz - aD bC
Str:  quia - aD Cb

Egyetlen rendelkezésre allo6 magyar kdzépkori forrasban sem szerepel a gradual-

antifonaval egyezé dallamvaltozat™.

Nagy békességgel VIII. Qu/H6 Eperjesi Grad. 215 102 Ps.4:9
Nagy békességgel VIIl. Qu/H6 Raday Grad. 135 184 Ps.4:9
Nagy békességgel VIIl. Qu/H6 Oreg Gradual 88 Ps.4:9
In pace in idipsum VIIl. Qu/H6/S/N1/a1  Str 2, -4, -7 8117 Ps.4:9

RAaGr: Nagy békességgel - g C C g a, e vilaghol és megnyugszom -agfggfaCC Ch
OG: Nagy békességgel - g C C g h, e vilaghdl és megnyugszom -a gfggfaCC hC
EpGr: Nagy békességgel - g C C g h e vilaghol és megnyugoszom -a gfaafa C C hC

Str:  In pace in - g C C g hC, idipsum dormiam et - ag ag faCCChC
Otéle valo féltiikben"® VII. Pasc Oreg Gradual 469 Mt.28:4
Az angyaloktél valo VII. Pasc Eperjesi Grad 282 239 Mt.28:4
Prae timore VII. Pasc/L/a3 Str-4 7044 Mt.28:4

2% G és EpGr masik antifonajat 1asd az Uj szoveg-dallam kombindcidk (11.6.) kozott.
29 Az altalam vizsgalt mas kozépkori forrasok (német, lengyel, cseh) is az esztergomi valtozattal azonos
dallamvéltozatot adnak.

70 OG masik valtozatat (OG 109.) ldsd a Variansok masodik alfejezetében (I1.2.2 Szabadabb variaciok).
A Prae timore antifonahoz készitett gradual-kontrafaktumokat 4 kegyelmes Jézus kezdettel 1asd a Kontra-
Sfaktumok fejezetben.
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OG: és olyanokkd - faD C C C ( lehet eliras!), alleluja- ahaCgg
EpGr: és olyanna - faCCC alleluja - ah a g

Str-4: et facti sunt - faCCC alleluja - ah a gg
Str -8, -1/3/1 et facti sunt - gaC CC alleluja - ah ah g g

EpGr: Az angyaloktol - gaC C C, azasszonyok- Chag
Str-4:  Prae timore- ggCC, suntcustodes- CDagg
Str-1/3/1 Prae timore - gaCC sunt custodes -
A gradual-tételek variansaihoz egészében a Str -4-es forrds valtozata all a legko-

zelebb.

Szemiik lattara®”" VIII. Asc Oreg Gradual 473 ApCs.1:9
Videntibus illis VIII. Asc/L/a5 Str 8124 ApCs.1:9
OG: aJézuus - agg, a menyben - gha

Str:  elevatusest- agagf, acaelum - ghC

Az esztergomi forrasokban®’ a Videntibus illis antifondk dallama egységes. A
gradudl-valtozat mindkét, az esztergomi dallamvaridnstol eltéré megoldasanak esetében

felmeriilhet az eliras lehetésége”"”.

21 R4 és OG masik valtozatat (OG 125.) lasd a Varidnsok csoportban (I1.2.1. Pontosabb megfelelésii
tételparok).

72 Str -2, -4, -7, -8.

" Az AntPat (f 67v) dallamvaltozata azonos az esztergomi forrasok alakitasaval.
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Tudjatok hogy kozel*™* ViIl. Adv?”® Raday Grad. 110 178 Lk.10:11
Tudjatok hogy kozel VIIl. Adv Oreg Gradual 446 Lk.10:11
Scitote quia VIIl. Nat/V1/a1 Str-1,-2,-7,-8. 8086 Lk.10:11

RA&Gr: hamar eljo - efagg
OG: hamareljé- efagg
Str:  tardabit- ef gg

A gradual-antiféonak dallami megoldasaval azonos kozépkori forrast nem taldl-

tam.
Uram légy kegyelmes VIII. Trin/D3 Eperjesi Grad. 470 317 Ps.79:9
Propitius esto VIIl. f5/M/a6 Pat20 36v Ps.78:9

EpGr: ami-  ha
Pat20: nostris - Ca

A gradual-tétel olyan dallamvarianst hoz, amely nem az esztergomi forrasok

278
k

. 276 277 4 . . :
dallam-anyagéval rokon”", hanem a Pat 20-as”'’ és a ferences forrasok”"" valtozataival

mutat kozelebbi egyezést.

2% OG (20.) és HG 1574 tételeit lasd az el6z6 alfejezetben (I1.1.1 Egyezd tételek), mig EpGr véltozatat a
Variansok kozé illesztettem (I1.2.1 Pontosabb megfelelésii tételparok). A tételhez kapcsolodo kontrafak-
tumokat (Higgyetek mert im eljétt illetve Jobbitsatok meg életeteket) 1asd a Kontrafaktumok (11.7.) koz6tt.

3 Zsoltarral vagy Zakarias halaénekével. A liturgikus funkciordl lasd az elz alfejezetben a gradudl-
tételrdl irottakat.

77 MMMAe 8144,
21 A Propitius esto antifona sem a Cantica sacra-kétetben sem pedig az AntPat anyagaban nem szerepel.
V5. a 8144-es szamon kozolt ferences (OFM -118 és -366) dallamokkal.
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S T O O S O N SO U S s

U-ram te- hoz- zad ki- 4l- tot- tam hall- gass meg en- gem.

S ST PSR OO S S0 TSNNSO 0

Do-mi-ne cla-ma-vi ad te et ex-au-di me.

S S O BSOS S OB THRS SSRUSS S O S B oy

Do-mi-ne cla-ma-vi ad te et ex-au-di me.
J Uram tehozzad Il. Trin/D18 Eperjesi Grad. 519 333 Ps.28:2
J Domine clamavi Il. f6/V/ad Str-4 8148 Ps.27:2
J Domine clamavi VIII. f6/V/a4 Str-7 8148 Ps.27:2

A magyar kozépkori hagyoméanyban a Domine clamavi antifona két tonusvalto-
zatban élt. Az esztergomi ritusteriiletrl szarmazo forrasok tobbsége®” 8. tonusi tételt

rom

ad®®, csak a Str-4-es jelzetli forras a-zéarlata dokumental eltérd tonushasznélatot. Az
eurdpai kozépkori repertoarban az antifona tonushasznalata szintén nem egységes: mint
az Claire®®' tanulmanyabol kideriil, 8., 2., és 5. tonusu tételként egyarant el6fordul a

forrasokban, és a darab tonus-megoszlas szempontjabol teriileti egységekhez kothetd™.

Ur Istennek Szent Lelke®®®  VIII. Pent Oreg Gradual 478 -
Ur Istennek Szent Lelke VIII. Pent Raday Grad. 150 188 -
Ur Istennek Szent Lelke VIII. Pent/L/a1 Huszar Gal 1574. 306 625 -

2 Str -2,-7,-8, - 13c. 8. tonusban adja még Lel és Cra 47 is. A kozreadott két ferences forras (OFM-118,
-366) antifondja szintén 8. tonusu.

%0 Lasd a kottapélda harmadik darabjat.
! Claire 1975.

22 A forrasok tobbségében 8. tonusu a tétel (Claire harmincnyolc, tobbségében francia forrast sorol fel),
5. ténusu tizenharom, zomében ferences €s észak-olasz forrasban és 2. tonusunak kilenc forras jelzi a
Domine clamavi antifénat. A kilenc forras koziil 6t klosterneuburgi (1013, 1010, 1017, 1015 és 1011) egy
Bohéme-i (XV.A.10), egy aquileai, egy Tréves-i és egy az esztergomi ritusteriiletrél (Str-4) szarmazik.

2 Ep tételét lasd a Tonusmodositdsok cimii fejezetben (I1.3.).
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Spiritus Domini VIII. Pent/L/a2 Str* 8394 Bolcs.1:7
Spiritus Domini VIIl. Pent/L/a2 Lel. 31r Bolcs.1:7

RaGr: betolté - dfg fe  dicsérjiik az Ur Istent - fffffga g
HG 1574: betolté - dfg ge dicsérjiik az Istent-  ffff gag

0G: betolté - d fg ge, dicsérjiik az Ur Istent - fff agfe g
Lel: replevit - d fg gd, alleluja - ffagg
Str: alleluja - gffgag

HG 1574 nyomtatasa biztosan hibas a kdvetkezd helyen:
orig.: kerekséget - ag f gh h,
a mintak alapjan javitva: kerekségét - ag f ga a.
Lel és az MMM Ae-koétetben kozolt esztergomi tételeknek csak a zarlati alleluja-

formuldja tér el egymastol. A gradudl-tételek dallamvaridnsaihoz kozelebbi példat a

kozépkori forrasokban nem talaltam.

Valanak pedig akik I. Trin/ D7 Eperjesi Grad. 482 321 Mk. 8:9
Erant autem I.  Trin/D7NV2/Am  Str*® 1028 Mk. 8:9

EpGr: gy mint négyezeren- abag  afedc
Str: quasi quattuor milia- bagggafed

Pat20.: quasi quattuor milia- aabagafed

Az Erant autem antiféna a ferences forrasokbdl hidnyzik. A Pat 20-as forras

286

dallamvaltozata™" szintén kozel all a gradual-tétel variansahoz, de ez nem jelent 1ényegi

valtozast az esztergomi valtozattal valo alapvetd hasonlosag tekintetében.

284 Az MMMAe kotetben kiadott esztergomi ritusu forrasok (Str -1, -3, -5, -7, -8.) tételei dallam tekinte-
tében azonosak.

85 1,-3,-5,-7, -8 és -1/3/2. A tételek dallama azonos.

%6 £107r. A Cantica sacra-kotet (f 184) és az AntPat (f 143r) antifonai mind az esztergomi forrasok, mind
a Pat20-as forras dallamatol eltérnek.
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I1.2. Variansok

E gradual-tételek a kdzépkori melizmak felbontasaval, esetleg kihagyasaval vagy hang-
illetve motivumismétléssel, a modell-dallam szlikitésével vagy bovitésével 1étrejott va-
ridnsok, szovegiik és dallamuk azonban vildgosan azonosithato. A tételparok dsszetarto-
zasat a dallami és szovegi megfeleléseken tll a tilnyomorészt azonos liturgiai alkalma-
zas is erOsiti. A fejezet terjedelmes — és valtozatos — anyagat négy alcsoportra osztot-
tam. A csoportok hatdrai nem élesek, és a kategoriak kozotti atfedések miatt szamos
esetben a gradudl-tétel esetleg egy masik alcsoportban — vagy fejezetben — is helyet
kaphatott volna.

A ,,Pontosabb megfelelésii tételparok” csak kevéssé térnek el a kdzépkori anti-
fonaktol. A kiilonbségek leginkdbb a forditas miatt megvaltozott szoveghossziisagbol
adddnak, de néhany esetben gondolhatunk a gradudl-szerkeszté egyéni megoldésaira is.
Hasonl6 darabokat lathattunk az el6zd fejezet masodik felében is, a kiilonbség a kettd
kozott csak fokozati.

A ,,Szabadabb variaciok” a modell-dallamhoz képest nagyobb valtozatossagot
mutatnak. Bar az egyes zenei megolddsok 6nallo alakitdsnak tlinnek és hozzajuk ponto-
sabb kozépkori mintat a magyar (és mas kiilfoldi) forrasokban nem taldltunk, lehetsé-
ges, hogy néhény tételhez mas forrasokbdl még kdzelebbi valtozatok keriilnek eld.

A kovetkez6 két alcsoportba olyan gradual-antifénakat gyujtottiink, amelyek a
kozépkori modellhez képest nagyobb szakaszok elhagyasaval vagy betoldasaval késziil-
tek. A kozépkori tételek egyes dallam— és szovegrészeinek elhagyasaval keletkezett
darabok ,teljes értékii” antifondk, feltehetéen nem masolasi hibanak, hanem tudatos
alakitasnak eredményei. A ,,Betoldassal készitett tételek” a forditds soran magyarazo,
értelmez0 toldast kaptak. A megszaporodott szotagszamhoz sziikséges dallami bovitést
altaldban egy motivum vagy teljes zenei szakasz ismétlésével oldottdk meg a szerkesz-
tok.

Végiil a gradual-kotetekben talaltunk néhany olyan antifoénat is, amelynek a ko-
zépkori kottds magyar forrasokban nincs megfeleldje, de az eurdpai pentaton szokaste-

rliletrdl szdrmazo mas forrasok vagy a diaton jellegii ferences hagyomanyt dokumentald
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kéziratok darabjaival parba allithatok. Két antifonahoz eddigi gytjtésiinkbol ferences
mintakat tudok idézni, de a dialektuskiilonbség miatt valdsziniibb, hogy ugyanaz a tétel
mas (kiilfoldi, vagy fennmarad kodexszel nem dokumentélt hazai) lejegyzését hasznal-
tak a gradual-szerkeszt6k™.

Mivel a fejezetben a kdzépkori hagyomanyra tamaszkodo, de rugalmasan alaki-
tott, az Uj nyelvi €s zenei adottsdgokhoz tapintatosan igazitott antifonak kaptak helyet, a

tételenkénti részletes elemzést6l eltekintettem.

1.2.1 Pontosabb megfelelésii tételparok

SSSTISSISTNRNRNS S N S O O SO SO S OO O, o

A mi ¢-le-tiink- nek koO- ze- pet - te, ha - 1al- tol ko- rill - vet - te - tiink, kit

S, O SO S A B O SR, o o

ke- res- siink se- ge - del- miil, ki min- ket vi- gasz - tal- jon? Csak té- ge- det,

OSSN OO S RSO OO S OO UM SRS OV S SO o

U-ram Is-ten, ki mi bl- ne - in- kért 1i-ga-zan most mi - re - &nk meg- ha-

SSASE B NS SO NS O O RSO WSSO O O RSO O S

ra-gud -tal. Szent, al- dott Ur Is-ten, Szent, e-ré6s Ur Is-ten, Szent id-

OSSN B SO SO N SSRANS 0 O TOO O N O R o

vO- zi - t6, ir- gal-mas U-runk, oOh 0-rok Is-ten; de ne hagyj min- ket

SO0 SR SNSSOY S OO S OO SN N O R O O SO o 25

bli- ne- in- kért go- no- szul el- vesz - niink, de mi ha- 1a- lunk- nak i- de- jén

SO SN SO SUTSSSO SO AN O O SO

7 A problémaval részletesebben a Kozépkori magyar forrdsokrél cimii fejezetben foglalkoztam.
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légy mi- né- kiink nagy se- ge- del- miink: Ir- gal- mazz ne - kiink!

SSSTNNS SY J O SNT| SUUNY SO SUSY S S SO U M OO S

Mit- ten wir im Le- ben sind, mit dem Tod um- fan - gen. Wer ist, der uns

S0 S O SUUUOY SRR SN S OO A O OO OO B

Hil- fe bringt, da wir Gnad er- lan- gen? Das bist du, Herr, al- lei - ne.

S SN S S OO ST B O 00 A, O OOt S

Uns reu- et uns-re Mis-se-tat, die dich, Herr, er-ziir - net hat.  Hei- li-

S0 S OO S B S, S BSOS S0 O SOt AN .

ger Her-re Gott, hei-li- ger star- ker Gott, hei - li- ger barm- her - zi- ger

SR BN Y O OO S S0 SO SR SO, S A O .

Hei - land, du e- wi- ger Gott: lal uns nicht ver- sin- ken in des bit- tern

ST, O L B Ty

To- des Not. Ky- ri - e- lei- son™*®.

S O R O 0,7 B O SUSO OO  , O
Me- di- a vi- ta in mor-te su- mus, quem quae- ri- mus ad- ju- to- rem?
ST G O S OO B WO, A N O B O 1 . 0

ni - si te Do-mi-ne, qui pro pec- ca-tis no-stris ju-ste i-ra - sce - ris.

<--b--L50U654r321--23r32--2--= -5----56U6Mr321-- 231322~ ------36UGO4-A----1--2-

Sanc - te De - us; Sanc - te for - tis; Sanc - te et mi- se-

S TRVRNRNR O AR SO O 1 0

% A német szoveg a modern helyesirasi szabalyok szerint atirva. A dallam ritmus nélkiili lejegyzésben.
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ri- cors Sal- va-tor; a- ma-rae mor-ti ne tra-das nos.

Kezdosor Liturgikus hely Forras Tétel Lap Bibliai hely
& A mi életlinknek kézepette IV. Qu Eperjesi Grad. 255 137 -
J Mitten wir v. - Babst 35 -
J Media vita IV. Qu/D5/V/Am Cantica sacra 102 -

A Media vita antiféna a kdzépkor altalanosan ismert tétele. A liturgidban bojti
antifonaként hasznaltdk, de tobbféle paraliturgikus funkcioban (halottért vald konyor-
g¢és, kdrmenet, sziikség idején stb.) is €élt. Német nyelvteriiletrél mar 1500 el6ttrdl ismert

% Tobb gradual-kdtetben az A mi életiinknek kizepette tétel a

anyanyelvii véltozata is
litania énekléséhez kapcsolodik: RaGr-ban a litania maior®”® utan utaldsként olvashat-
juk: ,,Media vita: Az mi eletiinknek kozepette”, az EpGr-ban a litdnia maior utan maga a
tétel kiirva szerepel.

EpGr antifonajanak mintdja német teriiletrél szarmazhat. Nem kizart, hogy a
tétel szerkesztSje a Media vita német népének-valtozatab6l™' indult ki*?, hiszen a

293
b

Cantica sacra-kétetben szerepld darab®” dallama — az AntPat tételével egyiitt”'— a ma-

gyar kozépkori antifona megoldasahoz all kozel*””.

¥ Dobszay 1995.a., 39. A tétel tovabbi népének-kapcsolatairél lasd Csomasz Toth 1958, 363365, 679.
2012, szamu tétel.

1 Azt az altalanosan elterjedt nézetet, hogy a Mitten wir tétel mintajat egy Sankt Gallen-i, Notker altal
készitett szekvencia jelentette, Jenny cafolja (részletesen lasd Jenny 1983, 78.). Mint azt Jenny megalla-
pitja, a kdzépkori modellt nem szekvencia, hanem egy olyan antifona jelenthette, amelynek eredetét valo-
szinlileg a gallikan ritusban kell keresniink.

2 Csomasz Téth szerint: , Egyik-mésik antifonadallam atalakult protestins népénekké, mégpedig ugy,
hogy a népéneki dallamvaltozat meglehetds fiiggetlennek latszik ugyanannak az antifonadallamnak kiil-
foldi hasonld természetli szarmazékanal.” Lasd Csomasz Toth 1958(2003), 313.

%3 Qu/D5/V/Am, £ 102.
2% Qu/D3/C/An, f 35r.
25 MMMAE 4257, Qu/D3/C/An.
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A te hazadnak szerelme
A te hiveidnek szerelme
A te hiveidnek szerelme
A te hiveidnek szerelme”®

Zelus domus tuae

A te magodbol
A te magodbdl
A te magzatodbdl
Ate magodbc')l297
A te magzatodbdl

De fructu ventris

A szombatnak estéjén®*®
A szombatnak estéjén

Vespere autem sabbati

A zsido seregek ruhajukat™®

Zsiddknak seregi ruhajokat

Zsidésagnak serege ruhdju-
kat300

Pueri Hebraeorum

vestimenta

VIIl.
VIIL.
VIIL.
VIIL.
VIIL.

VIl
VIIl.
VIIl.
VIIL.
VIIL.
VIIL.

VIl
VIl
VIl

Qu/H6
Qu/H6/5
Qu/H6/5
Qu/H6
Qu/H6/f5/N1/a1

Adv
Adv
Adv
Nat
Nat
Nat/V2/a5

Pasc/D1
Pasc/D1
Pasc/D1/V1/Am

Qu/D6
Qu/D6
Qu/D6/ V/IAm

Qu/D6/N2/a

2% A tétel kulcsa terccel feljebb van rakva.

Oreg Gradual

Eperjesi Grad.

Raday Grad.
Oreg Gradual
Str

Oreg Gradual

Eperjesi Grad.

Réaday Grad.
Oreg Gradual

Eperjesi Grad.

Str

Oreg Gradual

Eperjesi Grad.

Str

Oreg Graduadl

Eperjesi Grad.

Oreg Gradual

Str

#7 Az antifona zarohangja elcsuszott, kulcsat terccel lejjebb kell rakni.
2% A tétel kulcsat terccel terccel lejjebb kell rakni.
29 EpGr masik tételét lasd a Kihagydssal készitett darabok (I1.2.3) kozott.

3% Az antiféna zéréhangja szekunddal elcstiszott.

464
101
183
88
8173

210
129

445
75 35
113 179

39
93 47
8118

466
320 250
8232

462
203 100
77

1114

Ps.69:10
Ps.69:10
Ps.69:10
Ps.69:10
Ps.68:12

Ps.132:11
Ps.132:11
Ps.132:11
Ps.132:11
Ps.132:11
Ps.131:11

Mt.28:1
Mt.28:1
Mt.28:1

Mt. 21:8
Mt. 21:8
Mt. 21:8

Mt. 21:8
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Adjatok meg tehat
Reddite ergo

Atya Ur Isten monda®*

Atya Ur Isten monda
Az Atya monda

Szdéla énnékem

Szdéla énnékem

Széla énnékem
Dominus dixit ad me®*

Dominus dixit ad me

Az angyalok szine el6tt

In conspectu angelorum

Az asszonyallatok tlvén

Az asszonyi allatok Ulvén
Az asszonyi allatok Ulvén
Az asszonyi allatok Ulvén

Mulieres sedentes

Trin/D23
Trin/D23/V2/Am

Nat
Nat
Nat
Nat
Nat
Nat
Nat/N1/a1
Nat/N1/a1

Trin/D24
f6/V/a1

Qu/H6
Qu/H6
Pasc

Pasc

Eperjesi Grad.
Kn.17°"!

Oreg Gradual

Huszar Gal 1574.

Oreg Gradual
Raday Grad.
Oreg Gradual
Oreg Gradual
Str-8
Str-7

Eperjesi Grad.
Str

Eperjesi Grad.
Oreg Gradual
Oreg Gradual
Raday Grad.

Qu/H6/Sabb/L/Ab Str

' MMMAe (1181) csak ferences ritusa példat kozol.

302

hanghiba.

533 338 Mt. 22: 21
63r Mt. 22: 21
449 Ps.2:7
159 331 Ps.2:7
43 Ps.2:7
179 114 Ps.2:7
448 Ps.2:7
38 Ps.2:7
8189 Ps.2:7
8189 Ps.2:7
538 339 Ps.138:1
5002 Ps.137:1
209 101 (Jn.20:11)
87 (Jn.20:11)
113 (Jn.20:11)
141 186 (Jn.20:11)
1168 (Jn.20:11)

OG mindegyik valtozataban a kulcsok helyteleniil szerepelnek és a tételekben sok az elirasbol adodo

% A magyar kozépkori forrasok koziil ez az egyetlen palos antifonalé, amely a-zarohangjéval 2. tonusu-
nak adja a tételt. A CANTUS adtbazisban (t6bb, mint nyolcvan forras tétele) sincs adat arra, hogy vala-
mely kiilfoldi forras 2. tonusu tételt adna.
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Az egek Isten dics6ségét l. Pent Eperjesi Grad. 366 273 Ps.19:1
Caeli enarrant gloriam Dei  I.  D/N3/a1 Iszt.>* 42r Ps.18:1
Az én életemre eskiszom®® Il Qu Oreg Gradual 74 Ez. 18:23
Az én életemre eskiiszém*® Il Qu/L/a Huszar Gal 1574. 228 468 Ez. 18:23
Elek én azt mondja az Ur*” 1ll. quotidianae Oreg Gradual 223 Ez. 18:23
Vivo ergo . Qu/H1/f2/L/Ab Str 3050 Ez. 18:23
Az Istennek angyala®®® VIIl. Pasc/D1 Eperjesi Grad. 278 238 Mt.28:5
Felelvén az Urnak®® VIII. Pasc/D1 Oreg Gradual 469 Mt.28:5
Az Uristennek angyala®' VIIl. Pasc/D1 Oreg Gradual 468 Mt.28:5
Respondens autem VIIl. Pasc/D1/L/a4 Str 8231 Mt.28:5
Az Ur Istennél vagyon®"" IV. quotidianae Oreg Gradual 220 Ps.130:7
Az Ur Istennél vagyon®" IV. Comm.Ap Huszar Gal 1574. 714 Ps.130:7
Apud Dominum IV. Nat/V2/a4 Str 4008 Ps.129:7
Azért azok az emberek I.  Qu/D4/N3/a Eperjesi Grad. 162 82 Jn.6:14
llli ergo homines .  Qu/D4/N3/a Str 1262 Jn. 6:14

3% Az MMMAe-kétetben e tétel nem szerepel. Iszt. koteten kiviil szepesi breviariumok adjak a tételt
azonos liturgikus funkcidoban (D/N3/al, a tobbi esztergomi forrasban ezen a helyen a Non sunt loquale
antifona all).

305 A darab utolsé frazisa terccellejjebb értelmezendd.

306 Az antiféna dallama az oldalvéltas utan szekunddal elcstiszott, a kulcsot terccel lejjebb kell rakni.

307 A tétel elején a kulcs terccel feljebb, a kulcsvaltasnal terccel lejjebb kell rakni.

3% A t6bbi gradualvaltozatot lasd a Forditasok (I1.1.2 Néhdny hangos eltérések) illetve a Variansok (I1.2.4
Betoldassal keszitett tételek) fejezeteiben.

3% A kulcsot terccel lejjebb kell rakni.
310 A darabot zar6 alleluja megszovegezve all a tétel végén (dicséret légyen Istennek).

3" Az Apud Dominum antifonahoz készitett gradual-kontrafaktumokat (Csak az Ur Isten; Ime eljott az
Atya Istennek Fia) lasd a Kontrafaktumok (I1.7.) cimii fejezetben.

312 A kulcsot hibasan adja a tétel. A liturgikus hely kapcsan lasd Papp A. 2004.
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Azonképpen j6 el
Eképpen j6 el
Eképpen j6 el

Sic veniet quemadmodum

Bételének mindnyéjan
Beteljesedének az>"*

Repleti sunt omnes

Dicséret légyen tenéked
Dicséret légyen tenéked
Dicséret légyen tenéked

Dicséret légyen tenéked

Dicséret néked Szentharom-

sag

DicsGség tenéked Szentha-
romsag

Dics6ség légyen tenéked

Gloria tibi Trinitas

Dicséretet mondjunk®'®

Nagy dicséretes *'°

Nagy dicséretes

VIIl.
VIil.
VIIL.

Asc
Asc
Asc
Asc/V2/a4

Pent
Pent
Pent/L/a3

Trin
f2/L/a
f2/L/a
Trin

Trin

Trin

communes
Trin/V1/a1

Trin
Trin

communes

Oreg Gradual
Eperjesi Grad.
Oreg Gradual
Str

Eperjesi Grad.
Oreg Gradual
Str

Oreg Gradual
Huszar Gal 1560.
Huszar Gal 1574.
Eperjesi Grad.
Oreg Gradual

Oreg Gradual

Batthyanyi Grad.
Str

Oreg Gradual
Oreg Gradual
Réaday Grad.

473
335 261

124
4137

363 273
478
8337

166

16 46
453 311
480

481

259 255
1550

479
167
153 189

ApCsel.1:11
ApCsel.1:11
ApCsel.1:11
ApCsel.1:11

ApCsel.2:4
ApCsel.2:4
ApCsel.2:4

313 A darabot zaré alleluja hianyos. A tobbi gradual-véltozatot lasd a Forditdsok (II.1.2 Néhdny hangos

eltérések) kozott.

314 A kulcesot terccel lejjebb kell értelmezni. A két gradual-tétel (EpGr-OG) nem azonos, mindketté mas-
képp bontja illetve ismétli a kozépkori modell-dallam melizmait.
315 A tételben sok az elirasbol adodo hanghiba, de az elcsuszasok OG 481 (és a modell-dallam) alapjan
biztosan javithatok. A tétel kontrafaktumat (/me, kirél a préfétik szélnal vala) lasd a Kontrafaktumok

(I1.7.) kbzbtt.

316 Az antifona zérlata terccel elcstiszott, helyesen: g f'g gf e e.
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Nagy dicséretes
Nagy dicséretes®"’
Nagy dicséretet(!)*'®

Gloria laudis resonet

E napon betdltenek®'®

Hodie completi sunt

E napon Krisztus sziileték®*°

E napon Krisztus szileték
Hodie Christus

Egy vak Ul
Caecus sedebat

Eljéttenek nekiink®”’

Eljéttenek nekink
Eljéttenek neklink
Eljéttenek nekiink

Advenerunt nobis

Elmenvén mind ez egész

vilagra®*?

VL.
VL.
VL.

VIL.
VIL.

VIIL.
VIIL.
VIIL.
VIIL.
VIl

f4/L
f4/L
Trin
Trin/VV1/a3

Pent
Pent/V2/Am

Nat
Nat
Nat/V2/Am

D50
D50/N1/a

Qu
Qu
Qu
Qu
Qu/D1/V1/a

Asc/V/Am

Huszar Gal 1560.
Huszar Gal 1574.

Oreg Gradual
Str

Oreg Gradual
Str

Oreg Gradual

Batthyanyi Grad.

Str

Eperjesi Grad.

Str

Raday Grad.
Oreg Gradual
Oreg Gradual

Eperjesi Grad.

Str

Huszar Gal 1574. 298 609

317 A tételben két sorzaré hang elcsuszott, a mintak alapjan javitando.

32

3107

1444

238 249

6111

153
7126

122

181
8081

31% A tételben néhany hang hibasan szerepel, javitisuk a mintak alapjan elvégezhetd.

319 A tétel kulcsa terceel elestiszva.

320 Az antifona zarlata hibas.

79
481

141

40

79

181
73
461
91

Lk.18:35
Lk.18:35

Mk.16:15-16

321 Az Advenerunt nobis antifona kontrafaktumait (4 mi biineinkrdl, Az evangéliumnak hirdetésével) lasd
a Kontrafaktumok (11.7.) cimt fejezetben.
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Menjetek el a széles **°
Menjetek el e széles vilagra
Euntes in mundum

universum

Emeld fel keresztyén ember

Leva Jerusalem oculos

En el6éttem nem volt Isten®**

Ante me non est

En Istenem szabadits meg325 VIIl.
Mi Isteniink szabadits meg®% VIIL.
VIIL.
VIil.
VIl

Mi Istenlink szabadits meg
Mi Istenlink szabadits meg

Deus meus eripe me

En vagyok a Krisztus®*’

En vagyok a Krisztus®*®

Asc
Asc
Pasc/H6/f6/V/Am

Adv/Am
Adv/D2/V1/Am

Adv/D4
Adv/D3/V1/Am

Qu/H6
quotidianae
Qu/H6
Qu/H6/f5
Qu/H6/f5/N1/a3

Pasc/D1

Pasc/D1

Oreg Gradual 472
Batthyanyi Grad. 255 253

Str 1162
Oreg Gradual 444
Str 1244
Oreg Graduadl 445
Str 1239
Oreg Gradual 463
Oreg Gradual 219
Oreg Gradudl 87
Eperjesi Grad. 213 102
Str 8155
Eperjesi Grad. 321 251
Oreg Gradual 466

Mk.16:15-16
Mk.16:15-16
Mk.16:15-16

Ezs.43:10
Ezs.43:10

Ps.71:4
Ps.71:4
Ps.71:4
Ps.71:4
Ps.70:4

(2M6z.3:14

328
)

(2M6z.3:14)

322 A két zarohangot szekunddal feljebb nyomtattak.
323 A tétel kulcsat helyesen terccel feljebb kell rakni.
324 A tétel eleje elcsuszva, a zard-formulat szekunddal lejebb kell értelmezni. Az antifona jol javithaté Spa

f. 289. tétele alapjan

325 BaGr antifonajat lasd a Forditdsok fejezet elsé részében (I1.1.1 Egyezé tételek).
326 OG mindkét tételének (219, 87) kulcsat helyesen terccel lejjebb kell rakni.

327 OG masik valtozatat (En vagyok ki vagyok, 112.) 1asd a Variansok (I1.2.3 Kihagydssal készitett dara-
bok) fejezetben, BaGr és HG 1574 antifonait (En vagyok az Ur Isten) pedig a Kivdagatok (I1.5.1 A dallam

elsé sorabol) kozott.

328 ps. 1. parafrazisa.

329 A tétel kulcsat helyesen terccel lejebb kell rakni.
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Ego sum qui sum . Pasc/D1/N1/a1  Str 2066 (2M6z.3:14)
Felkelvén Jézus megfeddé VIII. Ep/D4 Oreg Gradual 452 Mt.8:26
Surgens Jesus imperavit VIIl. Ep/D4/V2 Str 8376 Mt.8:26
Felmegyek Atyamhoz**® VIl. Asc Oreg Gradual 125 Jn.20:17
Ascendo ad Patrem meam  VII. Asc/L/Ab Str-2,-4. 7203 Jn.20:17
Felmenvén Krisztus®' VI. Asc Oreg Gradual 124 -
Felmenvén Krisztus VI. Asc/V/a1 Huszéar Gal 1574. 299 610 -
Felmenvén Krisztus VI. Asc Raday Grad. 144 187 -
Mennyorszagba ment VI. Asc/V/Am Oreg Gradual 475 -
Ascendens Christus VI. Asc/V1/a Str 6043 -

Feltevék az 6 halalanak *** 1. Qu/H6 Oreg Gradual 464 Mt. 27:37
Megfeszitvén Atya . Qu/H6 Oreg Gradual 87 Mt 27:37
Megfeszitvén Atya . QuHE>* Raday Grad. 134 184 Mt. 27:37
Megfeszitvén Atya .  Qu/H6/L Huszar Gal 1574. 247 506 Mt. 27: 37
Megfeszitvén Atya . Qu/H6 Eperjesi Grad. 208 101 Mt. 27: 37
Megfeszitvén Atya .  Qu/H6/Am Oreg Gradual 465 Mt. 27:37
Posuerunt super caputejus 1.  Qu/H6/f6/L/Ab Str 1183 Mt. 27: 37

300G tételének f-kulcsat helyesen a negyedik vonalra kell rakni. A gradual-darab zarlata elcsuszott. A
tobbi gradual-valtozatot lasd a Forditasok (I1.1.2 Néhany hangos eltérések) kozott.

31 A kulcsot helyesen terccel lejjebb kell rakni. EpGr és OG masik valtozatat lasd a Varidnsok (I1.2.4
Betoldassal keszitett tételek) fejezetben.

320G 464 és 465 antifonainal a kulcsot terccel feljebb kell rakni. Az antifona kontrafaktumat (Urunk
Jézus halalanak idején) 1asd a Kontrafaktumok (I1.7.) kozott.

333 Zsoltarhoz és Magnificathoz.
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Fiam jusson eszedbe®* VIIL.
Fili recordare VIII.
Gabriel arkangyal felelé VII.
Gabriel angyal felel¢®* VII.
Gabriel angelus VIl.

Gyermek Jézus nevelkedik®* VI.

Puer Jesus proficiebat VL

Ha én el nem menendek®’ I.

Nisi ego abiero .

Harom csudakkal megékesi- 1.
tett

Harom csudakkal megékesi- 1.
tett

Harom nagy jeles l.

Tribus miraculis ornatum l.

Trin/D1
Trin/D1/V2/Am

Adv/V/Am
Adv
Adv/D1/V1/a3

Ep/D1
Nat/D/V2/Am

Pasc/D6/V/Am
Pasc/D7/V1/a

Ep

Ep

Ep/V/Am
Ep/V2/Am

Eperjesi Grad.

Str

Oreg Gradual
Oreg Gradual
Str

Eperjesi Grad.

Str

Oreg Gradual
Str

Raday Grad.

Oreg Gradual

Huszar Gal 1574.

Str

34 EpGr és OG tételét lasd a Tonusmédositasok (I1.3) fejezetben.

335 A kulcesot terccel lejjebb kell rakni.

455 312

8249

446

23
7228

111 53
6107

472

1097

121

49

123 458

1462

180

Lk.16:25
Lk.16:25

Lk.1:28
Lk.1:28
Lk.1:28

Lk.2:40
Lk.2:40

Jn.16:7
Jn.16:7

36 EpGr antifonajat (4 gyermek nevelkedik) lasd az Ondllé periképa-antifondk (I1.8.2 Ondllé tételek a

napi evangéliumbol) fejezetben.

337 A kulcsokat tobbszor helyesbiteni kell.
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Hatra térjenek338

Hatra térjenek
Hatra térjenek

Avertatur retrorsum

ime az én angyalomat

Ecce mitto angelum

ime az Ur angyala

Angelus ad pastores

ime az Urnak neve
ime az Urnak neve messze

Ecce nomen Domini

ime elj6 a mi Gidvozitd
ime elj6 a mi Gdvozits®*

Ecce in nubibus caeli

ime eljé nagy Proféta
Ecce veniet propheta

magnus

VIil.
VIIL.
VIIL.
VIIL.

VI
VI

VII.
VIL.

338 Az antifona kulcsat helyesen terccel lejjebb kell rakni.

Qu/H6
Qu/H6/5
Qu/H6
Qu/H6/f5/N1/a2

Adv/D3
Adv/H2/f4/L

Nat
Nat/L/a3

Adv
Adv
Adv/D1/V1/Am

Adv
Adv
Adv/D2/L/a1

Adv
Adv/D1/L/a5

339 A tétel zarohangjai kvinttel feljebb csusztak.

Oreg Gradual

Batthyanyi Grad.

Eperjesi Grad.
Str

Eperjesi Grad.
Str

Eperjesi Grad.
Str

Eperjesi Grad.
Oreg Gradual
Str

Eperjesi Grad.
Oreg Gradual
Str

Eperjesi Grad.
Str

87 Ps.70:4
245 251 Ps.70:4
212 101 Ps.70:4
8179 Ps.69:4
59 28 Mt.11:10
7017 Mt.11:10
89 45 -
7176 -
72 34 Ezs.30:27

22  Ezs.30:27
1102 Ezs.30:27
73 34 -

2 -
1287 Lk. 21:27
47 25 -
4025 -
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SSOTFSRSNE NSRS SN O S0 OO A SO MO SO B

Is- ten- nek szent Fi-a, a te se- git- sé - ged- ben biz- tunk, sziik- sé - giink-

SN O O SO OOV O 0 TR O S OO S O SMTSSO SO W

nek i-de-jén meg ne U-til-jad a mi ko- nyOr- gé- siin- ket, de sza- ba-

S RSN OO ST O S AR T S SO B oy

dits meg min - ket min- den ve- sze- de- lem- t6l, ke- gyel- mes Krisz - tus.

e Teree e T T B e
Sub tu - um prae- si- di- um re - fu- gi- mus san-cta de-i ge-ni-trix no-
S0 R 0 T O O T 0 SO R B
stras de- pre- ca- ti- 0- nes ne de- spi-ci-as in ne - ces- si-ta - ti- bus, sed a

<TG e oo S B

pe-ri-cu-liscunc-tis li- be-ra nos sem-per vir- go be - ne- di - cta.

J Istennek szent Fia®* VIl. communes Raday Grad. 162 191 -
Istennek szent Fia>*' VII. quotidianae Oreg Gradual 211 -
Istennek szent Fia®* VIl. S/V/Am Huszar Gal 1574. 339 711 -
J Sub tuum VII. Ann/BMV/L/a1 Cant. 102v -

A Sub tuum kezdetli tétel az egyik legdsibb Madria-antifona, amelynek gorog

szovegét mar a 1. szazadban lejegyezték®”. Azt, hogy antifona Krisztusra vonatkozta-

344

tott forditasat™" stabilan hasznaltak a protestans liturgiaban nem csak a gradual-forrasok

340 A tételek kapesan lasd a Kontrafaktumok (I1.7.) fejezetben az Es mikor menének antifonarol irottakat.

3! Az antifona elején a c-kulcs helyére f-kulcs értendd, majd az oldalvaltastol forditva: az f-kulcs helyére
c-kulcsot kell tenni.

32 A kulesot terccel lejjebb kell rakni.
33 Hypo ten eusplanchnian... Bévebben lasd Huglo 1980, 479. valamint Hiley 1993, 105.

3 Ugyanezt az eljarast lathatjuk a Regina caeli - Oriilj és Grvendezz (lasd a I1.2.1 Pontosabb megfelésii
tételparok illetve I1.9. Miifajcserés alkalmazasok fejezetekben) tételparnal.
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bizonyitjak, hanem az is, hogy az Oreg debreceni énekeskdnyvtdl az 1921-es reformatus

énekeskonyvig minden reformatus énekeskonyv introitusként kozli a tételt™.

Jojj el Ur Isten IV. Adv Oreg Gradual 20 -
Jojj el Ur Isten IV. Adv** Raday Grad. 112 178 -
Jojj el Ur Isten IV. Adv Eperjesi Grad. 69 33 -
Veni Domine et noli tardare IV. Adv/H4/f6/L/a3  Str 4096 -
Jovel Szentlélek VIIl. Pent/V1/a1 Huszar Gal 1574. 310 633 -
Jovel Szentlélek VIII. Pent Batthyanyi Grad. 256 254 -
Jovel Szentlélek VIII. Pent Eperjesi Grad. 360 272 -
Jovel Szentlélek VIII. Pent Oreg Gradual 476 -
Jovel Szentlélek®"’ VIIL. Pent Oreg Gradual 140 -
Veni Sancte Spiritus VIIl. Pent/V1/a1 Str 8379 -
Kezeit felemelvén®?® IV. Asc Raday Grad. 146 187 Lk.24:50
Elevatis manibus IV. Asc/L/a3 Str 4030 Lk.24:50
Konyoriilj...mert igen®* VIII. quotidianae Oreg Gradual 218 Ps.123:3
Miserere mihi VIIl. Comm.m./V2/a4 Str 8088 Ps.122:4

3% Lasd Csomasz Toth 1958, 356, 546.

346 Magnificathoz és zsoltarhoz.

7 A tétel végi haromszoros alleluja-bdvitmény csak ebben a forrasban szerepel.

3 OG tételét lasd a Forditasok (I1.1.1 Egyezd tételek) kozott.

39 A t5bbi gradual-véltozatot lasd a Forditdsok (II.1.2 Néhany hangos eltérések) kozott.
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Latogass meg minket

Visita nos Domine

Megismerék az Urat®®

Cognoverunt Dominum

Megosztak 6kdzottuk
Megosztak 6kdzottuk
Megosztak 6kozottuk

Megosztak 6kozottik>'

Diviserunt sibi*®?

Megvaltot kiilde®*

Valtsagot kilde

Redemptionem misit

Menj el Satan: ne kisértsed

Vade Satanas non tentabis

Menyegz6 16n

Nuptiae factae sunt

VIIl.
VIIL.

VL.
VL.

VIIl.
VIIl.
VIIL.
VIIL.
VIIL.

VIL.
VI
VIl

VIIL.
VIIL.

%0 A kulcsot terccel feljebb kell rakni.

Adv/D3
S/M/a5

Pasc

Pasc/H1/f2/M/a

Qu/H6
Qu/H6
Qu/H6
Qu/H6

Qu/H6/f6/N1/a2

Nat
Nat
Nat/VV2/a2

Qu/ D1
Qu/H1/f2/l/a

Ep/D2
Ep/D2/L/Ab

31 Az antifona kulcsat terccel lejjebb kell rakni.
352 A tétel kontrafaktumat (Ments meg minket Ur Isten) lasd a Kontrafattumok (I1.7.) kozott.
33 A c-kulcsot az f-kulcs helyére kell rakni. EpGr tételét (Megvaltot kiilde) lasd a Tonusmédositdasok

(I1.3.) kdzétt.

Eperjesi Grad.

Str

Oreg Gradudl
Str

Eperjesi Grad.

Réaday Grad.
Oreg Gradual
Oreg Gradual
Str

Oreg Gradual
Raday Grad.
Str

Eperjesi Grad.

Str

Eperjesi Grad.

Str

60 28 Ps.106:4
8153 Ps.105:4
470 Lk.24:35
6044 Lk.24:35
205 100 Ps.22:19
131 183 Ps.22:19
86 Ps.22:19
464 Ps.22:19
8050 Ps.22:19
39 Ps.111:9
180 118 Ps.111:9
7244 Ps.110:8
156 80 Mt. 4:10
1385 Mt. 4:10
112 53 Jn.2:1
8504 Jn.2:1
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Mennynek féldnek nemes I. quotidianae Oreg Gradual 207 -
teremtsje>*

Conditor alme siderum l.  Pro serenitate Str 1467 -

Mester melyik a nagy paran- VIII. Trin/D18 Eperjesi Grad. 517 333 Mt.22:36-37
csolat

Magister quod est VIII. Trin/D18/L/Ab Str 8463 Mt.22:36-37

Mester tudjuk hogy igazmon- VIII. Trin/D23 Eperjesi Grad. 532 327 Mt. 22:16
dé355

Magister scimus quia verax VIII. Trin/D23/L/Ab Str 8423 Mt.22:16

Micsoda amit mineklnk lll. Pasc/D4 Eperjesi Grad. 324 251 Jn.16:18
mond: egy kevésse®®

Micsoda amit minékink lll. Pasc/D4 Oreg Graduadl 471 Jn.16:18
mond: egy kevéssé

Quid est hoc quod dicit lll. Pasc/D4/V2/Am  Str 3046 Jn.16:18

Mikoron eljovend®’ . Pent Oreg Gradual 142 Jn. 15:26-27

Cum venerit paraclitus I. Pasc/D7/NV2/Am Str 1440 Jn. 15:26-27

3% OG antifonajaban sok — a valosziniileg elirasbol adodé — hanghiba, a javitas Str tétele alapjan elvégez-

hetd. Méas gradual-forrasban nem talaltam az antifonat.

355 A tobbi gradual-valtozatot lasd az Uj széveg-dallam kombindciok (I1.6.) kozott.

336 EpGr masik tételét (289/240) lasd a Forditdsok (II.1.2 Néhany hangos eltérések) kozott.
37 EpGr tételét lasd a Kivagatok (I1.5.3.2 Kivagatok sorkihagydssal) kozott.
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Mikoron eltelt volna az 6tve- llIl. Pent Oreg Gradual 477 ApCsel. 2:1
nedik nap358

Dum complerentur dies lll. Pent/L/a1 Str 3042 ApCsel.2:1
pentecostes

Mikor sziileték neklink lll. Nat Batthyanyi Grad. 241 250 -

Mikor sziileték neklink lll. Nat Oreg Gradual 451 -

Quando natus est lll. Circ/L/a2 Str 3087 -

Minden teremtett *° . Ep Oreg Gradual 48 -

Minden teremtett allatoknak Il. Ep/V/a Huszar Gal 1574. 221 454 -

Ante luciferum genitus Il. Ep/L/al Str 2069 -

Mindenhaté Ur Isten e vilag- I.  D/V/Am Huszar Gal 1574. 340 712 -
ban360

Verleih uns frieden . - Babst 31 -

Mondtak vala az asszonyal- VIIl. Pasc Oreg Gradual 111 Mk.16:3
latok®®’

Et dicebant ad invicem VIIl. Pasc/D1/N2/Am  Str 8451 Mk.16:3

358 A t6bbi gradudl-valtozatot lasd a Forditdsok (II.1.1 Egyezd tételek és I1.1.2 Néhdany hangos eltérések)
kozott, az antifona kontrafaktumat (Uram Isten bocsasd el) pedig a Kontrafaktumok cimii fejezetben
(I1.7).

359 Mindkét gradual-forrasban a kulcsot terccel feljebb kell rakni. OG tételének dallama az els6 sorvaltas
utan szekunddal lejjebb, majd az utolsoé sorvaltast kovetden terccel feljebb tolodott.

30 Az A mi életiinknek kozepette (a tételt 1asd a csoport elején) tételhez hasonloan lehetséges, hogy a
Mindenhato Ur Isten graduél-darab a Da pacem (MMMAe 1325) antifona német népének-valtozatabol
késziilt. Ezt meger6siti, hogy a Cantica sacra-kotet darabja (f 208) is a magyar kdzépkori antifona valto-
zatdhoz all kozel. Lasd tovabba az A mi életiinknek kozepette tétel labjegyzetét.

361 A kulcsot terccel lejjebb kell rakni.
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Nagy sok hamis
Nagy sok hamis
Nagy sok hamis
Nagy sok hamis

Insurrexerunt in me>®?

Ne emlékezzél meg®®

Ne emlékezzél meg
Ne emlékezzél meg
Ne emlékezzél meg

Ne reminiscaris Domine

VIIl.
VIIl.
VIIL.
VIIL.
VIIL.

Ne legyetek azért szorgalma- VIIL.

tosak®®®

Nolite sollicisti

Nem hagylak titeket®®’

Non vos relinquam

VIIL.

Qu/H6
Qu/H6
Qu/H6
Qu/H6

Qu/H6/f6/N1/a3

D/V/Am

Qu
communes®®*
quotidianae
Hist. Tob/V/Am

Trin/D15

Trin/D15/V2/Am

Pent
Pent/V1/Am

Eperjesi Grad.

Oreg Gradual
Raday Grad.
Oreg Gradual
Str

Huszar Gal 1574.
Eperjesi Grad.

Raday Grad.
Oreg Gradual
Str®®

Eperjesi Grad.

Str

Oreg Gradual
Str

206 100
86

130 183
464

8051

339 710
257 140
170 193
209
4228

509 329

8334

477
1349

Ps.27:12
Ps.27:12
Ps.27:12
Ps.27:12
Ps.26:18

Mt.6:31-32

Mt.6:31-32

Jdn.14:18
Jdn.14:18

362 A tétel kontrafaktumat (Ments meg minket Ur Isten) lasd a Kontrafattumok (11.7.) kozott.
363 A tétel kulcsa helyesen terccel lejjebb értendd. A tétel tovabbi népének-kapcsolatairdl 1asd Csomasz

Toth 1958, 359, 546-548.

364 Zsoltarhoz (130 vagy 6) vagy Magnificathoz.

365 A gradual-tételekhez valamivel kozelebbi mintat jelenthetett a Cra 47-es jelzetii forras darabja (f 180),

de az eltérés nem szamottevo.

366 OG tételét 1asd a Szabad varidciok (11.4.) kozott.

%7 OG és HG 1574 tételeit (Monda Krisztus Urunk) lasd a Varidnsok (I1.2.4 Betolddssal készitett tételek)
kozott, EpGr tételeit (Monda Krisztus illetve Elmegyek és hozzatok jovok) pedig a Kivagatok (/1.5.1 A
dallam elsé sorabol; 11.5.2 A dallam utolso sorabol)cimii fejezetekben.
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Nem teremhet a j6 fa

Non potest arbor bona

O csodalatos egyesiilés
O csodalatos egyesiilés®®
O csodalatos egyesiilés

O admirabile commercium

O lattukra®®
Szemik lattara
Videntibus illis

Orok mindenhato Atya Isten-

nek
Orok mindenhato Istennek

O regem caeli

Oriilj és 6rvendezz®™®

Regina coeli

Pasztorok kit lattok®”"

Pastores dicite

VIIl. Trin/D8
VIII. Trin/D8/V2/Am

VI. Nat

VI. Nat

VI. post Ep
VI. Circ/L/a1
VIII. Asc

VIII. Asc

VIII. Asc/L/a5
IV. Circ/V/IAm
IV. in feriis Nat
IV. i.oct.Nat/Comm
VI. Pasc/L

VI. Pasc

VIII. Nat

VIII. i.oct.Nat/Comm

368 A kulcsot terccel feljebb kell rakni.

Eperjesi Grad.
Str

Eperjesi Grad.
Oreg Gradual
Oreg Gradual
Str

Réaday Grad.
Oreg Gradual
Str

Huszar Gal 1574.

Oreg Gradual
Str

Huszar Gal 1574.
Lel.

Eperjesi Grad.
Str

485 321 Mt.7:18
8267 Mt.7:18

90 46
451 -
48 -

6062

145 187 ApCsel.1:9
125 ApCsel.1:9
8124 ApCsel.1:9

216 444

42 -
4204 -

250 512

91 46 -
8070 -

3% OG tételének masik valtozatat (Szemiik ldttara) lasd a Forditdsok (I1.1.2 Néhdny hangos eltérések)
kozott. Az antifona kontrafaktumat lasd a Kontrafattumok (I11.7.) cimii fejezetben.

370 A tétel kapesan lasd a Miifajeserés alkalmazasok (I1.9) fejezetben az Oriilj és drvendezz introitusrél
irottakat. A kulcsot terccel lejjebb kell olvasni.

3" EpGr masik tételét lasd a Szabad varidciok (I1.4.) kozott.
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Publikanus tavol allvan . Trin/11 Eperjesi Grad. 496 325 Lk.18:13
Stans a longe publicanus .  Trin/D11/V2/Am Str 1374 Lk. 18:13

S R B B AN OO OB OO OO S0 O B

Ré- gen el- malt i- d6 - ben meg - ér- tet- tik a szent pro - fé - tak 4l- tal,

BSOS

hogy az A-tya Is-ten-nek fi- a e vi-ladg-ra jo- ven-dO, az Or- dog- nek

SO OO USROS OO, K O OSSOSO A oo, o)

ha - tal- mas- s4 - ga- ban le-v6é em-be-ri nem-nek meg- sza - ba - di- ta-
<ol

sa - ra.

SO 01 S A IR O O O RO A O A B

Ré-gi 1-do6-16] fog-va hal-lot- tuk mi a pro- fé- tdk- nak jo- ven- d6 mon-

S BSNRR A RN (B N RO O SR A O O BOOE

da- sok- bol, hogy ez a Krisz-tus, ki j6-ven-dd e vi-lag-ra, ki em- ber-

S RN NN, O OO RS O O S OO O O O, O

sé - ge sze- rint szar- ma- zék Jes- sé- nek nem- ze- dé- ké - b6l és u - ral- ko-

S I SIS B

dik e vi-la- gon min- den or - sza- go- kon.

S0 O OO S O B USRS OO S

A di-e-busan-ti-quis nos au-di-vi-mus ex o-re pro- phe-ta- rum quo-
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S N I S AN O N A O O B 00 S

ni-am i -pse est qui ven-tu-rus est cu-jus vir-ga flo-ru- it de ra-di-

S O R N R OO 0 A O OO, ) M O

ce Jes-se hu-jus im-pe-ri-um re-gni su-per o-mni-a re- gna mun-di.

& Régen elmdltidsben °? 1. Adv/V/a1 Huszar Gal 1574. 142 296 -
Régen elmult idében *" . Adv Oreg Gradual 20 -
Régi elmult id6ktdl . Adv Oreg Gradual 443 -
Régi id6ktdl fogvan mi I. Adv Oreg Gradual 443 -
J Régi id6tél fogva hallottuk 1. Adv Oreg Gradual 21 -
Régi napoktdl fogva . Adv Eperjesi Grad. 44 24 -
Régi napoktdl fogva . Adv Raday Grad. 109 178 -
J A diebus antiquis . Adv/D1/V1/a2 Str 1379 -

A Codex Albensistdl kezdve a magyar forrasok kozos jellegzetessége az adventi
vasarnapok elsé vesperasat indit6é 6t antifonabol allo sorozat, amelyek koziil az els6 az

I’". Az antifona népszeriiségét — és kiemelkedd fontossagat — bi-

A diebus antiquis téte
zonyitja, hogy magyar forditassal mindegyik graduél-kotet felvette anyagaba, sét a pro-

testans forrasok tobbségében az adventi antiféna-sorozat els6 tételeként kapott helyet.

Simon aluszol? V. Qu/H6 Oreg Gradual 463 Mk. 14:37
Simon dormis V. Qu/H6/f4/C/An Str 5092 Mk. 14:37

372 A tétel kulcsat terccel feljebb kell cstsztatni.
373 Az OG mind a négy antifénajanak helyes értelmezéséhez a 3. vonalra f-kulcsot kell rakni.

37 Magyarorszagon kiviili eléfordulasarol 1asd Dobszay—Proszéky 1988, 199. A CANTUS adatbazis csak
egy italiai bencés forrasbol — I-Rv C.5.— dokumentalja az antifonat.
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Sz6lj mi nékiink Ur Isten . Ep Oreg Gradual 48 Sam. 3:9
Sz6lj mi nékiink Ur Isten . Ep Oreg Gradual 450 Sam. 3:9
Loquere Domine I. Hist.Reg./V/Am  Str 1328 Sam. 3:9
Szolgaljatok az Urnak®”® VII. Ep Oreg Gradual 451 Ps.2:11
Servite Domino VII. D/N1/a1 Str 7143 Ps.2:11
Tégedet teremt6 Atyat IV. Trin Oreg Gradual 482 -

Te Deum Patrem IV. Trin/V1/Am Str 4268 -

Te parancsolad Ur Isten VII. communes Raday Grad. 155 190 Ps.119:4
Te parancsolad Ur Isten VIl. communes Eperjesi Grad. 387 285 Ps.1194
Te parancsoltad Ur Isten®®  VII. S/L/a1 Huszar Gal 1574. 56 124 Ps.119:4
Te parancsolad Ur Isten®”  VII. quotidianae Oreg Gradual 214 Ps.119:4
Tu mandasti VII. ff/l/a Str 7096 Ps.118:4
Te veled vagyok®® . Nat Oreg Gradual 39 -

Tecum principium . Nat/V2/a1 Str 1203 -

37 A tobbi gradual-véltozatot lasd az Uj széveg-dallam kombindcick (I1.6.) kozétt.
376 Az antifona dallama tobb helyen hibas, de R4Gr alapjan javithato (EpGr és OG tétele mas varianst ad).
377 A tétel kulcsat terccel lejjebb kell rakni.

378 BaGr tételét lasd a Varidnsok (I1.2.3 Kihagydssal készitett darabok) kozott, mig az antifonahoz készi-
tett kontrafaktumokat (4 Krisztus sziiletése, Az Atya Isten e vilagra, Téged az Atya Isten) lasd a
Kontrafattumok (11.7.) cimii fejezetben.
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Tudjatok, hogy kozel*”® VIIl. Adv Eperjesi Grad. 49 25 Lk.10:11
Scitote quia VIII. Nat/V1/a1 Str 8086 Lk.10:11
Uj szivet teremts I. quotidianae Oreg Gradual 217 Ps.51:12
Cor mundum crea I.  Qu/D1/L/a1 Str 1199 Ps.50:12
Ur Isten, mennyei Kiralyunk Il Pro pluviis®* Eperjesi Grad. 343 263 Eszt. 13:8
Domine rex Deus Abraham Il.  Ad Proc. MissNot®®" 266 Eszt. 13:8
Ulj énnekem® . Trin Eperjesi Grad. 383 284 Ps.110:1
Ulj énnekem®® . quotidianae Oreg Gradual 208 Ps.110:1
Sede a dextris . D/NV2/a1 Str 1273 Ps.109:1
Valaki engemet megvall I. quotidianae Oreg Gradual 218 Mt. 10:32
Valaki engemet megvall I.  communes Batthyanyi Grad. 2671 256 Mt. 10:32
Qui me confessus fuerit I. Comm.m./lL/al  Str 1099 Mt. 10:32

7 HG 1574 és OG 20. tételét lasd a Forditdsok (I1.1.1 Egyezé tételek) kozott, mig OG masik véltozatat
(446.) illetve RaGr antifonajat lasd a I1.1.2 Néhany hangos eltérések cimii fejezetben. A tételhez kapcso-
16d6 kontrafaktumokat (Higgyetek mert im eljott... illetve Jobbitsatok meg életeteket...) 1asd a Kontrafak-
tumok (11:7.) kdzott.
3% Et pro serenitatis.

3! Ugyanez a dallam- és szdvegvaltozat szerepel a Pdlos Cantuale anyagéban is (f 13, 8.1, Pro pluvia).
2 Az antiféna kontrafaktumait (Egyhatalmii légy énvelem, Enekeljiik keresztyének) lisd a
Kontrafattumok (11.7.) kozott.

383 A tétel helyes értelmezéséhez egy f-kulcsot kell a 3. vonalra kell rakni.
80



I.2. Variansok

Varjuk a mi tdvozitd
Varjuk a mi tidvozits>*

Dominum Salvatorem

Zugas 16n az égbdl
Zugas 16n az égbdl

Factus est repente

Zsidoknak Judas
Zsidoknak Judas
Zsidoknak Judas

Traditor autem dedit

Zsidoknak serege®®
Zsiddknak seregei vittek

Pueri Hebraeorum tollentes

VIil.
VIIL.
VIIL.

VIIL.
VIil.

VII.

Adv
Adv
Adv/D1/V1/a2

Pent
Pent®®

Pent/M/a1

Qu/H6
Qu/H6
Qu/H6
Qu/H6/f5/L/Ab

Qu/D6
Qu/D6
Qu/D6/N1/a

Eperjesi Grad.

Oreg Gradual
Str

Oreg Gradual
Réaday Grad.
Str

Oreg Gradual
Oreg Gradudl

Eperjesi Grad.

Str

Oreg Gradual

Eperjesi Grad.

Str

71 34 Fil.3:20
22 Fil.3:20
8428 Fil.3:20
140 ApCsel.2:2
148 188 ApCsel.2:2
8168 ApCsel.2:2
86 Mt. 26:48
463 Mt. 26:48
207 100 Mt. 26:48
1200 Mt. 26:48
77 Mt 11:8
201 99 Mt 11:8
1113 Mt. 11:8

3% Az antifona kulcsat terccel feljebb kell tenni. A tétel két zarohangja szekunddal lejjebb cstszott, de az
antifonaban masutt is sok a hanghiba. A tétel javitasat EpGr €s a latin minta alapjan el lehet végezni.

3% Zsoltarhoz és Magnificathoz.

36 A tétel tobbszorosen elcstiszva. Formaja ersen rongalt. Javitasara Ep tétele és a latin minta alapjan

javaslatot lehet tenni.
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11.2.2 Szabadabb variaciok

SSUTRO0 0 S BN OO B O O A

A jO pasz-tor az O ¢é-le-tét ad-ja az O ju - ha-ért al-le-lu-ja.

ST RNR OU J  J O O  R 10 O TIOY BO

Pa- stor bo-nus a- ni-mam su-am po- nit pro o - vi-bus su-is

ST -

al- le- lu- ja.
Kezdésor Liturgikus hely Forras Tétel Lap Bibliai hely
& A jo Pasztor®™® VIIl. Pasc/D3 Eperjesi Grad. 322 251 Jn.10:11
A jo Pasztor®® VIIl. Pasc/D3 Oreg Gradual 471 Jn.10:11
J Pastor bonus VIIl. Pasc/D3/V2/Am  Str-2,-4. 8195 Jn.10:11

A gradual-tétel lathatéan koveti kozépkori mintdjat, de — annak ellenére, hogy a latin és

a magyar szoveg kozott csak egyetlen szotagnyi kiilonbség van — nem torekedik arra,

hogy azt pontosan mésolja389. Az eltérések mogott valosziniileg tudatos, egyéni alakitas
all.

Az angyaloktol valé®® VII. Pasc Oreg Gradual 109 Mt.28:4
Prae timore VII. Pasc/L/a3 St 7044 Mt.28:4

%7 EpGr masik valtozatat lasd a Ténusmédositdsok (I1.3.) kozott.

3 OG tételének kulcsjeldlése valosziniileg jo, de az antifonanak csak a kezd6- és zarohangjai értelmezhe-
ték helyesen; a darab egészében a neumak — egymashoz képest is — tobbszorosen elcstsztak. A tétel az
eredeti lejegyzés szerint semmiképpen sem hasznalhatd. Javitasara EpGr tétele és a latin minta alapjan
javaslatot lehet tenni.

¥ A graduél-tételhez pontosabb mintat a hazai kozépkori forrasokban nem taldltam. AntPat (f 63v)
Pastor bonus antifénaja sem ad kodzelebbi valtozatot.

0 EpGr antifonajat lasd a fejezet elsé csoportjaban (IL.2.1 Pontosabb megfelelésii tételpdrok). Az anti-
fona kontrafaktumét (4 kegyelmes Jézus Krisztus) 1asd a Kontrafattumok (I1.7.) kozétt. OG tételében a
kulcsot terccel lejjebb kell rakni.
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Dicséret és 6rok dicséség® 1. Trin Oreg Gradual 482 -
Dicséret és 6rok dicséség Il Trin Oreg Gradual 166 -
Dicséret és 6rok dics6ség  Il.  communes Batthyanyi Grad. 258 255 -
Dicséret és 0rok dicséseég Il.  f3/L/a Huszar Gal 1560. -
Dicséret és 6rok dicséség  Il.  f3/L/a1 Huszar Gal 1574. 24 62 -
Laus et perenis gloria Il. Trin/V2/a2 Str-1,-5. 2135 -

Ez eddig nem kértetek®*® 1.  Pasc/D6 Eperjesi Grad. 325 251 Jn.16:24
Ez eddiglen nem kértetek®® 1.  Pasc/D6 Oreg Gradual 472 Jn. 16:24
Usque modo non petistis ~ I.  Pasc/D6/L/Ab  Str®®° 1312 Jn. 16:24
Galileabeli férfiak>*® VII. Asc Oreg Gradual 473 ApCsel.1:11
Viri galilaei VII. Asc/L/a1 Str 7115 ApCsel.1:11
ime az Ur elj6 . Adv Eperjesi Grad. 46 25 -

Ecce Dominus noster ll. Adv/D2/L/a5 Str-2,-8. 3012 -

¥ Az OG antifonajahoz a Str -4 és a -1/3/1-es jelzetii forrasokbol dsszeillesztett valtozat allna legkoze-
lebb:

OG: Az angyaloktél -gaC C C C, és olyannd - faC C C

-4: Praetimore -gg CC, etfacti -faCC

-1/3/1: Prae timore -ga CC, etfacti -gaCC

2 OG mindkét és HG 1574 tételeiben terccel lejjebb kell rakni a kulcsokat. Az athelyezés utan a tételek
dallama j6 valtozatot mutat.

3% EpGr masik tételét lasd a Forditdsok (I1.1.1 Egyezé tételek) kozott.

3% OG tételének elsd része nehezen értelmezhetd, a folytatasban (kérjetek és elveszitek szakasztol) viszont
— egy harmadik vonalra helyezett f~kulccsal olvasva a dallamot — j6 valtozatot kapunk.

395 Az MMMAe-kétetben kozreadott esztergomi forrasok (Str -2, -4, -7, -8, -1/3/1) tételeinek dallama
egységes.

% A Galileabeli férfiak antifona tobb gradual-forrasban is (R4Gr, HG 1574, EpGr, OG masik valtozata) a
kozépkori forrasokkal szinte egyezd formaban szerepel. A darabokat lasd a Forditasok (II.1.2 Néhany
hangos eltérések) fejezetben.
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ime most vagyon®”’ VIIl. Qu/D1 Oreg Gradual 456 2Kor.6:2
Ecce nunc tempus VIIl. Qu/D1/V1/Am Str 8491 2Kor.6:2
irvan vagyon: Nem csak®® 1. Qu/D1 Oreg Gradual 457 Mt.4:4
Nem csak testi kenyérrel . Qu Eperjesi Grad. 186 91 Mt.4:4
Non in solo pane l.  Qu/D1/V2/Am Str 1318 Mt. 4:4

SIS N ST RN, MO B M O SUOE O O OV AR RO SO O

Is- ten- nek bol- cses- sé- ge Jé- zus Krisz- tus ki A- tyad- nak szent sza- va- bol

S0 8 O OO A O/ O OO, SR, B, O

szar- ma- zol  el- hagy- tad mind e vi- 1a- got nagy ha- tal- mas- s&- god- dal

S0 B SO A OSSN O M O OO OO SO oo s

¢s ¢- ke- sen min- de- ne- ket meg- szer- z&1  jO- vel és ta- nits meg min- ket

S T S

a bol- cses- ség- nek Ut - ja - ra.

05 RO O O O UM, O A O S0 oot oo
OSa-pi-en-ti -a quae ex o- re Al-tis-si-mi prod-i-sti  at-tin- gens

S O OUOR  FONR O  C  RON A o e

a fi- ne us-que ad fi-nem for- ti - ter su- a- vi- ter dis- po- nens- que

37 OG tételének elirasai SpaGr antifonaja (f 76) alapjan biztosan javithatéak.

% A tobbi gradual-valtozatot (Nem csak kenyérrel él az ember) lasd az Uj széveg-dallam kombindciok
(11.6.) kozott.
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S0 RS OO OSSOSO A B O O B

o-mni-a ve-ni ad do-cen- dum nos vi-am pru- den- ti- ae.

Istennek bélcsessége Il.  Adv/Am Oreg Gradual 448 -
J Istennek bolcsessége Il.  Adv/Am Spaczay Grad. 290 -
J O Sapientia Il.  Adv/H3/V/Am Str-1. 2070 (Sap.8:1-)

OG tételének hibés a kulcsa és dallama az elcstiszasok miatt tobb helyen nehe-
zen értelmezhetd. Mivel azonban a szdveg is, a dallamfordulatok is kozel allnak a

SpaGr kozléséhez™, feltehetd, hogy az OG szerkesztéi amannak valtozatat kovették.

Keressétek eloszor'® I.  Trin/D15 Eperjesi Grad. 508 329 Mt.6:33
Quaerite primum . Trin/D15/V2/Am Szep.* 85r Mt.6:33
Mikoron eljévend VIIl. Pasc/D5** Oreg Gradual 471 Jn.15:26
Mikoron eljévend VIIl. Pasc/D5 Eperjesi Grad. 324 251 Jn.15:26
Dum venerit Paraclitus VIIl. Pasc/H5/ff/V/Am  Str-2,-4. 8299 Jn.15:26
Mit allotok az egész nap I. D70 Eperjesi Grad. 147 78 Mt.20:6-7
Quid hic statis tota die I.  D70/N2/a Str-1,-2,-7,-8°® 1184 Mt.20:6-7
% £ 290.

4 3G és EpGr masik tételét (LegelSszor keressétek) lasd az Uj szoveg-dallam kombindcick (I1.6.) kozott.
1 Az MMMAe-kétetben (1195) csak ferences példat adtak kozre.
492 pasc/D5/a vagy Pasc/D5/Am.

493 Az esztergomi szokésteriiletrdl szarmazé forrasokbol dokumentélhat6 tételeknél az AntVéa antifondja
egy ponton ad a gradual-darabhoz kozelebbi valtozatot:

EpGr:  mondanak neki -cdff fga
Str: responderunt et dixerunt - cdffed fg f
Ant.Va.: responderunt et dixerunt-cdffffgag
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Ne félj Maria

Ne timeas Maria

Ne itéljetek

Nolite judicare

Segits meg minket***

Segits meg minket
Légy segitséggel

Segits meg minket
Segits meg minket

Adesto Deus unus

Sokan vannak a

Multi enim sunt vocati pauci

SzdInak vala kiilonb*®

SzoInak vala kiilonb*®®
Szoélnak vala kilonb
Szodlnak vala mas

Loquebantur variis

VIIl.
VIIL.

VIIL.
VIIL.

VIL.
VIL.
VIL.
VI
VI

Adv
Adv/D1/V2/Am

Trin/D4
Trin/D4/V2/Am

Trin
quotidianae
Pent
communes
Trin
Trin/N1/a1

D70
D70/V2/Am

Pent
Pent
Pent
Pent/Am
Pent/L/a5

44 OG tételének kulcsat terccel feljebb kell rakni.

45 A graduél-tételek mindegyike mas dallami (és szovegi) valtozatokat ad, a latin mintdhoz a legkozeleb-
bi megfelelést OG 477 antiféndja mutatja. Tobb gradudl-forrasban a zar6 alleluja-szakaszt megszovegez-

ve talaljuk.

Eperjesi Grad.

Str-2

Eperjesi Grad.

Str-7,-8,

Oreg Gradual
Oreg Gradual
Oreg Gradual
Raday Grad.

Eperjesi Grad.

Str-3,-5.

Eperjesi Grad.

Str-4

Raday Grad.
Oreg Gradual

Eperjesi Grad.

Oreg Gradual
Str-1.

48 25
8312

469 316
8283

480

206

480
159 190
427 305
1467

148 78
1451

149 188
139
272
477

7116

361

Lk.1:30
Lk.1:30

Mt.7:1
Mt.7:1

Mt. 20:16
Mt. 20:16

(ApCsel.2:11)
(ApCsel.2:11)
(ApCsel.2:11)
(ApCsel.2:11)
(ApCsel.2:11)

406 G mindkét tételénél a kulcsok tévesek és a dallamok csak tobbszori kulcsvaltassal értelmezhetdk.
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Szdzatot hallok Ramabdl

Vox in Rama audita

Uram ha te akarod*”’

Domine si tu vis

Vigyazzatok keresztyének*®®

Vigyazzatok keresztyének
Vigyazzatok keresztyének
Vigyazzatok keresztyének

Vigilate ergo nescitis

Circ/D1

Innoc.mm./L/a3

Ep/D3
Ep/D3/V2/Am

Qu

Qu/D1
Qu/C**®

Qu
Qu/D1/C/An

11.2.3 Kihagyassal készitett darabok

Eperjesi Grad.

Str-1,-2,-8.

Oreg Gradual
Str-2,-7.

Oreg Gradual
Oreg Gradual
Réaday Grad.

Eperjesi Grad.

Str

106 50
2057

452
1148

73

457
123 181
187 91
2152

Mt.2:18
Mt.2:18

Mt.8:2
Mt. 8:2

Mk. 13:25
Mk. 13:25
Mk. 13:25
Mk. 13:25
Mk. 13:25

ST BN N BN TR B N OV S SIS O30 SN O O

A zsi-do se - re- gek ru- ha- ju- kat te-re- ge - t¢k az Ut-ra

és ki - alt- nak

S O p— BTG O O S O 0

va- la mond - van

al- dott 1é- gyen a- ki jott

Ur- nak ne - vé- ben.

SR B SSIRNR SROOY S 00 OO O O A S0 SO T S0

Pu-e-r11

He- brae - o- rum ve- sti- men - ta pro- ster- ne - bant in vi-a et

S0 O OB O OO B OO O SO .

cla- ma- bant di- cen- tes

ho- san- na fi-li-o Da- vid

Y7 EpGr tételét lasd a Kivagatok (I1.5.1 A dallam elsé sorabdl) kozott.
4% A C-kulcs helyére f-kulcsot kell rakni.

499 Zsoltarhoz vagy Nunc dimittishez.

be- ne - dic- tus qui

87



I.2. Variansok

S TN NN R S T O B

ve-nit in no-mi-ne Do -mi- ni.

Kezdésor Liturgikus hely Forras Tétel Lap Bibliai hely

J A zsid6 seregek ruhgjukat I. Qu/D6 Eperjesi Grad. 240 116 Mt. 21:8

J Pueri Hebraeorum .  Qu/D6/N2/a Str-1 1114 Mt. 21:8
vestimenta

A gradual-tétel megfeleltethetd a Str -1-es forras valtozatanak, de egy szakasz (hozsdn-

na a David fianak) a graduél-antifonabol kimarad. Mas gradual-forrasok teljes szoveg-

gel és dallammal adjak a Pueri Hebraeorum magyar megfelelését’'”.

S 0 THB SO SO S SO OO AR B SO 08 O

Di- cs6- ség ma- gas- sdg- ban Is- ten- nek ¢és a fol- don bé- kes- ség és jo-

SRS RO T S T

a-ka-rat em- be -rek - nek.

S TS, IOOS SO O SO O SO OO S0 0

Glo-ri-a in ex-cel-sis De -0 et in ter- ra pax ho-mi-ni-bus bo-

SV ST T S O

nae vo- lun-ta-tis al-le-lu-ja al-le-lu-ja.

0 Zsidoknak seregi ruhdjokat (EpGr) és Zsidésagnak serege ruhdjukat (OG). A tételeket lasd a Varidn-
sok elso csoportjaban (I1.2.1 Pontosabb megfelelésii tételparok).
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I.2. Variansok

J Dics6ség magassagban  VIII. Ep Eperjesi Grad. 144 76 Lk.2:14
Dics6ség magassagban VIIl. Nat Oreg Gradual 41  Lk.2:14
Dics6ség magassagban VIIl. Nat/L/Ab Huszar Gal 1574. 163 339 Lk.2:14
J Gloria in excelsis VIII. Nat/L/Ab Str -7 8450 Lk.2:14

A gradualok tételei hasonl6 valtozatokat adnak, megoldasaik kozott csak néhany
ponton akad kiilsnbség:*"!
EpGr: Dicsoség - ffgaCg, foldon békesség  -agfa gC Chag
0G:*"? Dicsoség - f fgaC g, foldon békesséeg  -agfa gC Chag
HG 1574: Dicsoség - fga gg, foldon békesséeg  -agfg ga Chag
Str: Gloria-  fga gg, terra pax hominibus - ag fg g ga Chag g
Az esztergomi ritust forrds tételéhez képest a gradudl-antifondk egy dallam-

szakaszt'"” és a kozépkori darabot zaro két alleluja szovegrészt hagytak el.

S BOSE T NN RSN SO O SO JSO BESE S,JA O o

En va- gyok ki va- gyok és a go-no-szok-kal nin-csen az én ta- na-

S SR T NN OO SO OO SO O OO S 0 B B

csom; de az Is-ten-nek tor- vé-nyé-ben va-gyon az én a- ka- ra- tom.

S O A O OO RSO S O OO B0

E- go sum qui sum et con-si-li-umme-um non est cum im-pi- is

S T NN O SO OO A O S o

sed in le-ge Do-mi-ni  vo-lun-tas me-a est al-le-lu-ja.

' Mig EpGr és OG valtozatai megegyeznek, addig HG 1574 az esztergomi forras tételével mutat azonos
megoldast.

12 OG antifonajanak békesség és jo akarat szakasza hibasan szerepel. Az elcsiiszas viszont biztonsaggal
javithatdo EpGr HG 1574 vagy SpaGr (f 293) alapjan.

43 A bonae voluntatis részhez tartozo dallam.
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I.2. Variansok

2 En vagyok ki vagyok414 Il.? Pasc Oreg Gradual 112 (Ps.1)
J Ego sum qui sum Il. Pasc/D1/N1/a1  Str 2066 (Ps.1)

A gradual antifondjanak utolso frazisa valoszintileg nem tekintheté 6nalld tonus-
moédositasnak, mert az igy kialakult dallam nem illene bele a miifaj zenei tipusaba®*">. A

dallam zérasa valosziniileg a kovetkezképpen értends: *'°

S SRR O A O OO O O S

tor- vé- nyé- ben va-gyon az ¢én a-ka - ra- tom.

A tételpar szovege egy lényeges ponton tér el egymastdl: mig a latin antiféna
szovege alleluja-val zarul, addig a gradual-darab forditasa nem tartalmaz alleluja-t. Ez a
kiilonbség valoszintileg a forditasbol adodo szotagszam-eltéréssel magyarazhatd, hiszen
mindkét antiféna masodik felének®'” szotagszama igy tizenhét-tizenhét, ezért a dallami
egyezés megtartdsa végett a magyar forditd taldn az 0j zenei szakasz betoldasa (vagy

egy dallamszakasz megismétlése) helyett a szoveg egy részének elhagyasa mellett don-

tott.
Es oriilni fog a ti szivetek VIIl. Pasc/D4 Eperjesi Grad. 290 240 Jn.16:22
lterum autem videbo VIII. Pasc/D4/V/Am  Iszt.*"® 104r Jn.16:22

EpGr antifondja a kozépkori tétel elsé frazisanak elhagyésaval késziilt. Mivel a

gradudl-darab néhdny zenei megoldasa nagyobb 6nallosagot mutat (kozelebbi kozépkori

414 EpGr és OG masik tételét (En vagyok a Krisztus) lasd a Variansok (I1.2.1 Pontosabb megfelelésii
tetelparok) kozott.
15 A zenei tipologiardl lasd Dobszay 1995.b., MMMAe bevezetdit valamint Dobszay 1993, 294-300.

416 A biztos eliras megallapitasat neheziti, hogy az En vagyok ki vagyok antiféna ilyen valtozatban a vizs-
galt gradual-kotetekben masutt nem szerepel.

Y7V6. a sed in lege illetve de az Istennek részekt6] a darabok végéig terjedd szakaszokat.

8 Az MMMAe-kétetben az Iterum autem antifona 8. tonust valtozatabol csak ferences ritusti példa
(8442) szerepel.
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I.2. Variansok

dallami mintat a vizsgalt forrasokban nem talaltam), a tételpart mas zenei kategoriaba is

tehettem volna.

Kérém az én szent I. Pasc Oreg Gradudl 112 Ps.2:8
Postulavi Patrem meum l. Pasc/D1/M/a2 Str-4,-7,-8. 1392 Ps. 2:8

A gradudl-antifonabol hidnyoznak a kozépkori tételt harom szakaszra tagold

allelujak. Egyébként a gradual-tétel a Postulavi antifébnahoz képest altalaban is tobb

dallami kiilonbséget mutat*'”.

Monda az Ur a safarnak . Trin/D9 Eperjesi Grad. 489 323 Lk. 16:2
Dixit Dominus vilico . Trin/D9/L/Ab Str?° 1331 Lk. 16:2

A graduél-antifona végérdl hianyzik a kozépkori tételt zar6 alleluja.

S OO ISR R SO O 00 S A O S0 B S0 383

Mond- ja - tok meg a hi- va - ta- lo- sok- nak i- me el- ké- szi - tet- tem az e-

SOV N R JU 0 N OO

bé- de- met  j§j - je- tek a me- nyeg- z0 - be.

S T S N O SO OO SR SO O OSSN SO AN A O,

Di-ci-te  in-vi-ta-tis ec-ce pran-di-um me-um pa - ra - Vit

19 Mivel OG tételét mas gradudl-forras anyagiban nem talaltam meg, az esetleges hibak megitélésére és
javitasara nem vallalkoztam.

20 8¢r -1, -3, -5, -7, -1/3/2.
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S0 S OO A O IO

ve-ni-te ad nu-pti-as  di- cit Do- mi- nus

J Mondjatok meg VIII. Trin/D20 Eperjesi Grad. 523 335 Mt.22:4
J Dicite invitatis VIII. Trin/D20/L/Ab  Str-1,-3.4 8085 Mt.22:4

A graduél-tétel végérdl elmaradt a kozépkori antifonat zard dicit Dominus sz6-

veg- és dallamszakasz.

Nem de tizen*?? VIII. Trin/D14 Eperjesi Grad. 505 328 Lk.17:17
Nonne decem mundati VIII. Trin/D14/V/Am  Str-1,-1/3/2.4% 8503 Lk.17:17

A Nem de tizen gradudal-antiféona végérol is elmaradt a kozépkori darabot zaro6

alleluja-szakasz.

Nem minden ki mondja VIIl. communes Batthyanyi Grad. 262 256 Mt.7:21
Nem minden ki mondja VIIl. quotidianae Oreg Gradual 218 Mt.7:21
Non omnis qui dicit VIII. Trin/D8/V2/Am  Str-1,-1/3/2. 8332 Mt.7:21

A gradual-forrasok antifonai két alkalommal élnek eltéré megoldéssal:
BaGr: nékem Uram Uram - afgfahag fgg, megyen be-dffaa
OG.: nékem Uram Uram - a g gfaCag  fz f**, megyen be - ef ga
Str: mihi Domine Domine - a g gfaahagfgg  estipse -d fga
(Crad7:** mihi Domine Domine -a g gfaaCagfgg estipse -d fga)

21 Szep és Lel anyaga is a kottapéldaban kozolt valtozatot tartalmazza.
22 G tételét (Nem de nem tizen) lasd a Szabad varidcick (I1.4.) kozott.

3 Az esztergomi ritust forrasok mellett figyelmet érdemel a Kn 17-es forras tétele (f 57') is, amelynek
valtozata talan még a Str -1-es és -1/3/2-es jelzetli forrasok antifondinal is kdzelebbi mintat jelenthetett a
gradudl-tételhez. Azonban a Kn 17-es forrasban talalhato tételt is alleluja zarja.

4 Mig OG elsé Uram formélasahoz taldlunk kozépkori parhuzamot (lisd Cra47), addig a masodik meg-
oldas f-zarohangjaval azonos valtozatot kdzépkori forrasban nem talaltam, igy az f-zaréhang kapcsan
felmeriilhet az eliras valoszintisége.
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I.2. Variansok

A kozépkori forrasok antifénaihoz képest a gradual-tételek két szakaszt: a qui in

caelis est szoveglt €s a darabot zard alleluja-t. hagytal el.

Te veled vagyok én I. Nat Batthyanyi Grad. 239 249 Ps. 1104
Tecum principium . Nat/V2/a1 Str-8 1203 Ps 109:4

A Tecum principium tétel magyarra forditasa ugy tlinik nem volt egyszeri fel-

426

adat a gradual-tételek szerkesz6i szamara™”. A BaGr tétele a Tecum principium antifo-

nanak a magyar forditasat az in splendoribus sanctorum szoveg- ¢s dallamszakaszanak
elhagyasaval adja*”’

talaljuk**®,

. A kozépkori tétel legpontosabb forditasat az Oreg Gradudlban

11.2.4 Betoldassal készitett tételek

SN ORS00 SO S S| AR T 20

Az em-ber Fi-a a po-géd-nyok ke-zé-be a-da-tik meg- cst- fol - ta - tik

SSTRSNRISE SRTRK NRSE IS o O

meg - 0s- to- roz- ta - ttk  és meg- kop- dos- te- tik.

SN IR T O B S MM O 0 OO OO, S

Tra - de- tur e-nim gen-ti-bus ad il-lu-den-dum et fla- gel-lan - dum et

425 £378r.

426 A darab parafrazisait (4 Krisztus sziiletése, Az Atya Isten e vildgra, Téged az Atya Isten) 1asd a Kontra-
faktumok (11.7.) kozott. A forditas nehézségeir6l e darabok kapcsan a Kontrafaktumok fejezetben bdveb-
ben olvashatunk.

27 Tlyen megoldassal mas graduél-forrasban nem talalkoztam.
A Te veled vagyok kezdetli antifonat lasd a Varidnsok (I1.2.1 Pontosabb megfelelésii tételpdrok) kozott.
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S S

cru- ci - fi- gen- dum.

Kezdésor Liturgikus hely Forras Tétel Lap Bibliai hely
& Az ember Fia a poganyok I. D50 Eperjesi Grad. 154 80 Lk.18:32
2 Tradetur enim gentibus I Qu/H2/f4/V/IAm  Str*?® 1077 Lk. 18:32

Mint az a kottapéldabdl lathato, az elsé belsd tagolopontig a gradudl tételének
szovege terjedelmesebb a magyar kozépkori antifona-szovegénél, ezért a gradudl-

antifona dallamat motivumismétléssel igazitottdk a megszaporodott szotagszamhoz.

S T NN NSO SN O RO O O/ O, O

Az én hd-zam 1i-mad-sag-nak ha-za  ti pe-dig azt lat-rok-nak bar-

S N B A

lang- ja - va tet - té - tek.

S OSSO RSO R 0 A K OO, OO OO B OO B0

Mon- da Krisz - tus az én hd-zam i-mad- sag- nak ha- za- nak mon- da - tik.

S OO 0NN 10O O B B0 S o

Do- mus me -a do-mus o-ra-ti-o-nis vo-ca - bi - tur.

29 Str: -1, -2, -7, -8, -1/3/1.
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& Az én hazam imadsagnak 1. Trin/D10* Eperjesi Grad. 493 324 Lk. 19:46
haza**°

J Monda Krisztus: az én . Qu Oreg Gradual 461 Lk. 19:46

2 Domus mea domus . QuH1A3/LIAL**? Str*® 1382 Lk. 19:46

A kozépkori antifona szovegvalasztasahoz képest mindkét gradual-tétel az evan-
gélium versének némileg hosszabb szakaszéra épiil. EpGr antiféndja motivum- és hang-
ismétléssel, OG darabja pedig egy 0j dallamformula betoldaséaval illeszti az 0j szoveg-

hez az alapdallamot.

SO TS A O SO OO 0 OSSO SO S

Az én tes- tem fel- td- ma- das- nak re- mény- sé- gé- ben nyu - go- szik.

SO T N G S — S S N—

Ca-to me - a re-qui - e-scet 1in  spe.
J Az én testem VII. Qu/H6/ Raday Grad. 133 184 Ps.16:9
J Caro mea VIl. Qu/H6/S/N1/a3  Str-2,-4,-7,-8. 7003 Ps.15:9

Az értelmezé magyarazattal™® bévitett gradual-szoveget egy zenei motivum

megismétlésével igazitottdk a kdzépkori minta dallamszerkezetéhez.

B0 OG masik tételét (Mondd Jézus a zsidoknak: az én hdzam) lasd az Uj széveg-dallam kombindcick
(11.6.) kozott.

B EpGr tételének a kozépkori hasznalattol és OG antifonajatol eltérd liturgikus alkalmazasanak magya-
razata abban keresendd, hogy a kdzépkori hagyomanyban a bojti koznapi tételek a Trinitas utani vasarna-
pok anyagaban jra megjelenhettek. Mivel a gradualokban a bojti hétkdznapok liturgiaja altalaban nincs
részletesen kidolgozva, az antifonak egy részét a szerkesztok csak a Szentharomsagvasarnap utani id6re
adjak. Ilyen tételekkel a kovetkezo fejezetekben még tobbszor talalkozunk.

32 A tétel liturgikus helye masutt: Str-1°, -3, -8’ és -I/3/1: Ded/L/a2 valamint Str-7: Qu/H1/f3/V/Am.

3 A Domus mea antiféna dallama az esztergomi szokasteriiletrél szarmazoé forrasokban (Str -1, -1°, -2, -
3,-4,-7,-8, -8, -1/3/1, -1/3/2.) azonos.
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ST OSSR O O 0 S B S, O SUUR SO OO A X

Az Ur-is-ten-nek an-gya-la le- szal- la menny - or- szag - bol, és ja-

rul - van le-for-di- t& a ko-vet a ko-por-sod sza-ja-rol ¢és il va-la

S N S

raj-ta, al-le-Iu-ja, al- le-lu-ja.

ST USRS, MBS 90N O USROS B o 1

An-ge-lus au-tem Do-mi-ni de-scen-dit de cae-lo et ac- ce-

dens re- vol-vit la-pi-dem et se-de-bat su-per e- um

S THR OT

al-le-1lu-ja, al-le-lu-ja.

I Az Istennek angyala*® VIl Pasc Raday Grad. 249 252 Mt.28:2
2 Angelus autem Domini VIIl. Pasc/D1/L/a1 Str* 8233 Mt.28:2

Az eldz6 tételhez hasonloan a szovegbdviilést motivumismétléssel igazitottak a

kozépkori dallamszerkezethez.

% Tudniillik, hogy a feltimadds reménységében nyugszik a test. R4Gr tételének szovegi betoldasa abbol
adodhat, hogy az antifona alapjaul szolgald szovegszakasz a Biblia két kiilonb6z6 részében is benne van.
Egyrészt a 16/15. zsoltar egyik versének masodik részében, masrészt az Apostolok cselekedeteinek 2.
fejezetének (a Szentlélek kitoltése utan Péter Jézusrol a Messiasrol prédikal) 26. versében, ahol a zsolta-
ros szavait sz0 szerint idézi Péter. Mindkét bibliai rész a test feltimadasaba vetett bizodalommal folytato-
dik: ,,mert nem hagyod az én lelkemet a koporsoban, és nem engeded, hogy a te Szented rothadasra jus-
son” (Karoli).

5 A t6bbi gradual-valtozatot lasd a Forditasok (II.1.2 Néhdny hangos eltérések) illetve a Varidnsok
(11.2.1 Pontosabb megfelelésii tételparok) fejezeteiben.

6 Az MMM Ae-kétetben kozreadott esztergomi forrasok (Str -4, -7, -8, -1/3/1) dallamvaltozatai 1ényegé-
ben azonosak.
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S0 OB TSSOSO A NSO SN O O A OO, .

Fel- men- vén Krisz- tus menny- ég-be  al-le-lu-ja  fog-va vi-vé a fog-

SR S O .

sa- got al-le-lu-ja al-le- lu-ja.

S U O SO O SUUS O O O OO O O

A- scen- dens Chri- stus in al-tum al- le- lu-ja  ca- pti- vam du- xit ca- pti-
< el et e

vi- ta- tem al- le - lu - ja.

2 Felmenvén Krisztus*’ VI. Asc Eperjesi Grad. 334 261 Efez.4:8
Felmenvén Krisztus VL. Asc/V1/Am Oreg Gradual 474 Efez.4:8
J' Ascendens Christus VI. Asc/V1/a1 Str-2, -7. 6043 Efez.4:8

A gradudl-tétel szerkeszt6i a Felmenvén Krisztus antifonat megtoldottak egy
alleujaval, s ahhoz 6nallo, a kdzépkori forrasokbol nem dokumentalhaté zenei anyagot

adtak™®®,

S NS OSSO S O BSOS O B S

Fel- ta- mad- vdn a Krisz- tus meg - je- le-nék az 6 ta- nit- va- nyi- nak ezt

7 Orig.: C-r6l inditva. A tobbi gradual-tételt lasd a Varidnsok (I1.2.1 Pontosabb megfelelésii tételpdrok)
kozott.

8\ Felmenvén Krisztus antifona tobb graduél-forrasban is (RaGr, HG 1574, OG masik valtozata) a ko-
zépkori forrasokkal egyezé formaban, az alleluja-toldas nélkiil szerepel. A darabokat lasd a Variansok
(11.2.1 Pontosabb megfelelésii tételparok) kdzott.
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S S O SN SOV S OO S T A A

mond- van bé- kes- ség 1é- gyen ti- nék-tek al-le- lu-ja ne fél- je- tek sem-

S BUU O S 0

mit mert én va- gyok al-le- lu-ja.

S S S S, S S O O O O

Pax vo-bis e-go sum

al-le - lu-ja  no- li- te ti- me- re al-le - lu- ja.

SO0 O OSST OO NASY S O S O O S o

Pax vo-bis e-go sum

2 Feltdmadvan a Krisztus®® VI.

Feltamadvan a Krisztus VL.
Feltamadvan a Krisztus VL.
Feltdmadvan a Krisztus VL.
Feltdmadvan a Krisztus VL.
I Pax vobis*"' VL.
J Pax vobis VI.

al-le-lu-ja  no-li-te ti-me-re al-le - lu-ja.

Pasc Eperjesi Grad. 283 239
Pasc Oreg Gradual 109
Pasc Oreg Gradual 470
Pasc/D1/a Huszar Gal 1574. 286 584
Pasc*® Raday Grad. 138 185
Pasc/D2/V1/a Str-2,-4,-8 6054

Pasc/H2/M/a Cantica 130

Lk.24:36
Lk.24:36
Lk.24:36
Lk.24:36
Lk.24:36
Lk.24:36
Lk.24:36

A graduél-forrasok tételei kozel azonosak, a koztiik 1évo kevés kiilonbség talan

csak elirasbol — illetve a zarlatban szovegvariansbol — adodik:

EpGr: alleluja-C Ch a g, ne féljetek semmit-C CCh D E,

OG 109:** alleluja-C C a g,
OG 470:** alleluja-C C a g,
HG 1574:**alleluja-C C a g,
RaGr: alleluja-C C a g,

alleluja -a CD C C

ne feljetek semmit-C CCh D E, alleluja- h CD CC
ne feljetek semmit-C D h h C D, alleluja- a CD CC
ne feljetek semmit-C CCh D E, alleluja- a CDD C
ne féljetek semmit-C C C h D E, dics6 kiraly -a CD D C

9 A tétel kontrafaktumat (Most ahhoz megyek, aki engem kiildott...) 1asd a Kontrafaktumok (11.7.) kozott.

40 7soltarhoz és Magnificathoz.
! Orig.: 16l inditva.

#2 OG tételének kulcsa eredetileg terccel feljebb cstiszott.

3 A kulcs ismét terccel feljebbre keriilt.
4 HG 1574 antifonajanak kulcsét terccel feljebb kell tenni.
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Str: alleluja-C C a g, nolite timere - CCCCDE, alleluyja- EEDCC
Cantica:  alleluja-h C a g, nolite timere - CCChDE, alleluja - EED C C

Mivel a gradual-antifénak a kozépkori szoveget egy hosszabb bevezetdvel és a
tétel végét egy alleluja — illetve dicso kiraly — betoldasaval bovitik ki, a Pax vobis anti-
fona dallamat teljes egészében megismétlik, majd az igy szimmetrikussd valt zenei

anyagot egy rovid kadenciaval toldjak meg.

S U NSO SO 8 OO O B B B SO e

Mon- da Krisz- tus U-runk az ¢ ta- nit- va- nyi- nak al-le-lu-ja nem hagy- lak

S O S 0 S N0 N SO0 OO0 0 O DO o

ti - te- ket ar- va-ul al-le-lu-ja el - me- gyek és hoz- za- tok jo- vok al - le-

S O B B T O

lu- ja  és Or- ven-dez a ti szi- ve-tek al- le-lu-ja.

S S RSOOSR OB OO A OSOE SRR B B OO v

Mon-da Jé- zus az ¢ ta-nit- va- nyi-nak nem hagy - lak el ti- te - ket

S 7 AT SO G O OO, S O S0 8 X

ar- va-ul al-le- lu- ja el- me- gyek de is- mét hoz- za- tok jo - vok al- le- lu- ja
S TN O O 3

¢s Or-ven-dez a ti szi- ve-tek al-le-lu-ja.

Sy O SO S S RO 0

Non vos re- lin-quam or- pha-nos al-le-lu-ja va-do et ve-ni-o ad vos

0 T SO O O

al- le-lu-ja et gau- de- bit cor ve- strum al-le - lu - ja.
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2 Monda Krisztus Urunk*® 1. Asc Oreg Gradual 126 Jn.14:18
2 Monda Krisztus Urunk**® 1. Pent/V1/Am Huszar Gal 1574. 315 642 Jn.14:18
J Non vos relinquam I. Pent/V1/Am Str-3,-8. 1349 Jn.14:18

Mint az a kottapéldabol jol lathato, két gradual-tétel tobb izben egymastdl eltérd
szovegi és dallami megoldasokkal €l. A kiilonbségek tobbsége valdsziniileg egyéni ala-
kitasbol adodik. A kdzépkori antifondhoz képest a gradual-tételek a darab elejét beveze-
tével toldottak meg**’ és a tobblet széveghez a Non vos relinquam antifona elsé frazisa-
nak zenei anyagat illesztették: igy ez a zenei anyag a gradual-tételekben megkétszere-

z6dik.

11.2.5 Dallamok mas dialektusi mintakkal

S SSE SR B0 B NN, RN S /OO O B 200, 8% X
El- ma- ra- da a gyer- mek Jé- zus Je- ru- zsa- lem- ben ¢ésaz 6 szii- le -1 nem
S B U O B O O O O SO e o
ve- vék e- sziik- be  a- lit- van O-tet len-ni az 0-ti tar- sa- sdg- ban  ¢és ke-

SN R0 O OS O BO J  B o

re- sik va-la 6-tet a ro- kon- sa- gok ¢€s is- me- r6- sk ko- zott.

5 OG masik tételét 1asd a Varidnsok (11.2.1 Pontosabb megfelelésii tételparok) kozott. SpaGr tétele (Nem
hagylak titeket, f 322) szintén betoldas nélkiili, OG alakitasaval egyez6 formaju.
0 HG 1574 tételének kulcsat hibasan, terccel lejjebb nyomtattik.

7 EpGr-ban az antifonat két darabra bontva kapjuk, és Monda Krisztus (262. oldal 336. tétel, g-re
transzponalva!) illetve Elmegyek és hozzatok jovok ( 262. oldal Nr. 337) kezdettel két kiilon antiféonaként
talaljuk. Ezeket a tételeket lasd a Kivdgatok (I1.5.1 A dallam elso sorabol; 11.5.2 A dallam utolso sorabol)
fejezeteiben.
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S SR O A RO S O SO0 A

Re- man- sit pu - er Je-sus in Je- ru- sa- lem et non co- gno- ve- runt pa- ren- tes

S OSSN OO 0 15 B O B e

e-jus  ex- i- sti- man- tes il- lum es-se in co - mi-ta-tu et re- qui- re- bant

S O O O O

e-um in-ter co- gna- tos et no- tos.

S0 TN O N O O O O O S O SO

Re- man- sit pu-er Je - sus in Je- ru-sa-lem et non co- gno- ve- runt pa- ren-
ST O O SSJ BUOY M O 6 -0 O
tes e- jus ex- i- sti- man- tes il- lum es-se in co-mi-ta-tu et re-qui - re-

S B S O O O

bant e- um in - ter co- gna- tos et no- tos.

S O OO O O O B O O O OSSO O, O B
Re- man- sit pu- er Je- susin Je-ru-sa-lem et non co- gno- ve- runt pa- ren- tes
S O OO O RSO S O OO B0 O O B0 O O
€-jus ex- i- sti- man- tes il- lum es-se inco-mi-ta-tu et re- qui- re-bant e-

S BOSE J J e

um in-ter co- gna-tos et no - tos.

Kezddsor Liturgikus hely Forras Tétel Lap Bibliai hely
J Elmaradt a gyermek Il. Ep/D1/V/Am Oreg Gradual 450 Lk.2:43
I Remansit puer Jesus Il. Ep/D1/NV1/Am OFM-118 2117 Lk.2:43
& Remansit puer Jesus Il. Ep/D1/V/Am Cantica sacra 67 Lk.2:43
& Remansit puer Jesus Il. Ep/D1/V/Am Bra-69 55r Lk.2:43
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Az Elmarada a gyermek tételhez — a ferences dallamon kiviill — egy német
gradualkonyv szerinti pentaton dialektust és egy brassoi forrasbdl szarmazo valtozatot
is megadtam. A tételek koziil a magyar gradudl-antifondhoz taldn a brassoi forras dal-
lama 4ll talan a legkozelebb, de dolgozhattak akar ferences forrds alapjan is a gradual-
tétel szerkesztoi.

Magyar szokasteriileten nem taldltam olyan forrast, amely emlitést tenne a

Remansit puer Jesus antifonarol**®.

SSJTRSSS SN, 0 B A O SO 00 B O O S

Mert nem sz6l 6 ma- ga- t6] ha- nem va- la- mi- ket hall a- zo - kat sz6l - ja

S O O SR OO B Y T/ O OO o B

¢s a- me- lyek jo- ven-dok meg - hir-de-ti nék-tek al - le- lu- ja.

OSSN SO S OO O SN BOOO SO B O . A S

Non e- nim lo- que- tur a se- met- i- pso sed quae- cum- que au- di- et lo- que- tur

S R S O TN 00 O /B O 08 S

et quae ven-tu-ra sunt an- nun -ti -a - bit vo- bis al - le- lu- ja.

bl el T T e T T

Non e-nim lo-que-tur a se- met-i-pso  sed quae- cum- que au- di- et lo- que-
S S SN R0 A B O T D, S 0 B

tur etquae ven-tu-ra sunt an- nun-ti-a-bit vo -bis al- le- lu- ja.

8 Sem a zagrabi Gizust dokumentald forrasokban, sem az erdélyi provenienciaji Codex Albensisben és
Varadi Antifonaléban, sem az Isztambuli Antifonaléban, sem a Szepesi Antifonaléban, sem pedig a palos
hagyomanyt dokumental6 Pdlos Vesperaléban és Palos Cantudléban nem szerepel az antiféna. Az egyet-
len, kalocsai gyakorlatot rogzité Col-33-as jelzetii brevidrium sem jegyzi a tételt.
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& Mert nem szél 6 magatol VI Pasc/D5 Eperjesi Grad. 291 240 Jn.16:13
& Non enim loquetur VIIl. Pasc/H5/ff/V OFM-119 8234 Jn.16:13
J& Non enim loquetur VIIl. Pasc/D5/V2/Am  AntPat 65r Jn.16:13

A Mert nem szol - Non enim loquetur antiféna-par esetében bizonytalan vagyok
annak megitélésében, hogy ferences minta alapjan késziilt-e a gradudl-darab. A kozépkori
tételt ugyan nem tartalmazza egyik vonalrendszeres hangjegyirasa magyar forras sem**,
de szerepel a Codex Albensisben, a ferencesekével azonos liturgikus iddszak antifonaja-
ként™". Elképzelhetd tehat, hogy a gradual-tétel szerkeszt6je nem ferences ritust, hanem

valamely, fennmaradt forrdssal nem dokumentélt egyhdzmegy¢s repertoarbdl indult ki.

9 Csak a vonalrendszeres forrasokbol hianyzik a tétel, a Col 33-as jelzetii breviarium két liturgikus
ponton is: a Husvétot kovetd 5. hét péntekén Magnificathoz vald antifonaként (Pasc/HS5/f4/Am) és a
szombati laudesben Benedictus-antiféonaként (Pasc/HS5/S/Ab) jelzi a tételt. A Cantica sacra-kotetben, a
Psalm-kotetben és az altalam vizsgalt krakkoi antifonaléban (Cra 47) viszont nincs meg az antifona.

430 £90.
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Az itt szerepld darabok azonos szovegl, részleteiben hasonld, vagy nagyjabol meg-
egyez6 dallamu tételparok, melyek tobbnyire azonos liturgikus funkcidkban allnak, de
a kozépkori antiféna és a gradudl-antiféna tonus-megolddsa nem egyezik. Ennek okét
kereshetjiik egyrészt a gradudl-darabok 6nallo alakitdsaban, de egyes esetekben gondol-
hatunk a tételek részben vagy egészben valo elirasara is *!, és annak lehetéségét sem
zarhatjuk ki, hogy a gradual-szerkesztok munkajuk soran altalam nem vizsgalt forrasbol
dolgoztak. Valdsziniileg hasznos lenne a gradudl-antifondk tonusvalasztasanak gondo-
sabb Osszevetése — a hazai gyakorlat mellett — egy szélesebb, eurdpai gyakorlattal is, de
minthogy a dolgozat céljaul elsdsorban a gradual-antifonak €s a kdzépkori magyar ha-
gyomany kapcsolatanak vizsgalatat jelolte meg, elégségesnek tlint, ha a gradual-tételek

tonus-hasznalatat csak a CANTUS adatbazis adataival hasonlitjuk dssze.

SO0 RN NN B O 3 O 3T S

A j6 Pasz-tor azd ¢é-le-tét ad-ja  a ju-ho-kért al- le-lu-ja.

ST O O O 0 OO .10 T B

Pa-stor bo-nus a ni-mamsu-am po-nit pro o - vi-bus su-is al-le-

<ol

lu- ja.
Kezdésor Liturgikus hely Forras Tétel Lap Bibliai hely
& A jo Pasztor*®? IV. Pasc Eperjesi Grad. 287 240 Jn.10:11
J Pastor bonus VIIl. Pasc/D3/V2/Am  Str 8195 Jn.10:11

1A fejezetben nem targyalom azokat — a foként az OG-ban taldlhato — tételeket, amelyeknél szinte
biztos lehettem abban, hogy a darab zar6szakasza elcstszott.

2 OG és EpGr masik tételeit lasd a Varidnsok (I1.2.2 Szabadabb varidcick) kozott.
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A két antifona szovege ¢€s liturgikus alkalmazasa egyezd. Az azonos kezd6han-
gok utan viszont a kozépkori antiféna egy 8. tonusu darabként, a gradual-antifona pedig
egy 4. tonust, fix négysoros® tipusdallamként folytatodik. Erdekes, hogy e nagyon
jellegzetes 4. toénusu tipusdallamhoz sokféle szoveg tarsulhat, de az MMM Ae-kotetben
kiadott antifonak** koziil egyetlen egy sincs, amelynek liturgikus helye Husvét lenne,

legtobbjiik a bojti vagy az adventi idészak darabja.

S U T SR O O B B A B B S 2 .

Az Ur-nak szent Lel-ke be-tol-tot-te a fold ke- rek- sé- gét al- le- lu- ja.

e Yerbiee el el et el el

Spi - ri - tus Do- mi-ni re- ple - vit or - bem ter-ra-rum al-le - lu- ja.
2 Az Urnak Szent Lelke™®  IV. Pent Eperjesi Grad. 273 364 -
J' Spiritus Domini VIII. Pent/L/a2 Str 8394 Bdlcs.1:7

A tételpar szovege ¢€s liturgikus alkalmazédsa azonos, s6t dallamvonaluk is sok
egyezést mutat. Az MMMAe-kétetben kozreadott esztergomi forrasok™° egyezé dal-
lam-variansokat adnak és a ferences forras valtozata sem hoz a gradudl-antifénahoz
kozelebb eso példat. A ,,minta” és a gradudl-antifona kozti tonuskiilonbséget a gradual-
tétel ,transzponaldsaval” konnyen meg lehetne oldani, hiszen ha az EpGr antifénajat
egy nagyterccel feljebb cstsztatjuk, akkor a kozépkori dallamhoz képest tobb részlet

mutatna hasonlésagot és a két tétel tonusa is egyezne:

3 Dobszay 1995.b., 12., MMMAe 1999, 71*-72%.

4 MMMAe 4001-4098.

55 A t6bbi gradual-tételt 1asd a Forditdsok (II.1.2 Néhany hangos eltérések) kozott.
$08tr-1, -3, -5, -7, -8.
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I1.3. Ténusmodositasok

S OB, O . B O o S S

Az Ur-nak szent Lel-ke. ..

Az elirés — illetve a gradual-dallam hibas transzpozicidja — mellett szélna az is,
hogy a CANTUS adatbazis tanulsaga szerint nincs olyan kozépkori forras, amely ehhez

457

a szoveghez ¢és liturgikus funkciohoz 4. tonusu dallamot adna™’. Mindezek ellenére

alapjaban mégis igy gondolom, hogy inkabb a szerkeszt6 6nallo alakitasként, mintsem

elirasként kell a graduél-antifonat értelmezni.

S O S OO S S S S

E- kes- ség- tek-re va- gyon az O di- csé-re - te.

S SRS NI O M

Re- ctos de - cet col - lau- da- ti- o.
» Ekességtekre vagyon VIIl. Pasc/D2 Eperjesi Grad. 297 243 Ps.33:1
I Rectos decet . f2/M/a4 Str 1012 Ps.32:1

Az azonos alpszovegli két antifona a liturgikus alkalmazas tekintetében kiilon-
bozik egymastol, dallamvonaluk®™® viszont nagy hasonlosagot mutat. Ha a gradual-
antifonat — az eldbbi tételhez hasonldan — egy nagyterccel feljebb cstsztatjuk, akkor a

zarohangok kivételével a kozépkori dallammal kézel egyezd darabot kapunk:

SN SR B A O

E- kes- ség- tek- re va- gyon...

7 Az adatbazis negyven forrasbol dokumentalja a tételt, melyekbdl négy forrasnal nem ad biztos
tonusmeghatarozast, a tobbi harminckét forrasban viszont egységesen 8. tonust az antifona.

¥ MMMAe (1012) esztergomi ritusteriiletré] szarmazé forrdsainak (Str -1, -2, -4, -7, -8.) dallamai azo-
nosak és a ferences forrasok (OFM -118, -366.) tételei sem egyeznek a gradual-antifona megoldasaval.
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I1.3. Ténusmodositasok

A hasonlosag ellenére valoszintileg nem elirdsrdl van szo, nem ,,hibas” zaréhangu tétel-

459
1

ként kell a gradual-antifénat értelmezniink, hanem egy ,,valodi” 8. tonust, C1™-es ti-

pust darabként, amely mogott allhat egy, a kovetkezd darabhoz* hasonlé zenei minta:

S SO O S 0

De- 0 no-stro ju- cun- da sit lau- da-ti - o.

A két latin antifona kiilonb6zd tonust és zenei tipusu darab, mégis a liturgikus
alkalmazas tekintetében érdekes kozos vondsuk, hogy az adott zenei tipusba altalaban

! zenei

per annum tételek keriiltek. Az 1. tonusu, ,,Rectos decet” antiféna az Al st
tipusu darabok kozé tartozik, amelyb8l az MMMAe-kdtet tizendt példat kozo1*** és az
antifonak koziil egyetlen egy akad csak, amelynek liturgikus helye nem a per annum
1doszak. A 8. tonust, Cl-es tipusu ,,Deo nostro” antifonaval egyezd zenei csoportba az

463
|

MMMAe-kotet tizennégy darabot sorol™”, amelyek koziil tizenegy tétel liturgikus al-

kalmazésa esik a per annum idore.

OSSR JONR NS SO N SOOI

Fi- am jus- son e-szed- be hogy ¢l -ted-ben el-vet-ted a te ja-va-i-dat

ST/ O S 90

a- zon- kép- pen La-zar az & go- no- szat.

SRS, AT 2RO 0 O A0 8 S O B

Fi-1li re-cor-da-re qui-a re-ce-pi-sti bo-na in vi-ta tu-a et La-za-

49 Dobszay 1995.b. 20., MMMAe 1999, 103*—104*.

49 MMMAe 8134, Str-4. Bibliai hely: Ps. 146:1, liturgikus helye: D/V1/a4.
! Dobszay 1995.b. 6., MMMAe 1999, 44*—45%.

42 MMMAe 1001-1015.

4 MMMAe 8133-8146.
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S ) R

rus  si- mi- li - ter ma- la.

EpGr tételét az 0sszevetés megkonnyitése végett érdemes egy kvarttal feljebb

transzponalni:

ST I 0 10 T O B A 0 1

Fi-am jus-son...

<-L--bl--§--U--5-

J Fiam jusson eszedbe*®*  IV. Trin/D1 Eperjesi Grad. 428 305 Lk.16:25
J Fili recordare VIIl. Trin/D1/V2/Am  Str-1/3/2 8249 Lk.16:25

A tételpar szovege és liturgikus alkalmazéasa egyezd. A gradual-tétel szerkeszto-
je a kozépkori darabhoz képest a zenei anyaggal szabadabban bant, de a varidns-hangok
ellenére is Ugy tlinik, hogy a belsd zarlati pontok egyezése miatt egy ismert kdzépkori
minta all a graduédl-antifona mogott. A gradudl-tétel tonusvaltasat sem hazai forrasok
sem a CANTUS adatbazisban felsorolt forrasok™” nem tamaszjik al4, ennek ellenére

ugy vélem, hogy nem egy esetleges elirdssal, hanem 6nallo alakitassal van dolgunk.

S A 0 O WO N ' o

Ha csak a ru-ha- za- tat il - le- tem is meg- gy6- gyu- lok.

S O O N Y BSOS B B O B SO O o o

Si te- ti- ge-ro fim- bri- am ves - ti- men-ti  e-jus sal-va e-ro ab in - fir-

“* EpGr masik tételét lasd a Varidnsok (I1.2.1 Pontosabb megfelelésii tételpdrok) kozott, mig OG antifo-
najat lasd az Uj széveg-dallam kombindciok cimii fejezetben.

465 A harminckilenc forrasbél haromnal nem jelol pontos ténust, a tobbi harminchatnal viszont 8. tonust
ad az adatbazis.
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< et el

mi - ta- te me- a.

S O O NN O Y OO A, B v OO B M

Si te- ti- ge- ro fim- bri- am ves - ti- men-ti e-jus tan- tum sal- va e - ro.

J Ha csak a ruhazatat illetem IV. Trin/D24 Eperjesi Grad. 536 338 Mt. 9:21
J' Si tetigero I.  Trin/D24/V2/Am  Str-3 1296 Mt. 9:21
J Si tetigero .  Trin/D24/V2/Am Psalm. 187r Mt. 9:21

A tételparok szovege ¢€s liturgikus alkalmazéasa azonos, a gradual-darab elso fele
1s megegyezik a latin — illetve a Lossius-gylijtemény — antifona-dallaméval. Az
MMMAe-kétet a Si tetigero antifonat csak egy esztergomi forras*® 1. tonust példaja-
val**’ dokumentalja. A CANTUS adatbézis huszonharom olyan forrast sorol fel, amely
tartalmazza a tételt. Tonushasznalat szempontjabol érdekes, hogy a forrasokban a darab
7., 1., 2. és 4. tonusuként egyarant megtalalhatd a kovetkezo elosztasban: 7. tonusu ha-
rom forras antif(')nélja,468 1. ténusu szintén hérom,469 2. tonusu kett6,470 4. tonusu tizen-

71 ¢s egy forrasban®’? nem kapunk az antiféndhoz tonusmeghatérozast. Mint-

négy(!),
hogy az antiféona 4. tonusu darabként tobb helyrdl dokumentalt, célszerlinek latszott
néhany forrasbol ellendrizni. Ezekbdl alljon itt két, egymastol eltérd szokasteriiletrdl

szarmazo példa.

466 Str-3.

7 A Str -3-as forrashoz hasonléan Iszt (f 140r*) is egy 1. tonusi tételt ad.
48 A-Gu 30, D-SI HB. I. 55, I-PCsa 65.

49 A-KN 1012, NL-Uu 406, NL-ZUa 6.

410 A-KN 1018, A-KN 589

7' A-SF XI 480, A-VOR 287, A-Wda C-10, A-Wda D-4, CH-E 611, D-KA Aug. LX, E-Tc 44.2, F-AS
465, F-Pn lat. 1090, F-Pn lat. 12044, F-VAL 114, I-MZ 15179, I-RV C.5, SI-Lna 18.

Y2 E.Tc 44.1
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F-Pn lat. 1090, 121r*7:

S T TS0 OO S SO B0 S O 0 B o
Si te-ti- ge-ro fim- bri - am ves- ti- men-ti e-jus sal-va es-se po-te-ro ab
S O e/
in- fir- mi- ta- te me - a.
A-VOR 287, 2761
S0 I O B OO 08 S O O S O B

Si te- ti- ge- ro fim- bri- am...

S A

Mindkét forrasban zenei tipusat tekintve egy 4/4 csoportba tartozd, négysoros,
fix form4ju*® antifénat talalunk, mig EpGr darabja inkabb a 4/B3*-as alosztalyba sorol-
hatd. Ezek alapjan ugy vélem, hogy a gradudal-antifona elsddleges mintajat valosziniileg
a magyar kozépkori darab jelenthette, mindazonaltal a tonusvaltas tekintetében nem

eliradsra, hanem inkabb a gradual-szerkeszt6 6nallo alakitasara gondolhatunk.

NSO RSN AR OUTR B K O O 5 O, ) NS S o O

Meg- val- tot kiil-de az Ur Is-ten az 6 né- pé-nek meg - hagy-ja mind-

ST S0 O, 2

0- rok- ké az & pa- ran- cso- lat- jat.

73 Eredeti lejegyzésben ,,a” findlissal, a gradual-antifonahoz valo 6sszehasonlitds miatt adom ezt a transz-
poziciot.

7 Az eredeti lejegyzésben szintén ,,a” findlissal.

5 Dobszay 1995.b. 12., MMMAe 1999, 71*-72%.

76 Dobszay 1995.b. 13., MMMAe 1999, 74*.
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e T T e T e

Red - em- pti- 0- nem mi- sit Do- mi - nus po-pu-lo su-o0 man-da-vit in

S 1 BTy O SO O

ae- ter - num te- sta- men- tum Ssu- um.

SSJOVISAN SN, R SO S SO S O SO O SR SO

Red- em- pti- 0 - nem mi- sit Do- mi- nus po-pu-lo su-o man-da-vit in

S ] . T, o

ae- ter - num te- sta - men- tum Su - um.

& Megvaltot kiilde*”’ IV. Ep/D1 Eperjesi Grad. 142 76 Ps.111:9
I Redemptionem misit VII. Nat/V2/a2 OFM-118 7244 Ps.110:8
& Redemptionem misit VII. Nat/V2/a2 Str-1 7244 Ps.110:8

EpGr a kozépkori gyakorlattol eltérd, de a liturgikus idében kozel allo helyen
alkalmazza a Megvaltot kiilde antifonat. Zeneileg két minta allhat a darab mogott, va-
gyis inkabb mintha két kiilonb6zd szokasteriilet — esztergomi és ferences ritusu — anti-
fonainak ,,egybegyurt” valtozatat adna a gradual-darab. A gradudl-antifona valtozatat a
kozépkori dallamokkal vald Gsszevetéshez és a hasonldosag megallapitasahoz érdemes

egy kvinttel feljebb transzponalni:

S RN BT O e T A T SO A 0

Meg-val- tot kiil-de...

< e,

. . e, s or , 1,478 rr " , .
A ,,Redemptionem misit” antiféona ferences valtozatat'" az elsd belsd zérlati

ponton és a darab végén exponaltan megjelend 4"’ hang teszi a gradual-véltozat

Y7 0G és RaGr tételét lasd a Varidnsok (I1.2.1 Pontosabb megfelelésii tételpdrok) kozott.
78 Lasd az els6 kottapéldat.
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szempontjabol fontossa, mig az esztergomi ritust, Str-1-es forrds dallama a darab ele-
jén és végeén ,,C” és ,,a-C** hangokkal hoz a gradual-antifénaval megegyezd valtoza-
tot. A gradudl-tétel zar6hangjanak — és igy a tonusbesoroldsdnak — kérdésében igy gon-
dolom, hogy vagy elirasrol lehet sz6 — tehat a gradual-tétel két zarohangjat egy nagy-
terccel lejebb kellene értelmezni és ezaltal egy, a kozépkori mintdkhoz hasonloan 7.
tonusu darabként kezelhetnénk, vagy a két zarohangot a szerkesztd elképzelése szerint
hagyva egy — taldn a ferences hagyomdnyban dokumentélt dallamvaltozat zarlataban
kétszer megjelend ,,h” hatasara - 4. tonusu, félzarlatdban és zarlatdban egymasra rimeld
tételt kapunk.

Annak ellenére, hogy a CANTUS adatbazis tanulsdga szerint harminckilenc for-
rasbol mindossze egyben®™' bizonytalan a ténusmeghatarozas, 5. tonust valtozatot ad
szintén egy™™ forras, 8. tonusu a tétel négy*™ forrasban, a tobbi harmincharom®™* for-
rasban viszont mind 7. ténust dallammal szerepel a ,,Redemptionem misit” antiféna,

mégsem latom indokoltnak a gradual-darab 7. tonusura val6 javitasat.

SO TOSE RN SIS M O O O O . O A OO OO .

Meg- val- tot kiil-de az Ur Is-ten az & né- pé-nek meg- hagy-ja mind- -

SSRSSR N O RN O B

rok- ké az 6 pa- ran- cso - lat- jat.

79 A kottapéldaban félkovér kiemeléssel.

40 A kottapéldaban félkovér kiemeléssel.

“I-CHV.

2 E_Pn n. a. lat. 1535.

3 A-LIs 290, E-Tc 44.1, I-F1 Conv. sapp. 560, I-Rv C.5.

#4 A-Gu 29, A-KN 1010, A-KN 1011, A-KN 1013, A-KN 1015, A-KN 1017, A-SF XI 480, A-VOR 287,
A-Wda D-4, CH-E 611, D-KA Aug. LX, H-BU 119, D-MZb A, E-Tc 44.2, F-AS 465, F-CA 38, F-CA
Impr. XVI C4, F-Pn lat. 1090, F-Pn lat. 12044, F-Pn lat. 15181, F-TOm 149, F-VAL 114, GB-AB 20541
E, GB-WO F. 160, GB-WO F. 160 (Facs.), I-BV 19, I-Far, I-MC 542, I-MC 15/79, 1-PCsa 65, I-Rvat
Capp. Sist. 27, NL-Uu 406, SI-Lna 17.
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I1.3. Ténusmodositasok

& Megvaltot kilde l. Nat Eperjesi Grad. 92 46 Ps.111:9
I Redemptionem misit VII. Nat/V2/a2 Str 7244 Ps.110:8

A ,,Megvaltot kiilde” antiféna — a kdzépkori gyakorlattal megegyez6 liturgikus
alkalmazéssal — egy masik, 1. tonust alakitassal is bekeriilt az EpGr tételei kozé, de az
elézéekben 4. tonusuként targyalt darabtol eltérden a feltételezhetden mogotte allo latin
mintakhoz képest most egy Onallobb, egyénibb, tobb varidnshangot hoz6é megoldast
lathatunk. E tétel zarlataval és tonusbesoroldsaval kapcsolatban szintén azon a mar fent
kifejtett allasponton vagyok, hogy ugyan nem zartjuk ki az elirds lehetdségét — ezuttal a
gradual-tétel két zarohangjat egy nagyszekunddal kellene lejebb értelmezni ahhoz, hogy
egy 7. tonusu darabot kaphassunk — de inkabb hajlok arra, hogy a zarlatot a leirtak sze-

rint hagyva egy 1. tonusu antiféonaként értelmezziik az antifonat.

S B O

Mert 6-rok-ké az 6 ir - gal- mas- sa- ga.

SRS THRSS O SO B O 2 N o

Quo- ni-am in ae-ter-num mi-se-ri-cor-di-a e-jus.

J Mert 6rokké az 6 irgalmas- Il. Pasc/D4 Eperjesi Grad. 244 301 Ps.107:1
saga
J Quoniam in aeternum . f5/V/a3 Str-7 3003 Ps. 106:1

A tételpar Osszehasonlitasahoz €s a gradual-valtozat és a kozépkori minta kozti
kapcsolat konnyebb szemléltetéséhez érdemes ezt a gradual-antifonat is egy kvinttel

feljebbi transzpozicid szerint latni:

Mert 6- rok- ké...
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I1.3. Ténusmodositasok

fgy még nyilvanvalobba valik, hogy a gradudl-antifona és a Str-7-es forras da-
rabja kozott szoros a kapcsolat, hiszen a két tétel elsoé felének dallama teljesen egyezik,
¢s ha a zar6 frazisbol elhagyjuk a kdzépkori antiféna utols6 harom hangjat, akkor — ap-
robb eltérésektdl eltekintve — szintén megfelelést talalunk. Azaltal, hogy a gradual-tétel
a kozépkori darab utolsé hangjait elhagyja, pusztan az eljarasi modot tekintve akar a
,»Kivagatok” fejezetbe is sorolhattak volna a tételpart, viszont ugy gondolom, hogy mi-
vel a , kivagéssal” késziilt tételek kdzé olyan dallamok keriiltek, amelyek hosszabb anti-
fonak kivagatai, mégsem illene kozéjiik a fenti tételpar.

A fejezet eddigi tételeihez hasonldéan valdszintinek tartom, hogy a gradual-

148

antiféna tonusmodosulasa nem elirasbol*™®, hanem inkabb tudatos, 6nalléo megoldasabol

adodik.

SSORRNSSSRNES T SR R S0 08 S RSSO 0 AN AR B O 5

Min- den i- d6-ben ald-jad az Ur Is-tent ¢és kér-jed hogy a te u-ta-i-

S 80 T VR 3 O S 38 SO 0 O 3 NN S
dat i- gaz- gas-sa ¢és min-den i-do-ben a te ta-na-csid 6 ben- ne ma-

S -

rad- ja - nak.

SOV SN0 SR BSOS THOY S RO BTN O 3 SO O 0 3

O- mni tem- po-re be-ne-dic De-um et pe-te ab e-o ut vi-as tu-

ST BT RSN O S O30 A

asdi-ri-gat et o-mni tem-po-re con-si -li-a tu-a in 1i-pso

7 Bar a hibas lejegyzés mellett sz6lna, hogy a CANTUS adatbazisban szerepldé harmincnyolc forrasban
- négy toénusaban bizonytalan forrason kiviil — minden forrasban 3. tonusu darabként szerepel a ,,Quoniam
in aeternum’” antifona.
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I1.3. Ténusmodositasok

ST T

per- ma- ne - ant.

J Minden idében aldjad VIIl. Ep Batthyanyi Grad. 243 250 -
& Omni tempore benedic lll. Hist.Tob/V/Am  Str 3085 -

A gradual-antifona szovege a latin tétel forditasa, a liturgikus alkalmazas tekin-
tetében viszont a két forras eltér egymastdl és nem talaltam egyetlen olyan kdzépkori
forrast sem*™, amely az antifonat epifania idejére tenné. A két dallam — annak ellenére,
hogy BaGr darabja néhany ponton egyéni dallamvaltozattal ¢l — jol kdvethetéen megfe-
leltethetd egymasnak. Lehet, hogy a gradudl-antiféna tonusanak megvaltozasat a zaro-
formula nagyterccel valé elirasa okozta™’. Ezt indokolna a két darab nagyfokt egyezése
és a CANTUS adatbazis adatai, ahol a huszonegy forrasbol*™ tizenharom 3. ténusunak

adja az ,,Omni tempore” antifonat. Mivel azonban SpaGr antifonaja*®

BaGr tételével
egyezden 8. tonusu, igy valosziniibb, hogy a gradual-tétel dallam— és tonusalakitisa

tudatos munka eredménye.

6 A CANTUS adatbazisban szerepld huszonegy forrasban is mindeniitt Hist. Tob/V/Am funkcioban all.
7 A kottapéldaban félkovér kiemeléssel

¥ Bizonytalan a tonus tekintetében: A-LIs 290, A-SF XI 480. 1. tonust: H-BU 119, I-BV 20, I-MZ
15/79, I-Rv C.5, E-Tc 44.2, I-Far. 2. tonust antifénaként: A-Gu 30, A-KN 1012, A-KN 1018, A-KN 589,
A-VOR 287, A-Wda C-10, A-Wda D-4, CH-E 611, D-BAs lit. 25, D-KA Aug. LX, D-SI HB.L.55, NL-Uu
406, SI-Lna 18.

489 £.304.
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I1.4. Szabad variaciok

A gradual-antiféna szerzdje ez esetben valosziniileg egy altala ismert kozépkori modell
alapjan, a mintaval altalaban azonos liturgikus funkcioban, de a dallamot tekintve sza-
badabban alkotott. A latin-magyar tételparok altaldban ugyanazokbol a bibliai versekbol
veszik az alapszovegiiket, de talalkozhatunk olyan parokkal is, melyeknek szovege nem
azonos. Minthogy az ebbe a csoportba sorolt tételparok egymasnak nem pontos megfe-
leldi, a graduél-darabok mogott allhatnak olyan ma még ismeretlen, de pontosabb, a
graduél-antifondkhoz zeneileg kozelebb all6 mintak, amelyek a tovabbi kutatasok soran
elokeriilhetnek. Gondolunk itt az esetleg a forrasok pusztuldsa miatt eddig nem doku-
mentalt hazai tételekre,”® de természetesen nem zarhatjuk ki teljesen annak lehetéségét

sem, hogy egyes darabok mogott altalunk nem vizsgalt kiilfoldi mintak allnak.

< efreelerefoeneeTere e Tome el e e e

A- mely mag jo fold-be e-sék a-zo-kat jegy-zi, a-kik jO és tisz-ta

S U BSOS 6 R AUSO O 0 OO S

sziv- vel hall- gat - jdk az i- gét meg - tart- jak ¢és tli-rés 4l - tal gyii - mol -

ST ——

csét te - rem - tik.

SSRGS BSOS O BUS SO0 JU O 8

Ex -1-itqui se- mi-nat se- mi-na-re se- men su-um et dum se- mi- nat a-

el Tl ool Tieee T,

li-ud ce-ci-dit in ter-ram bo-nam et fe-cit fru-ctum cen- tu- plum.

90 A forrashelyzetrél bévebben 4 kozépkori magyar forrdsokrél cimii fejezetben szoltunk.
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I.4. Szabad variaciok

SO0 SN U OSSO SOC NS OST N SUSTA O O SO S

Se- men ce-ci-dit in ter-rambo-nam et ob-tu-lit fru- ctum in pa - ti-

<l

en- ti-a.
Kezdosor Liturgikus hely Forras Tétel Lap Bibliai hely
J Amely mag VII. D60 Eperjesi Grad. 166 83 Lk.8:15
Amely mag VIl. D60 Oreg Gradual 455 Lk.8:15
J Exiit qui VIl. D60/V2/Am Str-1 7265 Lk.8:8
I Semen cecidit VIIl. D60/V2/Am Str*?" 8186 Lk.8:15

A magyar kozépkori hagyomanyban a hatvanad vasarnapi tételek kozott két
Semen cecidit antiféna-valtozat is van*?, ezek koziil a kottapéldaban ko6zolt darab a
gradual-tételhez kozelebb esd szovegvaltozatot adja. A gradual-tétel zenei mintajat vi-

szont nem a 8. tobnusu Semen tételek, hanem egy 7. tonusu antiféna jelenthette.

Az Exiit qui seminat antiféona a ferences hagyomanyban nincs dokumentalva. Az
esztergomi szokastertilet forrasai koziil a Monumenta-kotetben 6t** forras dallamvarian-
sa szerepel, melyek kozil a -7-es forras valtozata hozza a gradual-antifondhoz legkoze-
lebb esd dallamot. A -/-es forrds egy dallami ponton mutat a tobbi esztergomi forras
valtozatdhoz képest eltérést, a gradual-darabhoz képest pedig egyezést:

EpGr: azokat jegyzi- (Ch)hagg
Str-1:  semen suum - hagg

Str: semen suum - Chaa

¥ Az MMMAe -kétet forrasainak tételei (Str -1, -2, -4, -7 és -8) dallam tekintetében azonosak.
“2 MMMAe 8186, 8187.
3 Str-1,-2, -4, -7, és -8.
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el bl eedeeee e ST T Tl e B

A-mi nagy be- csii- let- ben va- gyon em- be- rek-nél 10-ta - la-tos az Is-

S T R

ten - nek e- 16t - te.

S THSS B8R OSSO S O A0 5 A0 B B, A
Fi -1i re-cor-da-re qui-a re-ce-pi-sti bo-na in vi-ta tu-a et La-
S ) O S
za- rus si- mi- li - ter ma- la.

J Ami nagy becsuletben VIII. Trin/D1 Oreg Gradual 483 Lk.16:15
J Fili recordare VIII. Trin/D1/V2/Am  Str-7 8249 Lk.16:25

A két tétel szovege nem egyezik®, de a szakaszokat vagy a napi evangéliumbol
vagy ahhoz kozel esé versekbol*® valasztottdk. A latin-magyar tételpart a liturgikus 1d6
egyezése, a bibliai hely kozelsége és néhany hasonl6 dallami fordulat és a tonusegyezés

kotik Ossze.

S AN O OO A SN SO OO, N SR S B0 . oy

A mint a vil- lam- 14s ki- mé- gyen nap- ke- let- 16l  és fel- tet- szik nap- nyu-

S, RS0 SO OO o O O 5 OO o 5

ga-tig ugy lé-szen az em-ber Fi-d-nak el-jo-ve-te-le is.

% A CANTUS adatbazis adatai kozott sem talaltunk olyan forrast, amelyben a gradual-tétellel egyezé
szovegl antiféna lenne.

9 Lukécs 16: 19-31. A hazai gyakorlatban nem talaltunk olyan ritust, amelyben a Szenthdromsag utani 1.
vasarnap evangéliumat a 15. verstol olvastak volna.
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S TR R 0 O O S B

Va- la- hol le-end adog o-da gyll-nek a sas-ke- se- lyiik.

5ttt

Mi-kép-pen a vil- ldm - 14s ki- jon nap- ke- let fe- 161 s meg - 14t - szik mind

S N O AR RO, OO SO S SO OO O, O )

nap- nyu- ga- tig  a- zon- kép- pen 1¢é - szen az em- ber- nek Fi- a- nak el- jo-
S/ O AOOY B0 00 UOS J08 J00' OO S B OO B o

ve- te- le mert va- la- hol le-end a dog o-da gyiil-nek a sas- ke- se- lylik.

S S O OO SO OO O O, o O S

II-1i er-go ho- mi-nes cum vi-dis - sent quod fe-ce-rat si- gnum di- ce-
S USRS O O OO S S O/ O
bant qui -a hic est ve-re prop-he-ta qui ven-tu- rus est in
S -

mun- dum.

S 0SS OO S0 B0 OO SO o o

II-1i er-goho-mi-nes cum vi-dis-sent  quod fe- ce-rat Je-sus si - gnum

SO 2N SR B O OO O, OO O o

int-ra se di-ce-bant qui-a hic est ve-re prop-he-ta qui ven-tu- rus

S O

est in mun- dum.
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& Amint a villamlas kimégyen I.  Trin/D25 Eperjesi Grad. 540 339 Mt. 24:27
J Valahol leend a ddg I.  Trin/D25 Eperjesi Grad. 452 310 Mt.24:28
I Miképpen a villamlas . Trin/D25/V/Am  Oreg Gradudl 503 Mt. 24:27
J llli ergo homines . Trin/D25/V2/Am  Str/-3 1262 Jn. 6:14
J llli ergo homines I.  Qu/D4/N3/a OFM-118 1262 Jn. 6:14

A tételek liturgikus alkalmazédsa a gradudl-forrasokban egységes, a kozépkori
forrasokban viszont mind Laetare-vasarnapi, mind a Szentharomsag linnepe utani 25.
vasarnap®® antifonajaként szerepelhet a darab. A szerkesztésmod szempontjabol érde-
kesség, hogy az Eperjesi Gradual szerkesztdje , kettévagja” a tételt: vagyis két kiilonallo
darabként kezel egy meglévé, hosszabb antifonat™’. EpGr két tételének dallamvaltozata
a Str-3-as forras tételéhez all kozelebb, mig OG tétele sokkal egyénibb, nallobb meg-
oldasokat mutat**, melyhez taldn a ferences ritusu dallam elsd része is mintat adhatott.
A kozépkori és a gradual-tételek kozott a liturgikus alkalmazas, az egyezd tonus és dal-
lamtipus jelenthetit az dsszekottetést, de a gradual-darabok alakitasa — foleg OG valto-

zata — nagyon egyéni.

Az id6 betelvén kézénkbe I. Pasc Oreg Gradual 110 -
Cum esset sero die illa l. Pasc/D2/L/Ab Str. 1433 Jn.20:19

A két tételt az azonos liturgikus id6 és tematika koti dssze. Mivel OG antifonajat

a tobbi vizsgalt forrds nem tartalmazza, nehéz az esetleges dallamhibak megitélése.

S A O B SO O O SO O B B S

Az i-1ds bln a-14 re-kesz- tett min- de- ne- ket hogy az i- gé-ret a Jé-

46 Str -1, -2,-7, -8 és OFM-118-as forrasokban Qu/D4/N3/a, a Str -3, -7’ és -8-as forrasokban
Trin/D25/V2/Am.

¥7 Ez az eljaras a forrasban nem egyediilallé. Hasonl6 tételekrél még a késSbbiekben is lesz szo.

8 OG tétele szinte egyezik SpaGr (f 134) antifénajaval, kozottiik egy szo betoldas (OG: mert valahol,
SpaGr: valahol) és egy hangnyi (OG: valahol - aD D C, SpaGr: valahol - aC D C) csak az eltérés.
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SN HOY SRS 0 B O M, N/

zus Krisz- tus- nak hi - té- b6l a- dat - tas-sék a  hi - vek - nek.

S ) O S RN OO SO O SO O

Nox prae- ces-sit di- es au-tem ap- pro- pin- qua-vit ab-ji-ci -a-mus

SR I, O ) S AN T 00, O OO S B

er- go o-pe-ra te- neb-ra-rum et in- du- a- mur ar- ma lu-cis sic-ut in

S R B M

di - e ho- ne-ste am- bu- le- mus.

J Az iras bin ala rekesztett IV. Trin/D13 Oreg Graduél 492 Gal.3:22
J Nox praecessit IV. Adv/D1/N3/a Str-2 4219 R6m.13:12

A kozépkori antifona-repertoarban kevés tétel kapott Pal apostol leveleibdl va-
lasztott szoveget. Mivel az 1j, protestans irdnyzatok szamara a Pal-szovegek kiilonleges
hangsullyal birtak, tobb, a kozépkorbol nem dokumentalhato tétel jelenik meg a

gradual-kotetekben*”’

. Ezeknek a daraboknak jelentds része — mind a szoveg, mind a
dallam tekintetében — 0j kompozicio™®. A fent egymas mellé allitott két antifona litur-
gikus alkalmazésa kiilonb6z6, de tonusuk és dallamtipusuk egyezd, sot a két dallam

részleteiben is sok a hasonlosag.

SOSN8 08 S0 SO0 0 O B0 A OO SO OO S0

E- 16 - 4l- la- nak a f6l- di ki- rad- lyok és a fe- je- del- mek Osz- sze- gyii- 1é- nek

9 Az, Az irds biin ald rekesztett...” antifona-szoveggel megegyezd latin tételt a CANTUS adatbézis sem
tartalmaz.

0 Lasd az Ondll6 periképa-antifondk cimii fejezetet, amelyben tSbb, a napi epistola verseibdl valasztott
szovegen alapul6 tétel kapott helyet.
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S SN SO B SRS O SO SO . S oy

U- runk- nak el-le-ne és az 0 Krisz-tu-sa el- len.

SSOTRTRNR 00 I8N OO S O T O O S O A

E- 16 - 4l- la- nak a f6l- di ki- ra- lyok és fe- je- del- mek 0Osz- sze- gyii- 1é- nek

S O A OSSOSO T oy

az Ur el-len ¢és az 6 Krisz- tu-sa el-len*™'.

SSOTIRTINN 0000 O SRS 0 O B O S S

E- 16 - 4l- la- nak a f6l- di ki- ré- lyok és a fe- je- del- mek Osz- sze- gyu- 1é-

S S OO OO SR B BT A O O S OO S S v

nek U- runk- nak el-le- ne és az 6 Krisz-tu-sa el-len.

S O BN O A OO R O OO OO, OO SO0 O, o

As-ti - te- runt re- ges ter - rae et prin- ci- pes con- ve- ne- runt in u- num

S O 00 N SO S OO OO SR OO S

ad- ver- sus Do- mi- num et ad- ver- sus Chris - tum e - jus.

J Elallanak a foldi VIil. Qu/H6 Eperjesi Grad. 214 101 Ps.2:2
J El6allanak a foldi VIII. Qu/H6 Oreg Gradual 87 Ps.2:2
J El6allanak a foldi VIII. Qu/H6 Batthyanyi Grad. 247 251 Ps.2:2
J' Astiterunt reges VIIl. Qu/H6/f6/V1/al  OFM-118 8093 Ps.2:2

A tételek szovege és liturgikus helye egyezd. A gradualok dallamahoz a legko-
zelebb 4llo példat ferences ritust forrasban talaljuk, sét az EpGr antifondjanak masodik

fele hangrol-hangra egyezik az OFM-118-as forras valtozataval. A latin tétel esztergomi

0 Javitasat lasd lejjebb.
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ritusu forrasokban is megvan, de a ferencestdl eltéré dallamvaltozattal, ami a gradualok

tételeitdl tavolabb esd varianst ad:

< e T Tl B bt
...ad-ver-sus Do-mi-num...
OG valtozata valésziniileg hibas: az EpGr dallama alapjan az eltérések jol latha-

tok, melyeknek egy része lehet 6nalld varians, de ugy gondoljuk, hogy a tétel .,/ zarlata

mindenképpen eliras, azt 8. tonusura kell javitani:

OG 87. oldal: Javitva:
SN U T MRS A S
...Krisz- tu-sa el-len. ...Krisz-tu-sa el- len.

A graduélvaltozatok kozil BaGr antifondja adja a legtobb egyéni megoldast.

502

Hogy a dallamvaltozat nem elirasbol adodik, azt igazolja SpaGr™~ tétele is, ami Ba

antifonajavl azonos valtozatot kozol.
A gradual-tételek dallamanak elsd feléhez kozelebbi mintét a vizsgalt kozépkori

forrasokban nem taldltam.

SIS, OO A A, O SO S O SO, SR B A ot

En a pusz- ta- ban ki- al- t6- nak sza- va va- gyok e- gye- ne- sit - sé- tek meg

<ot e el b

az Ur Gt-jat azt mond-ja az Ur.

S OSSN, IO 00 B0 B SO0 RO S S S 38

Vox cla- man-tis in de-ser-to pa-ra-te vi-am Do-mi-no re- ctas fa- ci-

302 £309,
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Sl e,

te se-mi-tas De-1 no- stri.

2 En a pusztaban kialténak  VIII. Adv/D4 Eperjesi Grad. 62 29 Ezs.40:3
(Jn.1:23)

J Vox clamantis V. Adv/H2/f3/NV/Am  Str-2,-8 5026 1z.40:3
(Jn.1:23)

A két tétel szovege ¢€s liturgikus alkalmazasa egyeznek. Az esztergomi forrasok
azonos dallami valtozatot adnak, a ferences’” dallamalak szintén 5. tonusl, az eszter-
gomi formahoz képest varians, de a gradudl-tételhez nem jelent kozelebb esé példat.
EpGr antifénajanak vannak a kdzépkori darabhoz viszonyitva — f6leg a darab els¢ felé-
ben — dallami hasonlosagai, de a tétel szerkesztdjének alakitasa forma — €s talan a hang-
nem — tekintetében nagyon egyéni. A CANTUS adatbéazisban feldolgozott forrasok ko-
zll negyvenegy tartalmazza a Vox clamantis antifonat. Mivel a forrasok tilnyomo tobb-
sége 5. tonusu dallamot ad’™, 8. tonusu darabként egyetlen forrasban sem szerepel az
antifona, felmeriilhet annak az esélye, hogy EpGr tételében a zarlat-kiilonbség elirasbol

adodik:

Orig.: Javitva:
S TS SO SO, SO SO W
azt mond -ja az Ur. azt mond -ja az Ur.

A kérdés eldontését neheziti, hogy a tételt mas gradual-forrasban nem talaltam meg.

93 OFM-118

% A negyvenegy forras koziil harmincnégyben 5. tonusu, egyben 1. tonust (F-Pn lat. 15181) az antifona,
a tobbi hat forrasnal pedig nem jeldl tonust az adatbazis.
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S —— (SR VAR—

For- dits hozzad minket mi kegyelmes tidvozito Is- te - niink, és eltéritsed a te hara-

S

go- dat mi- r6- lunk.

S S T MM A RO o O e
Con- ver- ti-mi-ni ad me in to-to cor-de ve-stro  in je-ju-ni-o et fle-tu et

S BN O O

plan- ctu di- cit Do- mi- nus.

Fordits hozzad . Qu/D1 Oreg Gradual 457 -
Convertimini ad me I.  Cin/f4/L/Ap Str. 1290 Joel 2:12

A két tétel szovege csak tematikaban egyezik, a dallamokat viszont 0sszekdti a

505

jellegzetes, recitacid-szerli kezdés. A vizsgalt forrdsok koziil még SpadGr™ tartalmazza

a tételt. OG viltozatahoz képest a kdvetkezd eltérések figyelhetdk meg:

SN S VS ———— TN T

SpaGr: 1dvozi- t Is- te- nlink, és eltéritsed... harago-dat mi- r6- lunk.

SOV T OO O B O OO S S o

Ke-se-rii-1om e so-ka-sa-got mert im-mar har-mad-nap-ja hogy én-ve-lem van-nak

S TR S N O OB S

¢és nin-csen mit e-gye-nek s ha el-bo-csdj-tan-dom 6-ket ét-len ha-zuk-hoz meg-fo-

305 £ 83,
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S TR

gyat-koz-nak az  1d-ton.

SIS T O SN ST N OO O A 00 O O o

Ke - se- rii- 1om e so- ka- sa- got mert im- mar har- mad- nap- ja hogy ¢én- ve-

SO SR RSNRER S S JOS T0C S ROSSOS  y N JAly O% JA

lem van-nak ¢és nin-csen mit e- gye- nek s ha el- bo- cs4j- tan- dom 6 - ket

S U SO SR OSSN S O OO o

ét - len ha- zuk- hoz meg - fo- gyat- koz- nak az u- ton.

S0 T 0 AT O, O S O O '8

Mi - se- re- or su-per tur- bam qui-a jam tri- du-o sus-ti-nentme  nec ha-
SN, U OO NS N WO S0 O S0 00 1 O S

bent quod man- du- cent et si di- mi-se-ro e-o0s je-ju-nos de - fi- ci- ent
SR B R N

in vi-a al-le-lu-ja.

RSS90, S O O TR A A OO A B, 6, B

Mi- se - re-or su-per tur-bam qui- a ec-ce jam tri- du- o sus- ti- nent me

< Terelr el e Tor oo T T oo

nec ha- bent quod man- du- cent et si di- mi-se-ro e-os je-ju-nos de - fi-

< b Tt

ci-ent invi-a al-le-1lu-ja.
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J Keseruldm e sokasagot VII. Trin/D7/V/Am Oreg Gradual 488 Mk.8:2-3
J Keserulom e sokasagot VII. Trin/D7 Eperjesi Grad. 434 306 Mk.8:2-3
J Misereor super turbam I.  Trin/D7/L/Ab Szep. 82 Mk.8:2-3
J Misereor super turbam VIl. Pent/D5/V2/Am OFM 7134 Mk.8:2-3

A kozépkori hagyomanyban a Misereor super turbam antiféna tonushasznalata
nem egységes, a ferences hagyomanyban 7., az esztergomi szokasteriileten pedig 1. t6-
nust dallam-valtozattal szerepel a tétel. A gradudlok koziil EpGr 7., az OG zérlata sze-
rint egy 3. tonusu, valésziniileg hibasan nyomtatott’”® véltozatot kozol, de OG

507

zaroszakaszanak javitasa EpGr és SpaGr™ ' antifonainak alapjan elvégezhetd. Tehat

valosziniileg helyesen, az eredeti lejegyzéshez képest egy terccel feljebb cstsztatva az

OG dallama a kovetkezéképpen alakul:

SRR S N S OO ST S S

...héa- zuk- hoz meg - fo- gyat- koz- nak az u- ton.

A graduélokban szerepld tételek tobb dallami hasonlosagot inkdbb a ferences
ritusu forras darabjaval mutatnak, viszont a magyar kdzépkori forrasok koziil Szep dal-
lam-valtozata az egyetlen, amelyik egy jellegzetes, a gradudlokban is megjelend fordu-

lattal él:

S S —

...Sus-ti-nent me

S B S S

...hogy én- ve- lem van- nak

2% Kottapéldaban félkovérrel jeldlve.
7 A SpaGr tétele (f 116) is 7. tonusi.
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SIS S T30 O T S B B O A0S O SO S

Min- den a - ki ma- gat fel- ma- gasz- tal- ja meg- a- ldz- ta- tik és a-ki ma-

SN S T SO, Y B,

gat meg- a- 14z- za fel- ma- gasz- tal - ta - tik.

SIS RNNR O B TON S SO RO 00 S O,

De- scen- dit hic jus-ti- fi -ca-tus in do- mum su-am ab il-lo qui-a o-

ST AT S S O SO 00 O OO S OO O 3o

mnis qui se ex- al - tat hu- mi- li- a- bi-tur et qui se hu-mi-li-at ex- al-

<o,

ta - bi - tur.

S SO RN SO TR AT 00 O O TN 0

O-mnis qui se ex-al - tat...

S RN T o

& Minden aki magat felma-  VIII. Trin/D11 Eperjesi Grad. 497 325 Lk.18:14
gasztalja508

J Descendit hic justificatus ~ VIII. Pent/D9/V2/Am OFM 8483 Lk.18:14

& Omnis qui se VIIl. Trin/ D11/V2/Am F-Pn 1535 66r Lk.18:14

A magyar kozépkori hagyomanyban az Omnis qui se exaltat antifona az eszter-
gomi hagyomanykérben®® egy 1. tonusu, liturgikus alkalmazasat tekintve Szentharom-
sig vasarnapja utani 17. vasarnap vesperasanak canticum-antifonaja®'’. A darabnak csak

szovege egyezik a gradual-antifondval, a két dallam egymastol teljesen eltérd, igy a

%% A tobbi gradual-valtozatot lasd az Uj széveg-dallam kombindciék (I1.6.) kozott
¥ MMMAe 1286.
19 Trin/D17/V2/Am.
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Minden aki magat tételhez sem dallami sem liturgikus mintat nem jelenthetett. A feren-
ces hagyomanyban szereplé antifona alapszovegiil egy — a graduél-antifona és az esz-
tergomi valtozat szovegéhez képest — hosszabb szakaszt valasztott az evangélium ver-
sébdl, dallamilag és liturgikus alkalmazas tekintetében viszont kdzelebbi mintat jelent-
hetett a gradual-tételhez’''. Minthogy a CANTUS adatbazisban egy olyan forrasra akad-
tam’'%, amelyben a gradual-darabhoz hasznalt szovegszakasz egy 8. tonusu dallammal
¢s a gradual-alkalmazéassal megegyez0 liturgikus helyzetii antifona szerepel, elbizonyta-
lanodtam abban, hogy a gradual-tételt kizarolag a ferences antifona kivagataként kezel-
jem, hiszen ezek szerint az esztergomi hagyomanykoron kiviil is hasznaltdk az adott
szovegszakaszt 6nallo antifonaként, méghozza 8. tonusu dallammal. Amint azt a kotta-
példa mutatja, a francia forras tétele — elvileg — mind dallamat mind a liturgikus alkal-
mazasat tekintve mintat jelenthetett a gradual-szerkesztd szamadra, viszont arra vonatko-
z6an, hogy a francia forrds miként keriilhetett vagy keriilhetett-e olyan helyzetbe, hogy
egy felvidéki gradual-tétel szerkesztd azt figyelembe vehesse, nincs semmilyen magya-

razatom.

SO O O ROY S OSSO O N O 0 A SOSB

Min- den ha- bo- ri- sag szen- ve- dés- re ké- szek le- gyiink és az Ur Is- tent

S

se- git- sé - giil hiv- juk.

Cum au- dis- set Job nun- ti-o-rum ver-ba sus-ti- nu-it pa-ti- en-ter et
S

a-it...

’'' OFM valtozataval azonos (csak a pentaton hagyomanykor fordulataival) Cantica sacra
(Trin/D11/V/Am, f 193) és a Psalm-kotet (Trin/D11/V/Am, f168r) antifonaja.

12 B_pn lat. 1535.
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S O O O S O ¢ O SO SO S

... in o- mni- bus hi- is non pec- ca- vit Job la-bi-is su-is ne-que stul- lum

S X RSN, SO T N B

a- li - quid con-tra De-um lo-cu-tus est.

J Minden haborusag szenve- I.  quotidianae Oreg Gradual 213 -
désre
& Cum audisset Job .  Hist.Job/V/Am Str 1432 Job2:10

A tételeknek mind a szovege, mind a liturgikus alkalmazésa eltérd, csak ,,téma-
jukban” egyeznek, abban, hogy a szenvedésben valo tlirésre, kitartasra buzditanak illet-

ve egy olyan példaképet allitanak elénk, aki a megprobaltatasokban kitartonak bizo-

513
1

nyult. A gradual-tétel” ~ dallamilag inkébb a kdzépkori antifona 6sszevondsat adja.

S0 S O [ R O RO O OS2

Mon- d4 Jé- zus az O ta- nit - va- nyi- nak: i- me fel- me- gyiink Je- ru- zsé - lem-

S O O R O O S O OO /S

be ¢és be- tel- je - sed- nek min- de- nek va- la- me- lye - ket a pro - fé - tak

ST S O OO USSR B B

meg- ir- ta- nak az em- ber-nek Fi -a fe- 16l

S O U O O O RO O O 0 OO . O

Ec- ce a- scen- di- mus Je- ro- so- ly- mam et con- sum- ma- bun- tur o- mni - a

S OSSN SR B RO 0 O OO | Qo

quae scrip-ta sunt de Fi-li-o ho-mi-nis tra- de - tur e- nim gen-

°13 SpaGr tétele 3. tonust. Mivel méas gradual-forrasban nem taldltam meg az antifonat, lehet, hogy OG
tételét Spa alapjan kell javitani (a két tétel 1athatdoan ugyanazt a dallamvarianst adja).
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S S T OO B0 R SO0 O B e B .

ti-bus et il-lu-de-tur et fla- gel- la- bi- tur et con-spu-e-tur et post-
S SN 7 N O O B 0 S,

quam fla- gel- la- ve-rint  oc - ci- dent e-um etdi-e ter-ti - a re- sur- get.

J Monda Jézus...imé felme- IV. Qu Oreg Gradual 455 1k.18:31
gyunk

s Monda Jézus...imé felme- V. Qu Eperjesi Grad. 168 84  Lk.18:31
gyunk

J Ecce ascendimus IV. D50/L/Ab OFM 4224 Lk.18:31

EpGr és OG tétele szinte azonos, csak a kovetkezé ponton tér el a két dallam
egymastol:
OG: valamelyeket— defga
EpGr: valamelyeket— efgah

Az eltérés okat valosziniileg elirasban kereshetjiik™'*. Az Ecce ascendimus antifona az
esztergomi hagyomanykorben nem szerepel’”. A gradual-tételek a latin szoveget beve-
zetovel toldjak meg, dallam tekintetében pedig néhol a ferences dallam elemei bukkan-

nak fel.

S0 BN NSNS USY RSO S O O SO S0 O e o o

Mon- dom pe- dig nék-tek hogy sen - ki a- maz fér- fi- ak ko- ziil a - kik

SR SO BSOS B B O B B

hi - vat- tat- tak meg nem kos- tol-ja az én va- cso- rd - mat.

>4 SpaGr tétele (f 76) ennek eldontésében nem segit, ugyanis a gradual e ponton més varianst ad.
°15 A CANTUS adatbazisban az Ecce ascendimus antifonat hetvenét forras dokumentalja.
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el Toree et B eboereee BT e e

Ho-mo qui-dam fe- cit ce- nam ma- gnam et vo- ca- vit mul-tos et mi-
S U S OO S 0 TN N B

sit ser- vum su -um ho-ra ce- nae di- ce-re in- vi- ta- tis ut ve- ni- rent qui- a
S G B S0 B

0- mni- a pa-ra-ta sunt al-le - lu- ja.

& Mondom pedig néktek hogylll. Trin/D2 Eperjesi Grad. 314 460 Lk.14:24
senki
& Homo quidam fecit lll. Trin/D2/L/Ab Str-1/3/2 3079 Lk.14:24

A két tétel liturgikus alkalmazésa egyezik, szovegiik eltérd, de azonos evangéli-
umi versbdl valok, csak mas-mas részt ragadnak ki. A graduéllal megegyezd szoveget
csak F-Pn lat. 12044-es forrasban talaltam®'®. Dallami szempontbél a gradual-dallam

szinte kivonata, Osszestiritése a kozépkori darabnak.

S BSSERE N SN S0 SO R SO B OO R B o

Nagy bol- cses- ség- gel On- te- ték  Is- ten- nek a- jan- dé-ka a te a- ja- kid-

S O O O RN A O MO A S A oo

ra  an-nak o- ké- ért meg- 4l-da az Is-ten té- ged mind- O - rok- ké.

SN, S O SO O O, B A O, o

Nagy bo- ség- gel On- te- ték  Is- ten- nek a-jan-dé-ka a te a-ja-kid-ra

316 B_pn lat. 12044 Antiphonale OSB XII/1 St Maur des Fosses: Dico autem vobis quod nemo gustavit

cenam meam... 3. tonusy, Trin/D2! A francia forras tételét eddig nem allt médomban tanulmanyozni.
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S T O OSSN A USROS IO SO 5 O

an- nak o- ka- ért meg- 4l-da az Is-ten té- ged mind - 0 - rok- ké.

S S SR B B R OO OOE X 7 3 OO, M

Dif- fu-sa est gra-ti-a in la-bi-is tu-is pro- pter - e- a be- ne- di - xit te

De -us in ae - ter - num.

7 Nagy bdlcsességgel®”’ . Nat Eperjesi Grad. 141 76 Ps.45:3
& Nagy béséggel 6nteték I. Nat Oreg Gradual 39 Ps. 45:3
J Diffusa est gratia .  Nat/N1/a3 Str-2 1073 Ps. 44:3

A tételek szovege ¢és liturgikus alkalmazésa egyezik. Dallami szempontbol EpGr
és OG valtozata kozott kisebb killsnbségek, varians-hangok talalhatok®®, melyeknek
okat az egyéni alakitdsban latom, persze annak lehetdsége sem zarhat6 ki, hogy OG
tételében nyomtatési hibak lehetnek. A kozépkori tételhez viszonyitva mindkét gradual-
dallamban taldlunk néhany ponton egyezést, de a tételek egészének alakitasai inkabb
onalloénak tiinnek. A hasonlosagok illetve egyezések a kovetkezd helyeken érhetdk tet-

ten:

OG: Istennek ajéndéka - efgf fe
EpGr: Istennek ajandéka - efg efe
Str-2: gratia in labiis - efgfgefe

OG: annak okdért megdlda - cdfffgagf
EpGr: annak okaért megalda-cdeffgagf
Str-2: propterea benedixit - dfffgagfe

>'7 EpGr masik tételét (4 nydjassdg elterjedt) 1asd a Forditasok (II.1.1 Egyezd tételek) kozott.

1% SpaGr tétele (f299) egyik gradual-forras véltozataval sem azonos, inkabb a kozépkori esztergomi ha-
gyomany darabjaval mutat nagyobb egyezést.
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OG: mindorékké - afedd
EpGr: mindorokké - g fe d d
Str-2: in aeternum - g fe d d

SR B, N 38 SO | 3% o

Nagy az Ur Is-ten és i-gen di- csé- re- tes.

S TN I, NN AT S

Mag- nus Do- mi- nus et lau- da- bi- lis ni- mis

2 Nagy az Ur VIIl. Pasc/D6 Eperjesi Grad. 309 247 Ps.48:2
J Magnus Dominus VIII. f3/M/a5 OFM-118 8012 Ps.47:1

A Magnus Dominus antiféna az esztergomi hagyomanykorben nincs dokumen-

>19 A ferences forras tételének és a gradual darabjanak a sz6vege egyez6, liturgikus

talva
alkalmazasuk viszont eltéré: mig a ferences ritusban feridlis antifonaként, addig a
gradual-kényvben a husvét utani 6. vasarnap tételeként szerepel®®’. A két tétel kozott a
dallamhasznalat tekintetében rokonsag allapithaté meg, hiszen az incipitet leszamitva a

két dallamvonal és tobb fordulat feltiind hasonl6sagot mutatnak.

>19 A tétel hianyzik az AntPat, Cantica sacra, Psalm valamint a CAO-ECE koteteinek anyagabol is.

320 A CANTUS adatbazis adatai tizennégy forrasbol dokumentaljak az antifonat. Mig a tétel tonushaszna-
lata nem mutat egységes képet (két forrasban 3., négy forrasban 4, harom forrasban 1., négy forrasban 8.
tonusu antifonaként szerepel, mig egy forrasnal nem kapunk tonusmeghatarozast), addig a liturgikus
hasznalat tekintetében minden forras egyz6 alkalmazast ad: per annum tételként (f3/a) talaljuk az antifo-
nat.
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OSSO O 0 O S MO SO0 18

Nem - de nemti-zen tisz-tu-ld-nak ¢ meg shol a-ma ki - len -ce

SOV 00 L0 N O S O SO SSOY J B

nem ta- l4l - tat - nak kik meg - tér - te- nek vol-na hogy hé -1at ad - nd- nak

I OO, 0 . 0 B

Is- ten- nek ha- nem csak ez 1i-de-gen nem- zet>?!,

S0 U SRS O AN DOV S OO0 O MO 3 A o

Non- ne de- cem mun- da-ti sunt et no- vem u-bi sunt non est in- ven - tus

S O U OO OO O 0 B OO O

qui red-1-retet da-ret glo-ri-amDe-0 ni-si hic a-li-e-ni- ge- na

va-de qui-a fi-des tu-a te sal - vum fe - cit al - le - lu- ja.

2 Nemde nem tizen®* VL. Trin/D14/V/Am  Oreg Gradual 493 Lk.17:17
2 Nonne decem mundati VIII. Trin/D14/V/Am  Str 8503 Lk.17:17
OG antifona-véltozata SpaGr darabjanak™ szinte pontos megfeleléje. Ez a val-

tozat mind az EpGr, mind a kozépkori tétel dallamhoz képest igen eltérd, tonusaban is
kiilsnbdz6 dallamot ad™**. Minthogy igen kevés a gradual-tétel és a kozépkori antifona
kozott a dallami hasonldsag, lehet, hogy a tételpart inkabb {ij kombinacionak kellene

tekinteni. Mivel OG antifénajanak dallamat Ferenczi’>® egy — hazai kdzépkori forrasok-

21 A kbz6lt kottapéldaban tobbszori kulcsjavitast végeztem. A javitast SpaGr tétele (lasd lejjebb) alapjan
végeztem el.

2 EpGr tételét (Nem de tizen) lasd a Varidnsok (I1.2.3 Kihagydssal készitett darabok) kozdtt. A tétel
kontrafaktumait (Ziuigolodnak vala... illetve Es morgolodnak vala...) 1asd a Kontrafaktumok (11.7.) kozott

B £122.

52 A CANTUS-adatbazisban felsorolt harmincnégy forrasban (harom kivételével, ahol nem kapunk pon-
tos tonusmeghatarozast), egységesen 8. tonusu antifona szerepel.

325 Részletes elemzést lasd Ferenczi 1999, 212-213. o.
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b6l is dokumentélhato — ordinarium-tételbdl szarmazé Maria-antifonara®>® vezeti vissza,

a tétel kozépkori kapcsolatainak feltarasa még nem zarhat6 le véglegesen.

S THRESNR NS SO RSSOV I SRS TSSO S0 OO S B A

Ne le- gye- tek szor- gal- ma- to - sak mond- van mit e- gyiink a- vagy mit

i-gyunk a- vagy mi-vel ru-haz-zuk ma- gun-kat mert tud-ja a ti

ST SNNNE B0/ SO NSO SRS B S SO SO O S Sy

meny- nye-1 A-tyd-tok hogy mind- e- zek nél- kiil sz{i- kol- kdd- tok.

SRR HO8 00O SO S SO O S0 S OO oo et

No-li-te sol-li-ci-ti es-se di- cen-tes quid man- du- ca- bi- mus aut quid

S TN R OV O SO0 U B NS OO M S S 08
bi- be- mus scit e- nim Pa- ter ves- ter cae- le - stis quid vo- bis ne - ces- se
S

sit al- le- lu- ja.

2 Ne legyetek **7 Il.  Trin/D15/V/Am  Oreg Gradual 493 Mt.6:31-32
J Nolite sollicisti VIII. Trin/D15/V2/Am ~ Str 8334 Mt.6:31-32

A két tétel szovege™ és liturgikus helye azonos, dallamaik azonban igen kiilon-
b6z valtozatokat mutatnak, még tonushasznalat™ szempontjabol sem egyeznek. OG

dallama kapcsan felmeriilt annak a lehetdsége is, hogy a zarlat esetében esetleg nyomta-

3260 quam suavis est kezdettel.

527 EpGr tételét lasd a Varidnsok (I1.2.1 Pontosabb megfelelésii tételpdrok) kozott.

> Kivéve a darabot zar¢ alleluja-szakaszt, ami a kozépkori darabban megvan, OG tételébél viszont hi-
anyzik.

% A CANTUS-adatbazis adatai alapjan harmincnyolc forras koziil haromban nincs biztos tonusmeghata-
rozas, a tobbi harminc6t forras azonban 8. tonusu antifonat ad.
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530
1

tasi hibara gyanakodjunk €s az utols6 néhany hang transzponaldsaval™" g-zarlatura ja-

vitsuk:

ST T T

...nél-kiil szii-kol - kod-tok.

A javitas mellett sz6lna, hogy igy az esztergomi dallam zarlatdhoz hasonlé meg-
oldast kapnank®', de a két tétel alapveté eltéréseit a zarlat korrigaldsa nem befolyésol-
na. OG és a kozépkori forras darabja zenei megoldas tekintetében meglehetésen kiilon
utakon halad, a tételeknek csak az eleje és — OG zarlatanak transzpondldsa esetén — a
vége vag egybe. A kiilonbozé megoldas okat talan kereshetjiik abban is, hogy a két tétel
szovegének szotagszama jelentds kiillonbséget mutat: a latin szoveg — a zar¢6 allelujaval
egyiitt — negyvennégy szotagbol all, mig a magyar forditas — alleluja nélkiil — 6tven sz6-
tagot hasznal. Talan ezt a bdviilést a gradudl-dallam szerkeszt6je nem tudta vagy nem
akarta az eredeti dallamon beliil megoldani, hiszen a latin dallam maga sem tartalmaz
olyan melizmatikus szakaszokat, amelyeket szillabikussd téve a szotagszam konnyen
ndvelhetd lenne.

A két tétel csekély hasonldsaga miatt felmeriilhet annak a kérdése is, hogy eset-

leg 0j kombinacioként szerepeltessiik a tételpart.

SN OO 2SO AOV SRS SR SO O O B0 O S

Pész - to- rok kit 14t- ta- tok mond- ja- tok meg ¢€s hir- des- se- tek ne - kiink
RSN S O T 0 OO0 O S O O,
nagy O-ro- met a szii- I0t-tet lat- tuk ¢és az &  di-csd-sé-gét al-le-
<ol

lu - ja.

330 A kottapéldaban félkovérrel kiemelt szakaszt egy nagyszekunddal lejjebb transzponaltam.
31 A javitas helyességét csak az esztergomi példa indokolna, SpaGr tétele (f 123) szintén a-ra zar.
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SO RIS T AU O OO O OO O A O O

Quem vi- dis- tis pa - sto-res di-ci-te an- nun- ti - a- te no- bis  in ter- ris
S O SO, SO A B SO B R O O i S B

quis ap- pa-ru-it  na- tum vi-di-mus in cho-ro an- ge- lo- rum Sal- va- to-

SS30 SSORO FE S  J J S

rem Do- mi-num  al-le-lu-ja al-le-lu-ja.

el e e el e e

Pas- to- res di- ci-te quid- nam vi- di- stis et an- nun-ti-a- te Chris-ti na-

ST B U S0 OO A S S0 O . A

ti- vi- ta- tem  in- fan- tem vi- di- mus pan- nis in- vo- lu- tum et cho- ros

SNSRI U RN S A S S0

an- ge- lo- rum lau- dan- tes Sal- va - to- rem.

I Pasztorok kit lattatok®™  VIII. Nat/a Eperjesi Grad. 97 46  (Lk.2:9-12)
s Quem vidistis pastores Il. Nat/L/a1 Str 2116 (Lk.2:9-12)
J Pastores dicite VIIl. i.Oct.Nat/Comm  Str 8070 (Lk.2:9-12)

EpGr antifondja a latin nyelvl tételekhez képest elég 6nallo szoveget ad. Zenei
szempontbol a gradudl-tétel a két kozépkori esztergomi darab érdekes keverékének tii-

nik.

%32 EpGr masik valtozatat 1asd a Varidnsok (I1.2.1 Pontosabb megfelelésii tételpdrok) kozott.

138



I.4. Szabad variaciok

S S O O A OO, O o OO O 38

Szed- jé- tek ki e- 16- szor a kon- kolyt és kos- sé-tek azt ké- vék-be a bu-

S B S 2 O B S oy

zat pe- dig gyli-it-sé-tek az én csli- rom- be.

SNBSS OB SR/ RO, A 30 B o/ S/

Szed- jé - tek ki el- s6- ben a kon- ko- lyo- kat és kos- sé- tek ko- té- sek- be

SO S MRS BOY,: OS OO A 0 O B 1 S0, 8

meg- ¢- get- te- tés-re. A bu- zat pe- dig gyljt-sé-tek az én  csli- rOm- be

RSOV S O

azt mond -ja az Ur.

S I RN OO O O O 0 S, M,

Col-1i - gi-te  pri- mum zi- za- ni- a et al-li-ga-te e-a fa-sci-cu-

S TR NN U O O OO O SO 0 MOS0

los ad com- bu - ren- dum tri- ti - cum au- tem con- gre - ga-te  in hor - re-

S TN SSSUT OO

um me-um di-cit Do -mi- nus.

SSOTFSSNIN  BUVS SR RN B0 B A B B/ B

Col - li-gi-te pri-mum zi-za-ni-a et al-li-ga e - a fa-sci-cu-los ad

SO TSSO 2 O SO SO N 0 N S AT S o

com- bu- ren- dum  tri- ti- cum au -tem con- gre-ga-te in hor-re- um

S

me - um.
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I Szedjétek ki el6szor I. Ep/D5 Eperjesi Grad. 119 55 Mt 13:30
J Szedjétek ki els6ben I. Ep/D5 Oreg Gradual 453 Mt. 13:30
J Colligite primum I. Ep/D5/V2/Am OFM 1222 Mt. 13:30
J Colligite primum VIIl. Ep/D5/V2 Iszt. 50v+ Mt. 13:30

A kozépkori hagyoméanyban a tétel tonusa nem egységes™. Az MMMAe-
kotetben csak egy ferences ritusu, 1. tonust darab szerepel. A gradual-tételek koziil
EpGr antifondja csak a forditds elsd felét adja. Dallami szempontbdl két, kiilonbozd
ritusu példa is allhat a gradual-tételek mogott: mind a ferences forras darabjdhoz mind
pedig Iszt tételéhez hasonld dallami fordulatokkal talalkozhatunk a gradual-

antifonakban.

SSOYFSMTRNS WSSSS SRS OSSN U OSSR OO O S5 O, s

Ve- gye - tek Szent- lel- ket kik- nek meg- bo- csdj- tand- ja- tok bi- nii- ket

S OO S R AR SN OO SO S

meg- bo- csaj- tat- van lesz- nek al - le - lu - ja.

ca-ta re-mit-tun-tur e - is al-le-lu-ja.

J Vegyetek Szentlelket VII. Pent Oreg Gradual 142 Jn.20:22
J Accipite Spiritum Sanctum VII. Pent/L/Ab Str-3,-5 7189 Jn.20:22

3 A CANTUS adatbézisban feldolgozott forrasok koziil huszonkettében van meg a tétel: ezekbdl két
forrasnal nincs tonusjelzés, tizenkilenc forrasban 1. tonusu, egy forrasban (E-Tc 44.2, 205r) pedig 8. to-
nusu darabot talalhatunk.
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I.4. Szabad variaciok

A két tétel szovege ¢s liturgikus alkalmazasa egyezd. Kapcsolatukat zenei szem-
pontbdl a tonusegyezésen til a kezdd- és zardformula hasonlésaga™ illetve egyezése

jelenti.

34 SpaGr tétele (f. 323) OG valtozatatol kiilonbozik, a latin tételnek szinte forditasat adja.
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A kovetkezo csoportba olyan dallamparok keriiltek, amelyek 1étez6 kozépkori antifonak
részlet-forditasai, hosszabb antifonak kivagatai. Az eljaras soran altalaban a kdzépkori
dallam valamely sorabdl készitett j darabot az alkoto.

A 6.1-es, a Kivagatok legtobb példajat ado alfejezetben azokat a dallamparokat
soroltam fel, amelyekben a kozépkori antifona elsé frazisanak — vagy frazisainak — ki-
ragadasaval késziilt az 0j gradual-tétel. Minthogy az igy kiemelt zenei frazis a kdozépkori
antifonanak csak belsd zarlata, az eljaras sordn el6fordulhat, hogy a mintaul vett kozép-
kori antifondhoz képest a gradual-antifona mas tonusba keriilt.

A 6.2 pontban szerepelnek azok a darabok, amelyek a kdzépkori minta zar6
soranak felhasznalasaval késziiltek és végiil a

6.3 alfejezetbe kertiltek azok a gradudl-antifondk, amelyek az el6z6 két alcso-
port darabjaihoz képest nem alkotnak egységes csoportot, hanem valamilyen egyedi
eljarassal késziiltek. Ezek vagy a kozépkori tétel valamely belsd dallamsorabdl vagy
egy kiragadott szovegsorhoz a darabbdl kompilalt dallammal vagy a kozépkori tétel
egészEébol csak egy-egy sor elhagyasaval osszeallitott tételek. A 6.3 csoport utolso téte-
leként pedig egy olyan gradual-antifénat mutattam meg, amely két azonos kezdetli, de
folytatasat tekintve kiilonboz6 kozépkori antifona kombinalasabol keletkezett.

A protestans alkotok az 10j liturgia szdmara alkotott tételeknél altalaban az ere-
deti liturgikus funkcié figyelembevételével dolgoztak, attdl csak ritkan tértek el. Az
ujonnan elkésziilt tételek a kdzépkori antifonakhoz képest altalaban pontos vagy néhany
hangnyi eltéréssel egyéni dallamvarianst ado kivagatok, ritkdbban tavolabbi variansok,
¢és csak néhany esetben fordul eld, hogy a gradual-dallam és a kdzépkori minta csak
szovegében ¢s liturgikus helyében egyeznek, mig dallamuk egymastol eltérd zenei ti-
pusba tartozik>*’.

Az alabbi alfejezetekben csak a latin-magyar tételparokat soroltam fel, a

gradual-tételek egymasbol vett kivagataira nem tértem ki.

>33 Ezekben az esetekben sokat gondolkodtam afelél, hogy helyesen soroltam-e a tételparokat a Kivdgatok
csoportjaba és altalaban mindeniitt megjegyeztem, hogy a darabok mas zenei csoportban is helyet kaphat-
tak volna.
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11.5.1 A dallam els6 sorabdl

SRR NN OSSN M SO SO 00 SRS S B B S,

Aldj meg min-ket A-tya Ur Is-ten - rizz meg min- ket é-16 Is- ten- nek

S RN S FOUR A  M NOUONT SR OO, O A O R, O,

Fi- a Ur Jé- zus Krisz- tus  vi- 14- go- sits meg min- ket vi- gasz- ta- 16 Szent-

ST 0 O TR O SO o /3 oy

1é-lek Ur Is-ten ma és é- le- tiink- nek min- den i- de- jé- ben.

<-Le-deeehtedeme03--1--3--313--£21800 ---5-----Ad--AU---Udt--3---34t432e1--123r3210g

Be- ne - di- cat nos De- us Pa- ter cu- sto-di-at nos Je- sus Chris -
S O TS 1 O ' 1. R O 0 O

tus  il- lu- mi- net nos Spi - ri-tus San- ctus o-mni-bus di - e -
<ot 3020-1r3-0200--- - - L----1---560---dt---5---Bi----B0TU6-DITUGD-5 TUGAAE

bus vi- tae no - strac  con- fir- met nos vir- tus Chri -
Bl e Tt TR 5 ettt e e

sti  in- ter- ce- den - ti - bus san-ctis su - is in- dul - ge - at no - bis Do-
<-Qi---2rt123rddel-- -- -~ l--1----0--2r--4---4ou--5td321- 1r3320g---1-- --1--H6ubAt--5---

mi - nus u- ni- ver- sa de-li-cta no - stra al-le - lu-
<-At-5i0-Tu65-Hi7u654t-5t432e1-1rt -23r32-e1--.

ja.
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Kezdésor Liturgikus hely Forras Tétel Lap Bibliai hely
Aldj meg minket . Trin Oreg Gradual 167 -
Aldj meg minket . Trin Oreg Gradual 479 -
s Aldj meg minket . communes Raday Grad. 152 189 -
Aldj meg minket . fo/lL Huszéar Gal ddv -
1560°%.
J Benedicat nos Deus Pater I.  D/l/a5 Str/-8 1474 -

A graduél-forrasok megkozelitdleg azonos dallamvarianst hoznak: HG 1560
dallama és R4Gr valtozata szinte megegyeznek egymassal, OG néhany hangnyi eltérését
pedig tobb esetben valosziniileg eliras, ritkdbban 6nallo varidns okozhatja. A latin tétel-
hez inkabb csak a dallamvaz tekintetében igazodnak a gradual-valtozatok: 1ényegesen
kevesebb melizmaval, de valdsziniileg a kozépkori tételbdl kiindulva szerkesztették
meg a gradudl-antifonat. A liturgikus alkalmazés tekintetében OGr a tételt Szenthdrom-
sdg unnepnapjaira (,,diei festi Trinitatis”), a masik két gradudl-forras — a kozépkori

hasznalattal egyezden — évkozi idére adja az Aldj meg kezdetii antifonat.

SN BSC OOS RS S OO S O O OO B SO AN B S 8

Al-nok szol - ga  min- den a- dos- sd- god meg- en- ged- tem né - ked mi- vel

S NSRS SOV OO SO SO NN O SO OS5 S 20 O

hogy kér-tél en-gem a-zért nem kel- lett vol-na e né- ked is ko- nyo - riil-

<ol e,

ndd a szol- ga - tar- sa- don.

S TS O NS RO 0 O O B S O , ,

Ser-ve ne- quam o-mne de-bi-tum di- mi-si ti-bi quo-ni- am ro- ga-

36 HG 1574-bé] hianyzik a tétel. Bévebben lasd: Csomasz Téth 1981a, 198.
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S 00 S 1, O, B O OO B

stit me non-ne er-go o-por-tu-it et te mi-se-re-ri con-ser-vi tu-i

SSSUBSUIRNS T  OJJS BOS SC JAN  O

sic-ut et er-go tu-i mi-ser-tus sum di-cit Do- mi- nus.

S0 VAN TSRS OO OO AR T N USY S B S

Ser-ve ne - quam o-mne de-bi-tum di-mi-si ti-bi quo-ni - am ro -ga-
SS9 O A O O O W OB B O A S

sti me non-ne er-go o- por-tu-it et te mi-se-re-ri con-ser-vi tu-i

SSBSURSS T

sic-ut et er- go...

2 Alnok szolga V. Trin/D22 Eperjesi Grad. 528 336 Mt.18:32
J Serve nequam VIIl. Trin/D22/\V2/Am  Str/-1 8510 Mt.18:32
J Serve nequam VIIl. Trin/D22/V2/Am AntPat 150r Mt.18:32

A tételek Osszehasonlitisahoz érdemes az EpGr tételét egy kvarttal lejjebb

transzponalni:

S TR AT 7 0 R B 2

Minthogy graduél-tétel a kozépkori antifondnak csak az elsd felét ragadta ki, igy

a latin darab bels ,,f>7 zarlata a gradual-antifona 6 zarlata lett, ezért az eredetileg 8.

538

tonusu antifonat a kivagat 5. tonusu tétellé alakitotta™". A gradual-darab elsé frazisanak

zenei megoldasdhoz kozelebbi mintat a vizsgalt magyar kézépkori forrasokban nem

37 A gradual eredeti irdsmodjaban c.

3% Az 5. tonust a gradual-tétel szerkesztéje mar az antifona kezdetén az ag f (illetve ed c) inditassal
elokészitette.
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talaltam, de az AntPat — vagy azzal egyezd forras™ — tétele az incipitben és az elsd bel-
sO zarlati ponton a gradual-antifénahoz pontosabb mintat jelenthetett. A német kdzépko-
ri forrds darabja viszont a folytatasban hoz mind az esztergomi, mind a gradudl-tételtol

eltéro dallam-varianst.

Dics6ség Davidnak VII. Qu/D6 Oreg Gradual 77  Mt.21:9
Dics6ség Davidnak VII. Qu/D6 Eperjesi Grad. 202 100 Mt.21:9
Hosanna filio VII. Qu/D6/N3/a Str/-8 7125 Mt.21:9

OG dallama t6bb helyen hibés. Javitasa EpGr és a kdzépkori esztergomi minta
alapjan valoszintisithet6*°. A harom forras dallamat két ponton érdemes egymassal 0sz-

szevetni:
EpGr : Dicsoség - g gC C  akijott - CDC Ca af
OG: Dicséség-ggD D akijott - CDC Ch ag
Str: Hosanna -ggD  quivenit - CCha

Lathatjuk, hogy annak ellenére, hogy a két graduél-tétel szévege a darab egészé-
ben azonos ¢és dallamuk is — a kiragadott két példatol eltekintve — a javitasok utan egye-
z6nek mondhaté, e két ponton OG konzekvensen az esztergomi minta dallaméra javit,

mig EpGr 6nallo dallamvaltozatot hoz. A harom forrds — aprobb dallami eltérésektol

eltekintve — a tovabbiakban 1ényegében egyezd dallamot mutat.

Elfoga pedig .  Trin/16 Eperjesi Grad. 5712 331 Lk.7:16°"
Accepit autem omnes timor 1. Trin/D16/V2/Am  Str/-1 1401 Lk.7:16

39 Psalm (f 183v) és Cantica sacra (f 221) tétele szinte egyezik AntPat véltozataval, de Psalm kottazasa
frél inditva, kiirt b (bé és esz!) modositojelekkel. Psalm hibasan 6. tonustnak jelzi az antifonat.

> Mivel a Dicséség Davidnak antifonat mas gradudl-forrasban nem talaltam meg, igy OG tételének javi-
tasa biztosan nem donthetd el.

> Vagy ApCsel. 19:17. A napi perikopa-beosztas miatt valosziniileg Lk.7:16.
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Két ponton tér el egymastol a két forras dallamalakitasa:
EpGr: pedig -ddc, és magasztaljak -aabaga
Str: autem -d d, et magnificabant-aaCag ag
Cantica: autem - d dc, et magnificabant-aaCag ag
(MR 10:>* autem - d dc!)

Mig a gradual-tétel és a kozépkori magyar valtozat dallama kozotti elso eltérés-
sel az MR 10-es jelzetii, csak incipiteket hozo zagrabi forras és Cantica sacra-kdtet anti-

fonaja®* mutatnak egyezést, addig a masik esztergomitol eltérd dallamvaltozatra egyet-

len forrasban sem talaltam példat™*.

S0 SN B S 0 Y OO, SO JSoe: O NS

Enva- gyok az Ur Is-ten és az én ta- na- cso- mat nem koz- 16m  hi- tet-

< el

le - nek - kel.

S SR O AN AN AR O BOOY S RSN SO B O o B

E- go sum qui sum et con-si- li - um me-um non est cum im-pi-is sed

S0 TS N RN OO, 9 A

in le-ge Do-mi-ni vo-lun-tas me-a est al-le-lu-ja.

2 Envagyok az Ur Isten®®  Il.  Pasc Batthyanyi Grad. 250 252 (2M6z.3:14

MR 10£75.
>3 £106. Psalm anyagaban nincs meg a tétel.
> Mindkét kérdéses ponton AntPat tételének (f 37r) megoldasa az esztergomi valtozattal egyezik.

*0OG ¢s EpGr tételeit (En vagyok a Krisztus) 1asd a Variansok (I1.2.1 Pontosabb megfelelésii tételparok)
kozott, OG masik valtozatat (En vagyok ki vagyok, 112.) lasd a Variansok (I1.2.3 Kihagyassal készitett
darabok) kozott.
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546)
En vagyok az Ur Isten Il. Pasc/L Huszar Gal 1574. 252 516 (2M06z.3:14)
& Ego sum qui sum Il. Pasc/D1/N1/a1  Str/-7 2066 (2M6z.3:14)

A két gradudl-forras dallam és szoveg tekintetében teljesen azonos. Mint lathat-

juk, a ,.kivagatok” pontosan megegyeznek az esztergomi forras valtozataval is™*’.

Felkele pedig IV. Trin/D19 Eperjesi Grad. 522 334 Lk.5:25
Tulit ergo lectum IV. Trin/D19/V2/Am Str 4235 Lk.5:25

Az esztergomi forrasok dallam tekintetében egységesek. A gradual dallam-

valtozata a kovetkezd pontokon mutat a magyar kozépkori forrasokhoz képest egyéni

megoldast™*®:

EpGr: pedig és haza - ede dc, hazaménefel... - d c de ded c
Str:  ergo lectum - eeedfdd (c),in quojacebat- cdde ¢ c

S IR RS U, S0 O OO, ) O

JOj- je - tek  mert mar min- de- nek el - ké- szit- tet- tek.

S SIS OO B S OO SO0 2 o O

Ex-ici-to in pla-te-as et vi-cos ci- vi-ta-tis et pau-pe-res ac de-

S RN 0 A T BT SO O 07 SO B O 03

bi- les cae-cos et clau- dos com-pel-le in-tra-re ut im-ple-a-tur do-

6 Vagy az 1. zsoltar parafrazisa.

7 Az esztergomi forrasok tételével azonosak az AntPat (f 53v) Cantica sacra-kotet (f 122) és Psalm
(95v) antifénai is.

% Sem a Cantica sacra-kotet (f 216), sem az AntPat (f 149r) tétele nem ad az EpGr valtozatihoz koze-
lebb es6 megoldast. Psalm anyagaban nincs meg az antifona.
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SR O A N

mus me-a al-le- lu- ja.

J Jojjetek mert mar mindenekl.  Trin/D2 Eperjesi Grad. 461 314 Lk.14:17
J Exi cito in plateas et vicos 1. Trin/D2/V2/Am  Str 1407 Lk. 14:17

Az esztergomi forrasok elsé dallamfrazisa azonos ™. A gradual-tétel egyéni ala-

kitasu dallamvaltozatohoz kozelebbi példat egyetlen kozépkori forrasban sem talaltam.

SO O B SR RN O O, O SO MR O S0

Mit mi- vel- jek hogy im az U-ram el-ve-szi t6-lem a sa- far- sa- got.

S R M OO0 A R/ OO, 0 O RO 0 1

Quid fa-ci-am qui-a do- mi- nus me-us au-fert a me vil- li- ca -ti- o- nem

SRS O AN OO, 0 O OO . 00 B 0

fo - de-re non va-le-o men-di-ca-re e- ru-be-sco sci-oquid fa- ci-

S O NN O S R RO N O G O O O

am ut cum a-mo-tus fu-e-ro a vil-li-ca-ti-o-ne re-ci-pi-ant me

S X

in do- mos su - as.

S TR B O O ) B B, e T

(Quid fa- ci- am qui - a do - mi- nus me -us au- fert a ...

¥ S6t a ferences forrasok és az AntPat (f 140v) is lényegében ezt a jellegzetes, d-félzarlata dallamalakot
tartalmazzak. Psalm és Cantica sacra anyagabol hianyzik a tétel.
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I Mit miveljek . Trin/9 Eperjesi Grad. 490 323 Lk.16:3
J Quid faciam IV. Trin/D9/V2/Am  Str/-1 4220 Lk. 16:3
J (Quid faciam IV. Pent/D7/V2/Am OFM 4220 Lk. 16:3)

A dallampar érdekessége, hogy bar liturgikus helyiik és szovegiik megegyezik,
dallamuk az el6z6 tételparokhoz képest sokkal tobb és 1ényegesebb eltérést mutat’™’. Az
esztergomi forras és EpGr dallamvaltozata™' szinte csak az incipitben emlékeztet egy-
masra, a ferences forrds csak a masodik zenei tagolopont hasonlosagaval — illetve az
esztergomitol valo eltérésével — jelenthet kozelebbi dallami mintat, és igy taldn ez a

masodik zenei tagolopont értelmezhetd ugy, mint a gradual-kivagat zarlata.

Monda Jézus a seregnek . Qu/D5 Eperjesi Grad. 163 82 Jn. 8:46
Dixit Jesus turbis-...quiest I.  Qu/D5/L/Ab Str/-2 1376 Jdn. 8:46

A két forras dallama kozott csak két apro eltérést talalhatunk:
EpGr: Jézus - ffe engem-ga
Str:  Jesus - fef vobis-aa
EpGrban a kézépkori antifonat két részre osztva taldljuk, a tétel folytatasat 1asd a kovet-

kezé alfejezetben’.

Monda Krisztus az 6 tanitva- VIII. Asc Eperjesi Grad. 336 262 Jn.14:18

nyinak553

>0 AntPat (f 144r) és Cantica sacra-kotet (f 158) antifonaja sem ad a gradual-tételhez kozelebb &ll6 valto-
zatot. Psalm kotetébdl hianyzik a tétel.

31 A gradual-tétel zenei megoldasa a Sede-tipusii, kupolas szerkezeti antifona-csoporttal (Idsd MMMAe
52*-53%*, 0. és Dobszay 1995b, 8.) rokon.

2 Aki Istent6l vagyon, lasd a Kivdgatok (I1.5.2 A dallam utolsé sordbél) kozott.

3 0OG tételét (Nem hagylak titeket drvikul) lasd a Varidansok (IL2.1 Pontosabb megfelelésii tételpdrok)
kozott, mig HG 1574 és OG masik antiféndjat (Monda Krisztus Urunk) lasd a Varidnsok (I11.2.4 Betol-
dassal keszitett tételek) fejezetben.
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Non vos relinquam . Pent/V1/Am Str-3,-8. 1349 Jn.14:18

Monda Krisztus kezdettel EpGr egy olyan kivagatot k6zol, amely a kdzépkori
antifona elejét egy rovid bevezetdvel toldotta meg. Az el6zd tételparhoz hasonldéan
EpGrban a Non vos relinquam antiféona graduélparja is két darabra bontva szerepel és
Monda Krisztus illetve Elmegyek és hozzdtok jovok™* kezdettel két kiilon antifonaként

jelenik meg.

S N YRR N 0 S 00 A B B SO B i

Mon- dom ti-nék - tek, ©-rom 1¢é-szen az Is-ten-nek an-gya-li e -16tt
S S, TSR, R0 1

csak egy pe-ni- ten- ci-a- tar-t6 bl -no - son is.

S N OO TR O T OO OO/ SO N /1

Quis ex vo-bis ho-mo qui ha-bet cen-tum o-ves et si per-di-de - rit

et el ede e e TGt e T T T

u- nam ex il-1lis non-ne di- mit-tit no-na- gin-ta no- vem in de- ser- to

SO T O B8 SN OO, 1 O OO O 0 B o

et va-dit ad il-lam quae per-i -e- rat do-nec in-ve-ni-at il-lam al-
<l

le - lu - ja.

S SISO O OO B, T S SO B B . S o .

Di-co vo-bis gau-di-um est an-ge-lis De -i su-per u-no pec - ca-

% Az antifonat lasd a kovetkezd alfejezetben (Kivdgatok, I1.5.2 A dallam utolsé sordbol).
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S RSN O O

to - re poe - ni - ten-ti - am a - gen - te.

Mondom tinéktek 6rém®® Il Trin/D3 Eperjesi Grad. 430 305 Lk.15:10
Mondom tinéktek 6rém . Trin/D3/V/Am Oreg Gradual 485 Lk.15:10
Quis ex vobis homo ll. Trin/D3/L/Ab Str. 3090 Lk.15:4

Dico vobis...gaudium . Trin/D3/V/Am Cantica 168 Lk.15:10

A magyar gradual-forrasok koziil kettében a Szentharomsagvasarnap utani har-
madik vasarnap antiféonajaként két olyan, szovegét és dallamat tekintve azonos tétel
szerepel, amelynek szovegi elézményeit a magyar kozépkori hagyomany nem doku-
mentalja. A Dico vobis antiféna szerepel ugyan mas eurdpai forrasokban®>®, viszont a
gradual-tételektdl eltérd dallamvaltozatot mutat. A gradudlok dallamkivéagatukat a Quis
ex vobis antifonabol vehették. A tételpar kapcsolatat az azonos liturgikus idszak mel-

lett az is erdsiti, hogy mindkét darab szovegét a napi perikopabol®’ veszi.

S O RSN N B OO S A O o

Sza-nom a se-re- get mert i- mé mar har- mad- nap-ja hogy ve- lem van-

S SN S

nak és nincs mit en- ni - uk.

%% EpGr masik tételét 1asd az Uj szoveg-dallam kombindciok (11.6.) kozott.

> A CANTUS adatbézis huszonhat forrasbol kozli a Dico vobis tételt. Az Ant Pat (f 141v) és a Psalm-
kotet antifonaja is a Cantica sacra-kotet valtozatahoz all kozel.

ST L k.15:1-10.
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Mi- se -re - or su- per tur-bam qui-a jam tri- du-o0 sus-ti-nent me  nec

S TN S, S O

ha - bent quod man- du- cent...

S B O RO S Q0 N0 B 00 RO SO w08

Mi - se - re- or su-per tur-bam qui-a jam tri- du- o sus-ti-nent me  nec

ST RN OSSN B

ha- bent quod man - du - cent...

& Szanom a sereget I. Trin/D7 Eperjesi Grad. 483 321 Mt. 15:32
J Misereor super turbam I.  Trin/D7/L/Ab Pat20 107r Mt. 15:32
J (Misereor super turbam .  Trin/D7/L/Ab Str/-3 1367 Mt. 15:32)

558

A Pat20-as jelzetli forras dallamalakja™" tobb jellegzetes ponton hoz az eszter-

gomi valtozatokhoz képest kozelebbi format a gradual dallam-varianséhoz. Ferences

forrasokban az antiféona nem szerepel.

S BRSNS O RSO S AN O

U-ram ha a- ka-rod meg- tisz- tit- hatsz en- gem.

S O SN OO SO B A O oy -

Do-mi-ne si tu vis po-tes me mun-da-re et a-it...

S RN UNE /) O, OO RSB O B 7

Do- mi-ne si tu vis po-tes me mun-da- re et a-it...

%% AntPat tétele (f 143r) egyezik a Pat20-as jelzetii forras antifonajaval, mig a Cantica sacra és a Psalm-
kotet darabjai t6likk néhany ponton eltérnek, de a gradual-valtozathoz nem adnakkozelebbi dallami min-
tat.
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Re- ges ter-rae et o- mnes po-pu-1li lau - da- te De- um.

2 Uram ha akarod*® .  Ep/D3 Eperjesi Grad. 114 54 Mt. 8:2
J Domine si tu vis I. Ep/D3/V2/Am Str-4 1148 Mt. 8:2
J Domine si tu vis VIII. Ep/D3/V2/Am AntPat 27r Mt 8:2
J (Reges terrae .  Qu/D4/L/a5 Str 1267 )

E tételparok érdekessége, hogy bar a szoveg és a liturgikus id6 tekintetében
EpGr tétele a Domine si tu vis antifonéval allithatd parba, a két dallam csak a zarlati (az
esztergomi forrasban belsd zarlati) formuldban egyezik. Annak ellenére, hogy AntPat
antifénaja az esztergomi dallam-valtozatnal talan kozelebbi mintat tartalmaz’®, valoszi-
niibb, hogy a gradual-tétel melodikus mintajat egy DI-es zenei tipusa’™®' antifona

jelethette. Igy a tétel-parokat akar més zenei kategoridba is sorolhattam volna.

Uram szabadits meg VIIl. Ep/D4 Eperjesi Grad. 116 54 Mt.8:25
Domine salva nos VIIl. Ep/D4/NV2/Am Str 8488 Mt.8:25

A Domine salva nos antifona els6 szakaszanak dallama az esztergomi szokéaste-

rlilet forrdsaiban egységes. Tole tobb ponton eltér a gradudl-tétel, igy a tételpar kapcsan

inkabb csak a dallamvonal és a f6bb hangok tekintetében beszélhetiink rokonsagrol>®.

Vessétek 6tet a kiilsé sotét- IV. Trin/D20 Eperjesi Grad. 524 335 Mt.22:13

> EpGr masik antifonajat (Uram, ha te akarod) lasd a Varidnsok (I1.2.2 Szabadabb varidcick) kozott.
30 Sem a Cantica sacra, sem a Psalm-kotet nem tartalmazza a tételt.

1 MMM Ae-kétetben az 1267-es szamtol. A tipusrél bévebben lasd MMMAe 1999, 52*—53* és Dobszay
1995b., 8.

%62 Az AntPat (f 27v) és Cantica sacra-kotet (f 74) antifonaja is alapvetSen az esztergomi forrasok valto-
zatahoz all kozel.
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ségre
Nuptiae quidem paratae I.  Trin/D20/V2/Am Str 1424 Mt.22:8

Az esztergomi hagyomanykorben az antifona elsé felének dallama egységes. A

tételpar a kovetkezd dallami pontokon mutat eltérést:

EpGr: kiilso sotétségre ott lészen sivds - fefgfdefedcddcdfg
Str: paratae sunt sed qui -fefe dfdcd dc fa
(Cantica sacra®®: paratae sunt sed qui -fefg defedcd dc ff)
(Psalm’®*: paratae sunt sed qui -fefg defedcd dc fg)

A tonusvaltozas a zarlat illetve bels6 zarlat eltérésébdl adodik:
EpGr: az Ur - de e

Str, Cantica sacra, Psalm : digni - dd

11.5.2 A dallam utolsé sorabél

SO SR USSR O S O B OO OO, S

A-ki Is-ten- t6]l va- gyon Is-ten- nek i- gé-jét hall- gat-ja  az o- ka- ért nem

S HNOB J ES OSSO S0 O oo ey

hall- gat- ja- tok ti, mert az Is-ten-t6l nem vagy- tok.

S A OO0 S Y S OV 7SRO S O

(Di- xit Je- sus tur- bis quis ex vo- bis...) qui est ex De-o ver-ba De-1i

ST RO, RO TN O A RO WU B O S 0 B

au- dit  pro-pter-e-a vos non au-di-tis qui-a ex De-o non es-tis.

63 £217.
4 £181v.
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Kezddsor Liturgikus hely Forras Tétel Lap Bibliai hely
& Aki Istentél vagyon®® . Qu/D5 Eperjesi Grad. 164 82 Jn. 8:47
J Dixit Jesus turbis . Qu/D5/L/Ab Str/-2,-4 1376 Jn. 8:46

Mint azt a kottapéldaban lathatjuk, a gradudl-tétel és az esztergomi szokasterti-
letrdl vett dallam néhany helyen eltérnek egymastol és a zenei cezurak helye is megval-

tozik, de a gradual véltozatahoz kozelebbi mintat mas forrasban sem talaltam®°.

S TN I T O A OO, O SO, O

A-ki-nek fii-le-i van-nak a hal-lds-ra hall- ja meg mond-ja az Ur.

o N — O RO O O N O 8

(Je- sus haec di-cens...) qui ha- bet au-res au-di-en-di au-di- at.
J Akinek filei vannak I. D60 Eperjesi Grad. 149 78 Mt 11:15
J Jesus haec dicens .  D60/V2/Am Str/-2 1309 Mt. 11:15

A két dallam legtobb eltérése a kiilonboz6 szoveghosszisagbol adodhat.

Ba - ra- tom iilj fel-jebb ak- kor tisz- tes- sé- ged 1é- szen te- né- ked mind

> EpGr tételének elsd felét (Monda Jézus a seregnek) lasd az elozé alfejezetben (I1.5.1 A dallam elsé
sorabol).
366 Sem a Cantica sacra, sem a Psalm-kétet nem tartalmazza a tételt.
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SO OO RN O O O 0 B

az e- gye - tem- ben le- te- le- ped- tek  e- 16tt.

SO 1 NSNS WA | S SO B O A O A S SR I

Ba - ra- tom, menj fel- jebb, ak- kor 1é- szen di- cso- sé- ged a ve-led

OSSN SO 0 T SO O S

e- gylitt le- te- le- ped- tek e- 16tt. Al - le- lu- ja.

S TSR B M e oo ool
Cum vo- ca - tus... a- mi- ce a- scen-de su-pe-ri-us et e-rit ti- bi glo-

ST SRR OV N OOV SR SO RO O S 0

ri - a co-ram si- mul dis- cum- ben- ti- bus al - le- lu- ja.

2 Baratom (il feljebb®®’ . Trin/D17 Eperjesi Grad. 444 309 Lk.14:10
J Baratom menj feljebb VII. Trin/D17 Eperjesi Grad. 515 332 Lk.14:10
J Cum vocatus ...amice VII. Trin/D17/V2/Am  Str/-3 7235 Lk.14:10

A gradual két antiféndja nem azonos. Az elsé gradudl-antifona a liturgikus hely
¢és a szdveg egyezésén til kozépkori valtozat dallamaval csak az incipit azonossdgaban
vag egybe. A tétel eleje még 7. tonustinak indul, de a folytatasban a dallamszerkezet
fokozatosan az 1. tonusra all at, igy a zenei megoldas okan akar mas fejezetbe is sorol-
hattam volna a darabot. A gradudl dallamvaltozatdhoz kozelebbi mintat a vizsgalt ko-
zépkori forrasokban nem talaltam®®.

EpGr masik tétele jol koveti Str-3-as forras dallam-kivagatat, a gradual dalla-

mahoz kozelebbi kdzépkori mintat nem talaltam.

*7 EpGr tétele egy meglévd gradual-antifona kivégata: az antifonat lisd (Mikor menyegzébe hivinak:
OQG) az Uj szoveg-dallam kombinaciok (II.6) kdzott.

°%% Sem az AntPat (f 147v), sem a Cantica sacra-kotet (f 206) antifonaja nem kiilonbozik szamottevien az
esztergomi dallam-variansoktol.
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Boldogok akik hallgatjak VIil. Qu/D3 Eperjesi Grad. 236 116 Lk.11:28
Boldogok akik hallgatjak VIil. Qu/D3 Oreg Gradual 459 Lk.11:28
Extollens...quinimo beati VIIl. Qu/D3/V2/Am Str/-2 8308 Lk.11:28

A két gradual-forras tétele azonos. A gradual-variansok nagyjabol megegyeznek

a Str-2-es forras dallamalakjaval. A kiilonbségek egy része adodhat az eltérd szotag-

szamokbol:
EpGr, OG : Boldogok -ga CC
Str: quinimmo beati -ga CCD C

méas résziik — mivel a vizsgalt forrdsokban kozelebbi példat nem talaltam®® —

valoszinlileg egyéni variansnak tekintheto:

EpGr, OG : akik hallgatjak az Istennek beszédét - CagaCaaagfefgg
Str: qui audiunt verbum Dei -CDChCDagg

S O B UK OO OO O N 5 SN OO oo

El- me- gyek ¢és hoz-za-tok jo-vok al-le-lu-ja  és Or-ven-dez a ti

S O ) B N

szi- ve - tek al- le- lu-ja.

S O OSSN0 3 8 O B O

Non vos re- lin- quam... va-do et ve-ni-o ad vos al-le-lu-ja et

S O O S

gau- de- bit cor ve- strum al- le - lu- ja.

399 AntPat f 35v és Cantica sacra £ 92 tétele sem ad kozelebbi valtozatot.
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, Elmegyek és hozzatok®® 1. Asc Eperjesi Grad. 262 337 Jn. 14:28
J Non vos relinquam I. Pent/V1/Am Str-1 1349 Jdn. 14:28

A két tétel liturgikus alkalmazésa kiilonb6z6™"'. A Non vos relinguam tétel nem
részlet-forditas, hanem teljes magyar megfelel6jét a tobbi graduéal-kdtetben pilinkdsdi
antifonaként (vagy Magnificat antifonaként)’’ talaljuk. EpGr a kivalasztott szovegsza-
kasz (Elmegyek és hozzatok jovok) ascensios gondolatkorét veszi alapul, s azt a Kiraly

3 al-

diadalmas mennybeszallasanak és az idék végén Gjra eljovetelének kifejezésére®
kalmazza.

A gradudl-dallam ¢és az esztergomi ritusteriiletr6l dokumentélt darab részlete
nagyfokll egyezést mutatnak, a német forrasok csak egy dallami ponton adnak a

gradual-tételhez kdzelebb esd valtozatot:

EpGr: szivetek alleluja - ffef ga fe d d
Str: vestrum alleluja - ff gafedd
AntPat, Cantica:*™* vestrum alleluja - f ef ga fe d d

A gradual-antifona tobbi varians-hangjai valoszintlileg egyéni alakitasnak tekinthetdk.

Ez bizony ama proéféta Il. Qu/D4 Eperjesi Grad. 237 116 Jn.6:14
Ez bizony ama proféta . Qu/D4 Oreg Gradual 459 Jn.6:14
llli ergo homines I.  Qu/D4/N3/a Str 1262 Jn. 6:14

A két gradual-forras tétele azonos® . A gradudl-daraboknak és a kozépkori té-

telnek csak a szovege (szoveg részlete) és liturgikus alkalmazésa vag egybe, a dallamok

70 EpGr tételének els felét (Monda Krisztus) lasd az el6z6 alfejezetben. (Kivéagatok, I1.5.1 A dallam elsé
sorabal).
LA tétel els6 felének (lasd az el6z6 labjegyzetet) liturgikus helye szintén Mennybemenetel {innepe.

> Nem hagylak titeket drvdul: Pent/a. OG tételét (Nem hagylak titeket arvakul) lasd a Varidansok (11.2.1
Pontosabb megfelelésii tételparok) kozott, mig HG 1574 és OG masik antifénajat (Monda Krisztus
Urunk) lasd a Varidnsok (I11.2.4 Betoldassal készitett tételek) fejezetben.

°7 Az iinnep gondolatkorének rovid osszefoglalasat lasd Janossy 1944, 28-29.
37 AntPat f 120r, Cantica sacra f 147.
> SpaGr tétele is (f 79) azonos valtozatot kozol.
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egymastodl teljesen kiillonboznek. A gradualok dallamvaltozatahoz kozelebb esé mintat a

vizsgalt kozépkori forrasokban nem talaltam®’®

. Ha a tételpar szovege azonos lenne (a
gradual-tételek nem csak egy szovegrészt ragadtak volna ki), akkor a darabokat az Uj

kombinaciok k6zé soroltam volna.

Menj ki télem VIII. Trin/D5 Eperjesi Grad. 472 318 Lk.5:8
Cum audisset...exi a me ll. Trin/D5/V2/Am  Str 3074 Lk.5:8

Az esztergomi szokasteriilet darabjait hoz6 hat forras dallama a vizsgalt rész
(kivagat) tekintetében egységes varianst mutat. EpGr dallamvaltozata az esztergomi
forrasokhoz képest szabadabb varians, a kozépkori dallam-mintara csak egy fordulat
emlékeztet’”:

EpGr: Menj ki tolem Uram - g g aC C Ch ag

Str:  exi a me - CCChag

Az utolso, zaro frazis a két forrasban kiillonboz6 dallamot kap, amely tonusatalakuldssal
1s jar:

EpGr: biinés ember vagyok-Cha CCgg

Str:  peccator sum - gfgge
Minémi ez mert a szelek VIII. Ep/D4 Eperjesi Grad. 117 54 Mt.8:27
Domine salva...quia ventis  VIIIl. Ep/D4/V2/Am Str-4 8488 Mt.8:25

Az esztergomi szokasteriiletet dokumentald forrasok koziil a -4-es forrds valto-

578

zata all legkozelebb a gradudl-tétel dallamahoz’®. A két forras egyezd alakot mutat,

kozottik csak a zard frazisban van kiilonbség:

376 Sem az AntPat (f 36v és f 151), sem a Cantica sacra-kétet (f 100) antifona-valtozata Iényegében nem
kiilonbozik az esztergomi dallam-variansoktol.

°77 Az AntPat tétele is (f 142r) az esztergomi forrasok valtozatéval egyezik.

°7% Sem az AntPat (f 27v), sem a Cantica sacra-kotet (f 74) antifénaja nem hoz a Str-4-es forras tételénél
jobb megoldast.
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EpGr: engednek neki- fega a gg
-4..  etoboediuntei- (f)lgaCagfgg

Monda azért Jézus: a te ll. Trin/D21 Eperjesi Grad. 526 335 Jn.4:50
Cognovit autem...in qua ll. Trin/D21/V2/Am  Str-1 3039 Jn.4:50

A graduél-antifona szovegforditasa 6t szotaggal rovidebb, mint a latin alapszo-
veg, igy a gradudl varidnsa a kozépkori antiféona dallamanal joval tomorebb. Mindazo-

naltal a két tétel rokonsagahoz nem fér kétség’” .

11.5.3 Egyedi eljarassal késziilt darabok

11.5.3.1 Kivagatok kompilalt dallammal

SSIRSRNSNNSE T NN OON OSSN O U O B S

Bol- do- gok a sze- mek me- lyek lat-jak a- mi- ket ti lat- tok.

S IO U0, T NSO T B 0 SO B A

Di-co au-tem vo - bis... vo- lu - e- runt vi- de - re quae vos vi- de- tis
S NN o oy

et au- di-re quae au- di- tis et non au-di - e- runt.

SSSSSVENS T O A O S OO O S0 OO S

...vo- lu- e- runt vi-de-re quae vi-de-tis et non vi-de-runt...

7 A gradual-tételhez kozelebb esd valtozatot sem az AntPat (f 149v), sem a Cantica sacra-kotet (f 219)
antifondja nem ad.

161



I1.5. Kivagatok

Kezddsor Liturgikus hely Forras Tétel Lap Bibliai hely
J Boldogok a szemek VIIl. Trin/D13 Eperjesi Grad. 502 327 Lk.10:23
J' Dico autem... voluerunt ll. Trin/D13/L/Ab Str 3076 Lk.10:23
J' Dico autem... voluerunt ll. Trin/D13/L/Ab AntPat 145v Lk.10:23

Az esztergomi szokasteriilet forrasainak dallamvariansai’™ a vizsgalt szakasz
szempontjabol azonosak. A gradual-antifona a kozépkori darab egyik belsd soranak
kivéagata.

A passaui forrds antifénaja az esztergomi ritusu forrasok tételeitdl eltérd belsd

zérlati megoldasaval talan kozelebbi tonus-mintat adhatott a gradual darabjahoz™®',

SN NS TOSE O NS SO B T SO0 O O N

Légy bé- ké- vel hoz- zdm és min - de - ne- ket meg - fi- ze- tek né - ked.

Di - xit _au- tem do- mi- nus ser- vo  red- de quod de-bes pro - ci - dens

S A RS BSOS O SR B 3 O O M o o

au- tem ser- vus il-le... pa-ti-en-ti-am ha-be in me et om-

S I, S Sy

ni - a red-dam ti-bi.

J Légy békével hozzam VIII. Trin/D22 Eperjesi Grad. 529 337 Mt.18:26
J Dixit autem...patientiam VIII. Trin/D22/L/Ab Str 8340 Mt.18:26

0 Str-3,-5,-7, -8 és-1/3/2.
1 A Cantica sacra (f 196) és Psalm (f 171r) kétetekben Dico enim vobis kezdettel az AntPat tételéhez
kozel all6 varians szerepel.
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k°%? dallamvariansa a

Az esztergomi szokasteriiletet dokumentalod négy forrasana
vizsgalt kivagat szempontjabol azonos . A gradudl-antiféna mind a szévegét mind
pedig dallamat a Dixit autem...antifonabol veszi, de annak kiilonb6z0 helyérdl: a szoveg
szempontjabol a kozépkori antiféna utolsd szakaszat ragadja ki, dallam pedig a Dixit

e o y 7 I3 . . r 7 ’ . 4
autem tétel kezdd és zard szakaszanak dsszeillesztésével késziilhetett™>.

S B O, O

Mes- ter Jé - zus, kO- ny6- riilj mi - raj- tunk.

S OO OO B 1 OO B O B 5 O

Dum in- tra-ret Je-sus... ... Je-su prae- ce- ptor mi- se- re- re no- stri.

& Mester Jézus konyordlj I. Trin/D14 Eperjesi Grad. 506 328 Lk.17:13

J Dum intraret...Jesu I.  Trin/D14/L/Ab Str 1372 Lk. 17:13
praeceptor

A hat esztergomi forras™® dallami szempontbdl egyez8.”*® A gradual-antifona
szerkesztdje a szoveget tekintve a latin tétel szovegének zardszakaszat vette alapul, ze-

neileg pedig a kozépkori dallam elejét (az incipitet) vonta ssze a zarofrazissal.

S O R O N/ S . S ) M

U- ram, jojj a-1a, mi-nek e- 16t-te meg-hal-jon a fi-am.

82 Gtr -1, -3, -7, -8.

% Az AntPat (f 150r), és a Cantica sacra-kotet (f 220) antifonai az esztergomi forrasoktél némileg eltér6
dallamvaltozatot hoznak. Psalm-k&tetbdl az antiféna hianyzik.

%4 A kottapéldaban a vonatkoz6 dallami szakaszok félkovérrel és aldhuzassal kiemelve.
3 Str-1, -3, -5, -7, -8, -1/3/2.

% Az AntPat (Dum intraret: f 146r) és a Cantica sacra-kotet (Cum intraret: £ 199) antifona-valtozatai
lényegében egyeznek az esztergomi dallamvariansokkal.
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S BTSSR SO MR OE B S I 8 SOOR B NY0 oSs S

Do- mi- ne de-scen-de ut sa-nes fi-li-um me-um pri- us- quam mo - ri-
SN T I OO TS0 OO S Y 6

a- tur di-cit e-1 Je-sus va-de fi-li-us tu-us vi-vit al-le-lu-ja.

SN OO N NN T SO OO . O OO DO A S 1
E - rat qui- dam re- gu-lus cu-jus fi-li-us in- fir- ma- ba - tur Ca- phar- na-

SN RN SO SROY S TWO O O SO O B 20K %

um hic cum au-dis-set qui-a Je-sus ve-ni-ret in Ga-li-lae-am ro-

ST S O SO OO O B

ga-bat e-um ut sa-na-ret fi-li-um e- jus.

J Uram j0jj ala .  Trin/D21 Eperjesi Grad. 525 335 Jn.4:49
J Domine descende I.  Trin/D21/V2/Am  Str-1 1122 Jdn. 4:49
J' Erat quidam regulos I.  Trin/D21/L/Ab Str-1 1159

A gradudl-tétel szovegmintdjat a Domine descende antiféona jelenthette, de a
graduél-antifona dallami mintdja mogott egy masik, témajaban és liturgikus alkalmaza-
saban megegyez6 darab, az Erat quidam regulos kezdetl tételbdl kiragadott zenei sorok
allhatnak. A gradudal-antifondhoz mintat jelentd szakaszokat a kottapéldaban félkovér

betlikkel és aldhuizassal jedltem.

11.5.3.2 Kivagatok sorkihagyassal
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SR e SO OO, B N O, OO B O S

Ki lat- ta- tik né- ked hogy fe- le- ba- rat- ja volt an- nak, a-ki a tol- va- jok

SO NS 0 O OO SN O O SO O,

ko- zi- be a- ka- dott? A-ma pe-digmon-da a- ki ir- gal- mas- sa- got

<o eethen oo,

cse - le- ke- dett vé- le.

OSSNSO B S B S B B O S B

Quis ti- bi vi- de - tur pro- xi- mus fu-is-se il-1li qui in- ci- dit in lat- ro- nes

SOSN8 O 1 O O O S SR 0

et a-it il-le qui fe- cit mi- se-ri- cor- di -am in il- lum va-de et tu fac- si-

S IR Ty

mi- li- ter al - le- lu- ja.

J Ki lattatik néked VIl. Trin/D13 Eperjesi Grad. 501 327 Lk.10:36
J Quis tibi videtur VIl. Trin/D13/V2/Am  Str 7212 Lk.10:36

A tétel-par dallamainak elsd fele nagyrészt egyezd, eltérést csak az alabbi pon-
tokon talalhatunk:
EpGr: lattatik néked - CCCD C, annakaki - EDCC
Str: videtur - CDhC, illiquiindicit-EECahC
A kozépkori darabhoz képest EpGr tételébdl kimaradt a latin szoveg zaroszakasza (vade
et tu fac similiter alleluja), dallaméaban viszont a gradual-antifona a kdzépkori alleluja

szoveg zenei anyagat vette alapul, igy a két tétel zarlata megegyezik.
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Mi- kor pe- dig el-j6 a Vi-gasz-ta-16 0 bi- zony- sa- got té- szen fe- 18- lem:

<o,

Al- le- lu- ja.

S O B O R O3 7 S ) X

Cum ve- ne- rit Pa- ra- cli- tus... il- le te- sti- mo- ni- um per- hi- be- bit de

me al-le - lu- ja.

J Mikor pedig elj6 a l. Pasc/D7 Eperjesi Grad. 264 346 Jn.15:26
Vl'gasztalc')587
& Cum venerit I.  Pasc/D7/V2/Am Str*® 1440 Jn. 15:26

paraclitus...Alleluja

A gradudl-tétel a kozépkori darab elejének és zard szakaszanak Gsszeillesztésé-

vel késziilt. Mivel az esztergomi forrasokndl kdzelebbi mintat add forrast nem talal-

58

tam>*’, valdszinii, hogy a gradudl-antifona eltéré zenei hangjait egyéni variansnak te-

kinthetjiik.

7 OG tételét (Mikoron eljévend) lasd a Varidnsok (I1.2.1 Pontosabb megfelelésii tételpdrok) kozott.

¥ Str -1, -2, -3, -4, -8.

% Sem AntPat (Pasc/D4/V2/Am, 8. tonusu, f. 64v), sem Psalm (Pasc/D7/V/AM, 8. tonusu, f. 137r) sem
pedig a Cantica sacra-kdtet (Pasc/D4/V2/Am, 8. tonusu f 137) Cum venerit antiféonai nem egyeznek az
esztergomi forrasok tételeivel.
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11.5.3.3 Kivagat darabok kombinalasaval

ST T T OO SO SRS O SO SO O A .

Tevagy e a-ki el-jo- ven-d6 vagy a-vagy mast var- junk a- ki meg- sza-
<l e el

ba- dit-ja az 0 né- pét.

S SSESE SO  O8 SUSS O 00 . OO R N 2 M

Tu es qui ven-tu-rus es an a-li- um ex-spe-cta- mus di- ci-te Jo- han-

SR

ni quae vi-di-stis ad lu- men...

SR8 0 TR A B OO SR O B M B 5

Tu es qui ven-tu-rus es an a-li-um ex- spe- cta- mus ut sal- vum_fa- ci- as

S T S

po-pu- lum tu - um.

Kezdésor Liturgikus hely Forras Tétel Lap Bibliai hely
J Tevagy e VIIl. Adv/D3 Eperjesi Grad. 58 28 Mt 11:3
J Tu es qui venturus VIIl. Adv/D3/V2/Am  Str-1,-2,-8. 8513 Mt. 11:3-4
J Tu es qui venturus VII. Adv/H2/f5/L/Ab  Str-1,-2,-8. 7016 Mt. 11:3

A gradudl tétele két, azonos liturgikus id6szakbodl vald és azonos szovegkezde-

ti°"° kozépkori canticum-antifona két felének Gsszeillesztésével késziilt™”.

% Az AntPat (f 5r) és a Cantica sacra-kétet (f 49) anyagaban csak a Monumenta Monodica 8513-as
tétele szerepel. Psalm-kotetbdl hianyzik az antifona.

Pl Lasda kottapéldaban félkévér kiemeléssel és alahuizassal jelolve.
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Ebben a zenei csoportban olyan tételek allnak parban, amelyeknek szovegei egymasnak
pontos forditasai vagy legalabb tematikajuk egyezik, de a kdozépkori és a gradual-tételek
egymashoz képest eltérd dallamokkal tarsulnak. A tételek kézotti kapcsolatot az azonos
— vagy egymashoz kozeli — bibliai textuson alapul6d szovegen tl az altalaban azonos
liturgikus alkalmazas is valosziniisiti. A pontosabb latin dallam-mintak keresését nehe-
zitette, hogy az elemzéshez csak kevés kottas forrast tudtam hasznalni’”2. Minthogy ez
az Osszehasonlité munka nélkiilozi az alaposabb nemzetkdzi kitekintést, lehetséges,
hogy a késdbbiekben a gradudl-tételek némelyikéhez eldkeriilhet egy pontosabb mintat
nyujtoé antifona-valtozat, de alapvetéen mégis ugy gondolom, hogy a gradual-dallamok

esetében ) kompoziciokrol lehet szo.

S T S TR S O TN O O S O A S

Ad- ja - tok meg a csa- szar- nak, a-mi a csd-sza-ré, Is-ten-nek is, a- mi
3
Is - te - né.
S O THROE SN O S, SO, M) K RO SO B,
Red- di- te er-go quae sunt Cae-sa-ris Cae-sa-ri et quae sunt De-1i
<--A--Atd----0p--d--e0l-- -

De-o al- le- lu - ja.

2 Az egyetlen, kalocsai gyakorlatot rogzitd breviarium (Col 33) és a Codex Albensis sajnos ehhez a
munkahoz nem tudott érdemi segitséget nyujtani.
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Kezddsor Liturgikus hely Forras Tétel Lap Bibliai hely
Adjatok meg ami a csasza-  VIII. Trin/D23/V/Am  Oreg Gradual 501 Mt. 22:21
- 593
ré
Reddite ergo I.  Trin/D23/V2/Am Kn.17°% 63r Mt. 22: 21

CANTUS adatbazisban feldolgozott forrasok tételei’” egységesen 1. tonustunak
adjak a Reddite ergo antifonat.

Atyam Abraham . Trin/D1 Eperjesi Grad. 456 313 Lk.16:24
Pater Abraham VIIl. Trin/D1/NV2/Am  Str-7, -1/3/2 8101 Lk.16:24

CANTUS adatbazisban feldolgozott forrasok tételei is egységesen 8. tonusunak

adjak a Pater Abraham antifonat.

S 1 0 R TR OO 0T O O 0 OO B | S O o

Az u-tol-s6k lesz- nek el-s6k-ké és az el- sOk u-tol - sOk- k4 mert so-

S N B0 O S T3 O O Ao 20

kak a hi-va - ta-lo-sok de ke-ve-sek a va-lasz- tot- tak.

S U SO MO U S B J

Sic e- runt no- vis- si- mi pri-mi et pri- mi no- vis- si-mi mul- ti e- nim sunt

S TR S B .

vo -ca - ti  pau-ci ve-ro e-le- cti.

% EpGr tételét lasd a Varidnsok (I1.2.1 Pontosabb megfelelésii tételpdrok) kozitt.
3 MMMAe (1181) csak ferences ritusa példat kozol.
%% 51 tétel szerepel az adatbazisban.
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J Az utolsék lesznek VIII. D70 Oreg Gradual 453 Mt. 20:16
J Az utolsék lesznek . D70 Eperjesi Grad. 165 83 Mt. 20:16
J Sic erunt novissimi VIIl. D70/V2/Am Str 8286 Mt. 20:16
Erunt primi novissimi I. D70/V2/Am Str 1406 Mt. 20:16

A két gradual-tétel egyezik. EpGr kritikai kiaddsaban Ferenczi egy b eldjegyzés-
sel 2. tonusunak értelmezi az antifonat. Mivel az Az utolsok kezdetli antifona tipusat
tekintve inkabb a 8. tonust antiféndk kozé illeszthetd, én OG darabjat 8. tonustinak je-
161tem™°.

A kozépkori esztergomi hagyomanykorben két, szinte azonos szdvegi, liturgi-
kus funkcidjaban egyezd, tonusadban viszont eltérd antiféna szerepel. Annak ellenére,
hogy OG tételének és a Sic erunt novissimi antifénanak a tonusa egyezik, a két darab

dallama teljesen eltéro.

Bizony bizony mondom V. Qu/D5 Eperjesi Grad. 239 116 Jn.8:51
Bizony bizony mondom®’ V. Qu/D5 Oreg Gradual 460 Jn.8:51
Amen dico vobis I.  Qu/D5/VI/a OFM 1032 Jn.8:51

A nap evangéliumat Janos 8: 46-59. versekig olvassak, ebbdl a szakaszbol va-
lasztjak az antiféondk a szovegiiket. Sem a kézépkori magyar hagyomanyban, sem pedig
a krakkoi’™ illetve passaui’ forrasokban, sem a CAO-ECE kétetekben nem talaltam az
Amen dico vobis tételt. A CANTUS adatbazisban talalhaté negyven antifébna mindegyi-

ke 1. tonusu.

% A 8. tonusban valo értelmezés mellett sz61 az OG tételének — és SpaGr antifonajanak (f 74) — végén a
differencia.

37 OG tételében a kulcs hibasan szerepel és néhany helyen hibas hangokat is talalhatunk, de EpGr és
SpaGr (f. 79.) antifénai alapjan biztosan javithat6 a darab.

% Cra 47.
59 AntPat.
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Bizonyos beszéd ez VIII. quotidianae Oreg Gradual 216 1Tim.1:15
Fidelis sermo et omni .  Maria Magd/V1/Am Str. 1491 1Tim.1:15

A két tételnek csak a szoveg-részlete egyzik, a gradual-antifona a hosszabb latin

szakaszbol csak az elsd, bibliai versen alapuld részt hasznalja fel.

Erésségbe 6ltdozott az Ur VIII. Nat/D1 Eperjesi Grad. 99 48 Ps.93:1
Indutus est Dominus Il. D/L/a1 Str 2031 Ps.92:1

A kozépkori magyar hagyomanyban a tétel liturgikus helye éllando és a
CANTUS adatbazisban sem talaltam olyan forrast, amelyben az Indutus est Dominus

antifona karacsonyi darabként szerepelne®®.

Felmagasztaltato’[t601 VIIl. Pasc Oreg Gradual 112 Ps. 1134
Felmagasztaltatott a Jézus  VIII. quotidianae Oreg Gradual 217 Ps. 1134
Excelsus super omnes®® VIIl. Comm.ap./V1/a1 Str 8018 Ps. 112:4
Fiam jusson eszedbe®® I.  Trin/D1 Oreg Gradual 483 Lk.16:25
Fili recordare VIII. Trin/D1/V2/Am  Str 8249 Lk.16:25

A CANTUS adatbazisban kozolt 6tvenegy tétel kozott csak a 8. tonus hasznala-

tara van példa.

600 Ugyanebben a liturgikus funkciéban talaljuk Kalocsa, Zagrab, Erdély hagyoméanyat dokumentél for-
rasokban és az Isztambuli Antifonaléban is.

01 A kulcsot helyesen terccel lejjebb kell rakni. EpGr tételét lasd a Forditdsok (IL1.1 Egyezd tételek)
kozott.

602 Az Excelsus super omnes antifona tovabbi gradual-kapcsolatait 1asd az A bélcsesség kezdete illetve az
Ur Isten néveld benniink tételek kapcsan a Kontrafaktumok cimii fejezetben.

53 EpGr tételeit lasd a Varidnsok (IL2.1 pontosabb mefelelésii tételpdrok, EpGr 455/312) illetve a T6-
nusmodositasok (I1.3., EpGr 428/305) kozott.
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Hosanna a David Fianak VIIl. Adv/D1 Eperjesi Grad. 53 27 Mt 219
Hosanna filio David VIl. Qu/D6/N3/a Str 7125 Mt. 21:9

A tételpar azonos szovegét — és eltérd liturgikus alkalmazasat — a tematika koti
Ossze, hiszen Advent els@ vasarnapjanak evangéliuma (Mt.21:1-9) a viragvasarnapi,
Jeruzsalembe vald bevonulésrdl tudosit. A magyar kdzépkori hagyomény egységesen a

Viragvasarnap tételeként dokumentalja a Hosanna filio David antifonat®®,

Igen 6romest dicsekedem  Il. D60 Oreg Gradual 454 2Kor.12:9
Libenter gloriabor VIIl. Paul.ap./L/a2 Str 8277 2Kor.12:9

A bibliai széveg Hatvanadvasarnap epistolajabol valo®®. Az erre a szovege ké-

sziilt kozépkori antifonat Pal apostol tinnepén®®® énekelték. OG tételénél a kulcs hiba-

san, terccel elcsuszva szerepel®”’.

Jol tett mindeneket®®® IV. Trin/D12/V/Am®® Oreg Gradual 492 MKk. 7:37
Jol tett mindeneket IV. Trin/D12 Eperjesi Grad. 439 307 Mk. 7:37
Bene omnia fecit V. Trin/D12/V/Am  Str 5051 Mk. 7:37

6% Mind a CANTUS adatbazis harminchét forrasaban, mind pedig a CAO-ECE Salzburg és Praha kotete-
iben viragvasarnapi antifébnaként szerepel a Hosanna filio tétel.

“*ILKor. 11.19-12. 9.

606 Az apostolok iinnepe és a reforméacio kapcsan lasd a Kontrafuktumok fejezetben az A bélcsesség kez-
dete antiféna kapcsan irottakat. A magyar kozépkori hagyomany és a CANTUS adatbazis tételei a litur-
gikus funkcio illetve a tonushasznalat tekintetében egységesek.

7' v5. SpaGr £ 74.

% EpGr masik tételét (Mindeneket j6l cselekedett) lasd a Forditisok (I1.1.2 Néhdny hangos eltérések)
kozott.

59 A csoport tételei kozott minden masodik antifénat Magnificathoz kell énekelni. Ennek jelolése e tétel-
nél elmaradt, de a csoport szerkezete és SpaGr utasitasa (f 121., ott Magnificathoz kapcsolva) alapjan
pontositottam az antifona liturgikus helyét.
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A két gradual-tétel lényegében azonos®'’. A gradual-antifonakkal tonusban

egyez0 tételt a CANTUS adatbazisban sem talaltunk.

Jojjetek el én Atyamnak .  Trin/26 Eperjesi Grad. 543 341 Mt. 25:34
aldottai
Venite benedicti VIII. Qu/H1/f2/L/Ab Str 8193 Mt. 25:34

A bibliai szakasz, amelyet az antifondk alapszovegiil valasztottak, a Szentha-
romsag-vasarnap utani idé utolsé vasarnapjanak evangéliumabol®'' valo. A kozépkori
repertoarban nem talaltam a gradual-kotettel azonos liturgikus funkcidoban hasznalt anti-
fonat. EpGr tétele kontrafaktumként késziilhetett a Trinitas utani 25. vasarnap Imdadkoz-

zatok®"? kezdetii antifénahoz.

Kelj fel és vedd VIIl. Circ/D1 Eperjesi Grad. 104 50 Mt.2:20
Tolle puerum ll. Vig.Ep/L/Ab Str 3006 Mt.2:20

A latin antiféna a gradual-tételnél rovidebb, hosszabb szdvegszakaszon alapul6d

kozépkori darabot nem talaltam®"’.

Kész ugyan a menyegzd IV. Trin/D20/V/Am  Oreg Gradual 499 Mt.22:8
Kész ugyan a menyegzd IV. Trin/D20 Eperjesi Grad. 447 309 Mt.22:8
Nuptiae quidem paratae I.  Trin/D20/V2/Am Str 1424 Mt.22:8

610 A tételek kozott csak apro, az alapvetd azonossagot nem érinté valtozatok vannak.

11 Mt. 25: 31-46. Lasd Janossy 1944, 50. Az esztergomi ritusban a Trinitas utani utolsé vasarnap evangé-
liumaként a kenyérszaporitas torténetét olvassak.

612 A tételt lasd az Ondllé perikopa-antifondk (I1.8.2 Ondllé tételek a napi evangéliumbdl) csoportban.

613 A Codex Albensisben nem szerepel a tétel, az Iszt és az AntPat valtozata pedig a Monumenta-kétetben
kozreadott formaval azonos vagy ahhoz kozeli véltozatot tartalmaz. A CANTUS adatbazisban egyetlen
olyan forrast talaltunk, amely 8. tonust tételként jelzi a Tolle puerum antifonat: I-BV 19, f 161v, de a
forrast — és az antifonat — még nem tanulmanyoztam.
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E tételparnal viszont — az el6z6 tételekkel ellentétben — a kdzépkori antifona ad

hosszabb szovegszakaszon alapuld valtozatot. A két gradual-tétel teljesen azonos format

614
mutat™ .

ST RMENON RN OO 0 O O . 0 O 8

Ki- jot- tem az A-tya-tol és e vi- lag-ra jot-tem al- le- lu- ja, is- mét el- ha-

SO THEFS O B BUSSOE A A S 1 B o

gyom ¢ vi-la-got ¢és az A-tyam- hoz me- gyek al- le- lu- ja.

S T 0 R MO O OO 6 O O O S

Ex-i-vi a Pat-re et ve-ni in mun- dum al- le-lu-ja  i-te- rum re- lin-quo

SN S O O SR O S O N, S O 0

mun- dum et va-do ad Pat-rem al-le-lu-ja al-le-1lu-ja al- le- lu- ja.

J Kijottem az Atyatdl IV. Pasc/D6 Eperjesi Grad. 316 249 Jn.16:28
Exivi a Patre VIII. Pasc/H6/ff/V/Am OFM 8240 Jn.16:28
J Exivi a Patre IV. Pasc/H6/f2/V/Am AntPat 65v Jn.16:28

A kozépkori magyar hagyomanyban nincs dokumentalva az Exivi a Patre té-
tel°". Szerepel viszont ferences és egyes monasztikus forrasokban®'®, valamint az
AntPat anyagaban. A kozépkori forrdsok darabjai koziil egyik dallam sem azonos a
gradudl valtozataval, de az AntPat tételének masodik fele néhany dallami alakitasa ré-

vén rokonithatd az EpGr tételének megoldasaval.

614 SpaGr antifonaja (f. 129) is azonos a tobbi gradualtétellel.
61> Mind Psalm, mind Cantica sacra anyagabol hianyzik a tétel.
616 Lucca 601: £ 243 Pasc/D4; Worcester F. 160: f 146 Pasc/H6/ff/V/Am.
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Lator szolga VI. Trin/D22 Oreg Gradual 500 Mt.18:32
Lator szolga VI. Trin/D22 Eperjesi Grad. 449 310 Mt.18:32
Serve nequam VIII. Trin/D22/V2/Am  Str 8510 Mt.18:32

EpGr antifonaja rovidebb, OG tételének csak a felét ragadja ki. A kozépkori
magyar hagyomanyban — hasonléan OG és SpaGr®'” tételéhez — az antifona hosszabb
szovegszakaszra épiill. A CANTUS adatbézisban tobb forras jeloli a Serve nequam anti-

fonat 6. tonusunak®'®, viszont a Str -7"-es jelzetii forras darabja, amely szintén 6. tonust

crer

619
1

naktol” ", igy valdszinii, hogy a CANTUS adatbazisban 6. tonusunak jelzett darabok

hasonl6é megoldéast mutatnak.

Legelészor keressétek®™ VI Trin/D15 Eperjesi Grad. 422 308 Mt.6:33

Legel8szor keressétek VII. Trin/D15/V/Am®*' Oreg Gradual 494 Mt.6:33

Quaerite primum I.  Trin/D15/V/Am  OFM®*? 1195 Mt.6:33

Légy j6 reménységben fi- . Trin/D19/V/Am  Oreg Graduél 498 Mt.9:2
amGZS

Légy j6 reménységben fiam 1lIl. Trin/D19 Eperjesi Grad. 446 309 Mt.9:2

Dixit Dominus...confide l. Trin/D19/L/Ab Str 1320 Mt.9:2

7 Fajtalan szolga: £ 131.

18 4-KN 1012 £ 150v, A-VOR 287 275v, CH-E 611 f 146v, F-CA 38 £ 185, F-CA Impr. XVI C 4 £ 87v, H-
Bu lat 119 £83r, I-BV 20 f 110v, I-Far f 239r, I-FI Conv. sopp. 560 f 211v, I-PCsa 65 f 352r, NL-Uu 406
£227v és NL-ZUa 6 £ 47v.

619 A Str -7'-es forras tétele kvarttal feljebbi transzpozicioban (c-zarlattal), egy b eléjegyzéssel szerepel.
620 EpGr masik tételét (Keressétek elészor) lasd a Varidnsok (I1.2.2 Szabadabb varidciok) kozott.

621 A csoport tételei kozott minden masodik antifonat Magnificathoz kell énekelni. Ennek jeldlése e tétel-
nél elmaradt, de a csoport szerkezete és SpaGr utasitasa (f 124., ott Magnificathoz kapcsolva) alapjan
pontositottam az antifona liturgikus helyét.

622 MMMAe-kotetben csak ferences példa szerepel, megvan viszont az antifona Szep (f 85r), Psalm (f
172r) és Cantica sacra (f 202) anyagaban is.

633 EpGr masik tételét (Mondd Jézus... légy j6 reménységben) lasd a Forditisok (I.1.1 Egyezd tételek)
kozott.
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A kdzépkori magyar antifona a gradual-darabokhoz képest®™* egy rovid bevezet6
szakaszt is ad a tételhez. Confide filia-sz6vegkezdettel nyolc tételt tartalmaz a CANTUS

adatbazis, de tonusban a gradudl-tételekkel egyezd antifonanincs kozottiik.

Menj ki hamar a varosnak  Il.  Trin/D2 Eperjesi Grad. 429 305 Lk. 14:21
utcaira

Menj ki hamar a varosnak  Il.  Trin/D2/V/Am®®  Oreg Gradual 484 Lk. 14:21
utcaira

Exi cito in plateas et vicos I. Trin/D2/V2/Am  Str 1407 Lk. 14:17

A két gradudl-antiféna azonos. A CANTUS adatbazis harmincnyolc tétele is 1.

tonusunak jeloli az Exi cito antifonat.

Mester tudjuk, hogy igaz- Il. Trin/D23 Oreg Gradual 501 Mt.22:16
mondé

Mester tudjuk, hogy igaz- Il. Trin/D23 Eperjesi Grad. 450 310 Mt. 22:16
mond4®®°

Magister scimus quia verax VIII. Trin/D23/L/Ab Str 8423 Mt.22:16

Az el6z6 darabhoz hasonléan nem talaltam a kozépkori repertoarban a gradual-

tételekkel egyezd tonushasznalatot®’.

Miképpen Jénas volt Il. Qu/H6 Oreg Gradual 465 Mt. 12:40
Sicut Jonas in ventre IV. Qu/H1/f4/N/Am  Str 4081 Mt. 12:40

624 EpGr masik tétele (Idsd a 617. szamu jegyzetet) a kozépkori antifonaval egyezd szoveget ad.
625 Lasd a 621. szamu labjegyzetben irottakat. SpaGr tételét lasd: £ 128.

626 EpGr masik tételét lasd a Varidnsok (I1.2.1 Pontosabb megfelelésii tételpdrok) kozott.

27 A Magister scimus antifona a CANTUS adatbazisban csak 8. tonusi tételként szerepel.
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A kozépkori magyar hagyomanyban a Sicut Jonas antifona liturgikus alkalmaza-
sa ¢s tonusa egységes. Monasztikus forrasban®® szintén egy 4. tonusu, bojt elsé hetében

éneklendd, de dallamat tekintve az esztergomi valtozattol eltérd tétel szerepel®®.

Mikor eljévend VI. Trin/D11 Oreg Gradual 491 Lk. 18:8
Dum venerit filius VIIl. Adv/H4/f2/L/a2  Str 8178 Lk. 18:8

OG — SpaGr darabjaval egyezéen™ — Szenthdromséag-vasdrnap utani 11. vasér-
napra adja a Mikor eljovend antifonat, mig a kozépkori hagyomanyban a Dum Venerit
tételt adventi hasznalatra kapjuk. A gradual-antifona liturgikus helyének megvaltozasat
abban kereshetjiik, hogy alapszévege a 11. vasarnapra rendelt evangéliumi szakaszt®'
kozvetleniil megel6z6 versen alapul. A gradudl-tételnek és a kozépkori antifonanak csak
a szovege egyezik, a Mikor eljovend antifoéna a bibliai széveghez egy 6. tonusu, B/-es*®

csoportba sorolhat6 dallamot szerkeszt.

SO TR OB O B BN RN QO 8 A A0 9 B

Mi- kor me- nyeg- z0- be hi- vd- nak menny el siilj le az u-tol-s6 he-lyen

S ST OO TR O T OO SO O O S

hogy mi- ko-ron el-jo-vend az a - ki té- ge- det hi- vott ven- dég- gé azt

S BN T O RN O O O O OO S O oo

mond- ja te- né- ked: ba- ra- tom {iilj fel- jebb ak- kor tisz- tes- sé- ged Ié-

628 Worcester F. 160: f 89.

62 A CANTUS adatbézisban szerepl6 adatok szerint csak egy forras ad 1. tonust dallamot (F-AS 465 f
116v), liturgikus haszndlat tekintetében a forrdsok egységesek.

630 £119.
61 Lk, 18:9-14.
52 MMMAe 1999, 86*-87*. ¢és Dobszay 1995.b, 15.
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OSSR O AR NS00 SR OO AR, O B S0 O

szen te- né- ked mind az e- gye-tem-ben le-te - le - ped- tek e - 16tt.

SRRSO O B ST O S0 S

Cum vo- ca- tus fu-e-ris ad nu-pti-as re- cum-be inno- vis-si- mo lo- co
SR N O O 05 1 O O O O 0 B M S

ut di- cat ti- bi qui te in- vi-ta- vit a- mi-ce a- scen-de su-pe-ri-us et e-

rit ti-biglo-ri- a co-ram si- mul dis- cum- ben- ti - bus al - le - lu- ja.

& Mikor mennyegzébe . Trin/D17/V/Am  Oreg Gradudl 496 Lk.14:10
hivanak

& Cum vocatus fueris ad VIIl. Trin/D17/V2/Am  Str-8 7235 Lk. 14:10
nuptias

A két tétel liturgikus helye®™ és szovege egyezd, tonusuk — és dallamuk nagy
része — kiilonb6z6%*. A két forras dallama a Bardtom iilj feliebb — Amice ascende
superius részektol vag egybe, egyébként mas dallami pontokon nincs egyezés. Valdszi-
niileg a gradual-antifona valtozata 6nall, egyéni alakitasu®”, de — mint azt egy dallami
szakasz egyezése mutatja — taldn ismerhette az esztergomi ritust Cum vocatus fueris
kozépkori antifonat.

A kozépkori forrasokban a Cum vocatis tétel tonushasznélat szempontjabol egy-

séges.

633 OG is Magnificat-antifonanak jeloli!

3% A CANTUS (Cum invitatis fueris illetve Cum vocatis fueris antifonak) harmincnyolc forrasanak adatai
alapjan harmincnégy forrasban 7. tonusu, egy forrasban 8. tonusu antiféna szerepel és harom forras darab-
janal nincs meghatarozva a tonalitas.

35 OG tétele egyezik SpaGr (f 126) darabjaval.
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Minden aki felmagasztalia  Ill.  Trin/D11 Eperjesi Grad. 438 307 Lk.18:14
magél’(636

Minden aki felmagasztalja ~ Ill.  Trin/D11/V/Am  Oreg Graduél 491 Lk.18:14
magat

Omnis qui se .  Trin/D17/V2/Am  Str 1286 Lk.18:14

(Descendit...omnis quise  VIII. Pent/D9/V2/Am OFM 8483 Lk.18:5)

A két gradual-tétel teljesen egyezd. A kozépkori forrasok koziil nem talaltam
olyan forrast, amely 3. tonusunak adnd az Omnis qui se vagy a Descendit antifonat. Li-
turgikus hasznélat szempontjabol a ferences forrdsban és a Cantica sacra- illetve Psalm-
kotetben™’ szereplé Descendit antifonék az esztergomi ritusi  Omnis qui se tételhez
képest kozelebbi mintat jelenthetettek®™®, de a szoveg tekintetében a gradual-tételekhez
képest hosszabb szakaszt hasznalnak. A worcesteri F.160-as monasztikus®’ és az F-Pn-
na. lat 1535%° jelzetii forrasok Omnis qui se antifénai liturgikus funkcioban a

graduélokkal azonosak, de dallamuk azoktol eltérd.

Monda Jézus...az én®"’ VI. Qu/H1/Am Oreg Gradual 461 Lk. 19:46
Scriptum est...domus mea  VIII. Qu/H1/f3/L/Ab Str 8417 Lk. 19:46

Toénushasznalat szempontjabol a kozépkori forrasok egységesek®*?.

Mondom tinéktek VIIl. Trin/D3 Eperjesi Grad. 464 315 Lk.15:10
Dico vobis...gaudium . Trin/D3/V/Am  Cantica®® 168 Lk.15:10

636 EpGr masik tételét lasd a Szabad varidciok (I1.4.) kozott.

637 Cantica sacra: Trin/D11/V/Am, f 193. Psalm: Trin/D11/V/Am, f168r.

638 A valasztott igevers (Lk. 18:14) a napi (Trin/D11) evangéliumbol (Lk. 18:9-14) valo.
639 £189, Trin/D11, 1. ténusu tétel.

640 £ 66r, Trin/D11/V2/Am, 8. tonusi tétel.

! A tobbi gadudl-tételt (EpGr: Az én hdzam imdadsagnak...; OG: Mondd Krisztus: az én hdzam...) lasd a
Variansok (I1.2.4 Betoldassal készitett tételek) kozott. OG tétele azonos SpaGR antifondjaval (f 81).

2 Liturgikus hasznélat szempontjabol talaltam olyan forrasokat, amelyek Szentharomsagvasarnap utani
10. vasarnap tételeként adjak a Scriptum estantifénat. Ennek oka valdszintileg abban keresendd, hogy az
antifona alapjaul szolgald bibliai szakasz a Trin/D10. vasarnap olvasott evangéliumbol (Lk. 15:1-10)
valo.
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Nagy az Ur VI. Trin/D8%* Eperjesi Grad. 487 322 Ps.48:2
Magnus Dominus VII. f3/M/a5 OFM 8012 Ps. 47:2

Az esztergomi hagyoméanykdrben a Magnus Dominus antiféna nincs dokumen-

, 4
talva®®

. A CANTUS adatbazisban kozolt adatok alapjan ugy tinik, hogy a kdzépkori
gyakorlatban az antifona liturgikus helye stabil®*, dallama — és ténusa — viszont vélto-
zatos képet mutat: csak 5-6. tonusu dallamot nem alkalmaztak a Magnus Dominus szo-

vegre, a tobbi tonusban mind van példa e zsoltarversre.

Nagy proféta®’ VIIL. Trin/D16 Eperjesi Grad. 443 308 Lk.7:16
Nagy proféta VIIL. Trin/D16/V/AM®*® Oreg Gradual 495 Lk.7:16
Propheta magnus IV. Qu/H4/f5/V/Am  Str 4072 Lk. 7:16

OG tételének dallama egyezik EpGr valtozataval, a két antiféna csak egy apro
szovegrészletben kiilonbozik egymastol. A kiilonbség valdszinilileg azzal magyarazhato,
hogy a tétel szerkeszt6i az antiféna szovegét a bibliai textushoz igazitottak®’. A
gradual-antifondval azonos tonusu darabot tartalmazo forrast a CANTUS adatbazisban

sem talaltam.

3 A CANTUS adatbézis huszonhat forrasbol kozli a Dico vobis tételt. Az Ant Pat (f 141v) és a Psalm-
kotet antifondja is a Cantica sacra-kotet valtozatahoz all kozel.
4 EpGr tételének liturgikus alkalmazasa kapcsan megjegyezném, hogy a gradual tobb izben osztja at a

per annum idészak antifondit a Trinitds utani vasarnapokra.

645 Cantica sacra ¢és Psalm. kotetekbol, az Antiphonale Pataviense anyagabol és a CAO-ECE kotetekbdl

szintén hianyzik. Nem szerepel a tétel tovabba a Codex Albensis anyagaban, az Isztambuli Antifonaléban,
valamint Kalocsa, Zagrab és Brassé szokasrendjét dokumentald forrasokban. A Véarad-erdélyi hagyo-
manyban viszont megtalalhatdé a Magnus Dominus antifona, a ferences forrasokhoz hasonldéan per annum
(f3/a5) id6szakra osztva.

646 A zsoltarvers a trinitas utani nyolcadik vasarnap introitusanak (Suscepimus Deus) verzusa.
7 EpGr masik tételét 1asd a Forditdsok (I1.1.2 Néhdny hangos eltérések) kozott.

4% A csoport tételei kozott minden masodik antifonat Magnificathoz kell énekelni. Ennek jelolése e tétel-
nél elmaradt, de a csoport szerkezete és SpaGr utasitasa (f 225., ott Magnificathoz kapcsolva) alapjan
pontositottam az antifona liturgikus helyét.

9 EpGr: és ki megldtogatd, OG: és Isten megldtogatta. SpaGr antifonajanak szovege (f 225) OG valto-
zataval azonos.
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Nem csak kenyérrel®® VIIl. Qu/D1 Eperjesi Grad. 234 115 Mt.4:4
Nem csak kenyérrel VIII. D50 Eperjesi Grad. 167 83 Mt4:4
Nem csak kenyérrel VIII. Qu Oreg Gradual 75 Mt4:4
Non in solo pane V. Qu/D1/Vl/a OFM 5023 Mt. 4:4
(Non in solo pane .  Qu/D1/V2/Am Str 1318 Mt. 4:4)

EpGr két tételének és OG darabjanak dallama®' és szovege egyezik, csak litur-
gikus alkalmazasukban térnek el egymadstol. A kozépkori forrasokban a Non in solo
pane antifonanak két valtozata dokumentalhato. A két tételt egymastol nem csak a dal-
lamkiilonbség valasztja el, hanem az eltérd szoveg is: mig az egyik forras-csoportban —
az esztergomi hasznalattal egyezéen — egy 1. tonusu dallamhoz egy rovidebb szoveg
tarsul, addig a forrasok masik részében — a ferences forrdssal egyezden — az 5. tonusu
dallam egy hosszabb, quod procedit de ore szoveg-szakasszal bévill™>. EpGr és OG
antiféonai a hosszabb szdvegen alapuld, a ferences forrasokbol dokumentélhaté tételek-

kel egyezd szoveget mutatnak, de a dallamuk tekintetében 6nallo, 8. tonust valtozattal

¢élnek.
Nem csak kenyérrel VII. Qu/D1 Eperjesi Grad. 155 80 Mt4:4
Non in solo pane .  Qu/D1/V2/Am Str 1318 Mt. 4:4

A fenti gradual-antifonak mellett az EpGr még egy olyan tételt k6zol, amely a
Maté evangélium 4. részének 4. versén alapul. Szovegét tekintve ez az antifona is a fe-

rences forras szerinti hosszabb tétellel egyezik, de 7. tonusu dallamvéltozata sem a ko-

0 EpGr (Nem csak testi kenyérrel...) és OG (Irvan vagyon: nem csak...) masik tételeit lasd a Varidansok
(11.2.2 Szabadabb varidciok) kozott.

1 OG dallaméban egyetlen elirast talaltam: minden - f g helyett helyesen a g. A javitast EpGr két tétele

indokolja.

852 A Non in solo pane antifona mindkét valtozatanak liturgikus helye egységesen bojt elsé vasarnapja-

nak valamelyik horaja, a CANTUS adatbazisban sincs olyan forras, amely Otvenedvasarnapra osztané a
tételt. Az antifona szovege bojt elsé vasarnapjanak perikopajabol valo (Mt.4:1-11).
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zépkori forrasokban dokumentélt antifonakkal, sem EpGr és OG darabjaival® nem

azonos.

Nem hagynak kévet kévon Il Trin/10 Eperjesi Grad. 437 307 Lk.19:44
Nem hagynak kévet kévon I Trin/10/V/Am®*  Oreg Gradual 490 Lk. 19:44
Dum apropinquaret I.  Trin/D10/L/Ab Str 1416 Lk. 19:43

A gradualforrasok darabjai — egy hang kiilonbséggel — azonosak. A magyar-latin
tételpar liturgikus alkalmazéasa azonos, de szovegiik csak tematikaban illetve az azonos
bibliai szakasz hasznalatiban egyezik: a kozépkori antiféna a napi evangélium®” 43.
versén, mig a gradual-tétel a 44. versén alapszik. A CANTUS adatbazisban sem talal-
tam a gradual-antifondval szoveg ¢s tonus tekintetében egyezd forrast.

Mivel a két antifona szdovege nem azonos, a tételpar mas zenei csoportban is

helyet kaphatott volna.
Néktek adatott tudni IvV. D60 Eperjesi Grad. 150 78 Lk.8:10
Vobis datum est nosse VI. D60/V2/Am Str 6096 Lk.8:10

A két tétel liturgikus alkalmazésa és szovegvalasztdsa azonos, az EpGr dallam-
szerkesztdje azonban egy 4. tonust, C4-es*® csoportba sorolhatd dallammal kozli az
antifonat. A CANTUS adatbazisban sem talaltam olyan forrast, amely a Vobis datum

tételhez 4. tonusu dallamot adna.

653 Lasd az el6z6 gradualtételeket.

654 A csoport tételei kozott minden masodik antifonat Magnificathoz kell énekelni. Ennek jelolése e tétel-
nél elmaradt, de a csoport szerkezete és SpaGr utasitasa (f 119.) alapjan pontositottam az antifona liturgi-
kus helyét.

63 Lk.19: 41-47.
66 MMMAe 1999, 76*-77*. és Dobszay 1995.b, 13.
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O asszony .  Qu/D2 Eperjesi Grad. 168 81 Mt.15:28
O mulier IV. Qu/H1/f5/L/Ab Str 4061 Mt.15:28

A két antiféna szovege és liturgikus alkalmazasa egyezd. A CANTUS adatbazis
Otvenharom tételébdl a gradual-konyvvel egyezd, 1. toénusu példat egyetlen forras sem

kozol.

SRS RSSO TS SO BSOS S USRS O O O SO SW

Ov- ja- tok meg ma - ga- to-kat  a ha - mis pro- fé - tak-t61  kik jon - nek

S S RSO, O OO T SO RO Oy O o8

ti- hoz- za - tok ju - hok-nak ru-hd-ja-ban de on-nan be-lil ra-ga-do-

S S

zO far - ka - sok.

S N 0T OO O 0 O S OO QO O N B, o

At-ten- di - te a fal-sis pro- phe-tis qui ve-ni-unt ad vos in ve- sti- men-

S0 ) S O BSOS USSR RO oo S e o

tis o-vi-um in trin- se- cus au-tem sunt lu-pi ra-pa-ces a fru- cti- bus

ST RN O, A O

€- O-rum Cco- gno- sce - tis e - o0s.

Ovjatok meg magatokat VIII. Trin/D8/V/Am Oreg Gradual 489 Mt.7:15
s Ovjatok meg magatokat VIII. Trin/D8 Eperjesi Grad. 435 307 Mt.7:15
J Attendite a falsis prophetis VIII. Trin/D8/L/Ab Str 8330 Mt.7:15
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OG és EpGr antifénaja néhany hang kivételével egyezik®’

. A kozépkori magyar
tétel a gradudl-darabokhoz képest egy szakasszal hosszabb. A latin—-magyar tételpar
tonus-azonossaga ellenére a kozépkori antifona és a gradual-darabok dallama egymastol

eltéro valtozatot mutat.

Ovjatok magatokat .  Trin/D8 Eperjesi Grad. 486 322 Mt.7:15
Attendite a falsis prophetis ~ VIII. Trin/D8/L/Ab Str 8330 Mt. 7:15

EpGr az el6z0 tételeknek egy 1. tonusu valtozatat is tartalmazza, melyhez ko-

zelebbi kézépkori mintat szintén nem talaltam®®,

Orvendezzetek az Istennek  VIII. Pasc/D4 Eperjesi Grad. 303 245 Ps.66:1
Jubilate Deo IV. S/M/a2 Str 4112 Ps.65:1

A Jubilate Deo antifonat a gradual-tétellel azonos tonusban kozld kozépkori

forrasra nem talaltam példat®™

. Minthogy a latin antiféna liturgikus alkalmazésa a ko-
zépkori forrasokban stabil, valoszinii, hogy a gradudl-szerkesztd egyéni otlete, hogy az

Orvendezzetek az Istennek tételt Cantate vasarnapra osztja.

Ot arpa kenyerekkel IV. Qu/D4 Eperjesi Grad. 238 116 Mt4:17
Satiavit Dominus IV. Qu/D4/N1/a Str 4079 Mt.4:17
De quinque panibus I.  Qu/D4/N2/a Str 1096 Mt.4:17

7 EpGr: profétiktdl - g g gf ed, hozzdtok - g ag g, juhoknak - g gf f

OG : préfétiktol - a g gf ed, hozzdtok - g ag e, juhoknak - g ge f.
Az OG tételének eltérései adodhatnak tudatos alakitasbol (a valtozatok egy része azonosak SpaGr [f 117.]
valtozataval), de lehetnek hibas hangok is.

658 A CANTUS adatbézisban az Attendite antifona 1., 6., 7. és 8. tonust dallamként szerepel.

659 A CANTUS adatbazisban 3. és 4. tonustnak kozlik az antifonat, de a worcesteri F.160-as monasztikus
forrasban (f 188) egy 1. tonusu példat talaltunk.
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A magyar kozépkori forrdsokban Laetare vasarnap antifénai kozott kettd is akad,
amely a napi evangélium®® témajahoz, a kenyérszaporitas csodajahoz kapesolodik. Szo-
veg szempotjabol a De quinque panibus antifona azonos a gradual-tétellel, a Satiavit
Dominus tétel viszont ténusaban egyezik az Ot drpa kenyerekkel darabbal. Azonban
mint arra a csoportban mar tobb példat lathattunk, a tonus-egyezés ellenére®®' a két

antifona dallama kiilonbo6z0.

Parancsol6 Jézus V. Trin/D5/V/Am Oreg Gradual 487 Lk.5:5
Parancsol6 Jézus V. Trin/D5 Eperjesi Grad. 432 306 Lk.5:5
Praeceptor per totam I.  Trin/D5/V2/Am  Str 1177 Lk.5:5

OG tételének kulcsat hibasan nyomtattak, a kulcs helyes értelmezése utan vi-
szont a darab szinte egyezik az EpGr antifonajaval. A gradual-tételekkel azonos tonusu

kozépkori tételt a CANTUS adatbazisban®? sem talaltam.

Szolgaljatok az Urnak®®® I.  quotidianae Oreg Gradual 220 Ps.2:11
Szolgaljatok az Urnak I. quotidianae Oreg Gradual 209 Ps. 2:11
Szolgaljatok az Urnak l. communes Raday Grad. 156 190 Ps. 2:11
Servite Domino VII. D/N1/a1 Str 7143 Ps. 2:11

A graduél-antiféonak azonosak. Annak ellenére, hogy a kdzépkori forrasokban a
Servite Domino tétel tonushasznalata nem egységes®™, nem talaltam olyan forrast,

amely 1. tonusunak jelezné a darabot.

680 Jn. 6:1-15.

01 A Satiavit Dopminus antifébna a 4. tonuson beliil egy kiilonleges, fix négysoros format ad, mig az
EpGr tétele mas antiféona-csoporthoz tartozik.

662 Az adatbazis is csak 1. tonusunak kozli a Praeceptor antifonakat.
563 OG masik tételét lasd a Varidnsok (I1.2.1 Pontosabb megfelelésii tételpdrok) kozitt.
664 A CANTUS adatbézisban csak 2.,3.,4.,7. és 8. tonusu darabokat talaltunk.
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I1.6. Uj szdveg-dallam kombinaciok

Uram jojj ala®® V. Trin/D21V/Am  Oreg Gradual 500 Jn. 4:49-50
Uram jojj ala V. Trin/D21 Eperjesi Grad. 448 309 Jn.4:49-50
Domine descende .  Trin/D21/V2/Am Str 1122 Jn. 4:49-50

A gradual-tételek nagyjabol egyeznek, OG tétele csak néhol — valdsziniileg tuda-
tos valtoztatassal — igazit a dallamon. 5. tonustt Domine descende antifonat kdzépkori

forrasban nem talaltam®®®.

Uram nem vagyok mélto VIIIl. Ep/D3 Eperjesi Grad. 115 54 Mt.8:8
Domine non sum I. Ep/D3/V2/Am Str 1056 Mt.8:8

A kozépkori hagyomanyban a Domine non sum antifona liturgikus alkalmazésa

nem egységes’®’. A CANTUS adatbazis is csak 1. tonusu tételeket kozol.

Uram nem jé magot vetettél-e l.  Ep/D5 Eperjesi Grad. 118 55 Mt. 13:27
Domine nonne bonum I. Ep/D5/L/Ab OFM 1256 Mt.13:27
semen

A Domine nonne bonum semen antiféonat a kozépkori magyar hagyomanyban
csak a Codex Albensis®® dokumentélja. A napi evangélium versén alapuld tétel®® hi-
anyzik a krakkoi és passaui forrasokbol®’”’, Cantica sacrabol és CAO-ECE koteteibél is,

671

megvan viszont Psalm’’" anyagaban, de a ferences forrastdl eltérden egy 8. tonust té-

telként.

565 EpGr masik tételét lasd a Kivagatok (I1.5.1 A dallam elsé sordabol) kozott.

666 A CANTUS adatbazisban egységesen 1. tonusu.

7 Ep/D3/V2/Am: Str -1, -2, -4, -7, -8. H50/f5/V/Am: Str -1', -2', -4', -7', -8', -I/3/1, OFM -118. A
CANTUS adatbazis adatai szerint a kozépkori forrasok Epifania utani 1-4. vasarnapokon valamint a
Hamvazoszerda és Invocabit vasarnap kozotti idészakban egyarant hasznaltak a tételt.

668 £10.
669 Mt. 13: 24-30.
670 Cra47, AntPat.
671 £ 45,

186



11.7. Kontrafaktumok

Ebbe a csoportba elsésorban olyan tételparok keriiltek, melyeknél egy konkrét, mar
meglévoé kozépkori dallamhoz a gradudl-konyvek egy 1j, esetleg az eredetivel rokon
témaju szoveget adnak. Ennek okat kereshetjiik egyrészt abban, hogy az 1;j liturgiai ide-
alhoz 10j, mégis konnyen tanulhato tételekre volt sziikség és talan kézenfekvonek tlint
egy mar meglévo, esetleg tudott dallamhoz 0j szoveget szerkeszteni. Foként annak tuda-
taban tlinhet logikusnak ez az eljaras, ha figyelembe vessziik, hogy a tételek legtobbje
mogott egy pontos — vagy pontosabb — forditdst graduél-antifona is all. Ezen tételek
legtobbje az eredeti liturgikus funkcidt megtartotta és igy az adott liturgikus id6 antifo-
na-repertoarja tobb darabbal boviilhetett. Masrészt az is eléfordulhat — bar ez a jelenség
az antifénak esetében ritkabb —, hogy egy adott latin tétel liturgikus funkcidjanal vagy
szovegénél fogva nem egyeztethetd Ossze a protestdns tanokkal és igy a gradual-
szerkesztok a dallamhoz 1j, az eredeti témahoz lazdbban vagy egyaltalan nem kapcsolo-
do szdveget adnak és az igy 1étrejott tételt egy — az eredeti liturgikus helyéhez képest —

uj liturgikus funkcioban alkalmazzak.

Szintén e fejezetbe soroltuk azokat a gradual-tételeket, amelyek mogott konkrét
kozépkori mintak allnak, de a gradudl-szerkesztok kevésbé iigyeltek a forditas szabatos-
sagara, szemmel lathatéan nem torekedtek pontos forditasra, hanem szabadabban alkot-
tak. E tekintetben nem huzhatok éles hatarok, hiszen nem egy esetben igen nehéz volt
dontésre jutni a tekintetben, hogy parafrazisrol, kontrafaktumrél vagy csak megoldhatat-
lan forditasi nehézségrdl van-e sz9, valamint tobb esetben csak egy-egy sz6 atfogalma-
zésardl, magyarazo-értelmezd forditasarol®’ vagy a tanbeli kiilonbségek miatti atértel-
mezésérdl®” beszélhetiink. Végiil ugy dontdttem, hogy ebben a fejezetben csak azok a
tételek kapnak helyet, amelyeknél felismerhetd a latin szovegminta, de a szoveg egészét
tekintve szabad alkalmazasrdl beszélhetiink és altaldban a gradual-kotetekben megtalal-

hato egy, a kozépkori tételnek jobb és pontosabb gradual-forditast parja.t’

672 p&ldaul LHleva Jerusalem:” ,emeld fel keresztyén ember”-nek valo forditasa.
573 példaul ,,Regina caeli laetare” helyett ,,Oriilj és Grvendezz keresztyéneknek gyiilekezeti”.

6 Ezeket a tételeket az adott darabok kapcsan felsoroltam és az osszevetés megkonnyitése végett megad-
tam annak a fejezetnek a cimét, amelyben a tételek talalhatok.
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Eldfordulhat, hogy a csoport néhany tétele mogott csak tipusok és nem konkrét
mintdk allnak, és valoszinii, hogy a csoportba olyan tételparok is kertilhettek, amelyek

ugyanutigy beilleszthetSk lennének a Varidnsok vagy az Ondllé alkotdsok fejezetébe is.

A Dbol- cses- ség  kez- de- te az Ur fé- lel- me.

SN0 RSSO OO B RSN/ 7 S

Ur Is- ten no- veld ben-niink az i- gaz hi - tet.

e ffeeeereeeeie T e e el e

Ex- cel- sus su- per o- mnes gen - tes Do- mi- nus.
Kezdbésor Liturgikus hely Forras Tétel Lap Bibliai hely
J A boélcsesség kezdete VIIl. communes Eperjesi Grad. 388 285 Ps.111:10

2 Ur Isten néveld benniink ~ VIII. Comm.Ap vagy Huszar Gal 1574. 340 713 -
Comm.Sanct/V

Ur Isten néveld benniink VIIl. communes®® Raday Grad. 157 190 -

J Excelsus super omnes VIIl. Comm.Ap/V1/al Str- 8018 Ps.112:4

Az Excelsus super omnes antiféna a ferences ritusbol hianyzik. Az MMMAe-
kotetben kozreadott esztergomi forrasok koziil egyezé dallamvarianssal a -2, -3, -3°, -8
és -1/3/2-es forrasokban szerepel a tétel. Az Ur Isten néveld benniink antiféna a RaGr és
HG 1574 kotetekben azonos. A kdzépkori antifona és a gradual-tételek szovege kiilon-
bozik egymastol™, kozottiik a kapcsolatot — a pontos dallami egyezésen tul — a liturgi-
kus alkalmazas biztositja. HG 1574 és az esztergomi forrasok koziil a -2, -3, -3’-as for-

rasok azonos liturgikus funkciora, az apostolok iinnepnapjainak kozos antifénajaként

67> Zsoltarral vagy Magnificattal.

676 Az EpGr és az OG anyagéban Felmagasztaltatott a Jézus kezdettel a kozépkori antifonanak pontosabb
forditasu parjat is megtalalhatjuk. Az antifonakat a Forditasok illetve a Variansok fejezetbe osztottuk.
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adjak a tételt, mig EpGr és a RaGr évkozi, altalanos hasznalatra ajanlja a darabot®’. En-
nek kapcsan talan érdemes néhany gondolat erejéig kitérniink a reformdacio és az aposto-
lok, szentek és Maria-iinnepek viszonyara®’®, hiszen mint arra mar a bevezetében utal-
tam, néhany kozépkori tétel a tanbeli kiilonbségek illetve a megvaltozott alapelvek miatt

kapott esetleg 0j szoveget vagy 1j liturgikus helyet.

A kozépkorra kialakult tinnepek koziil Luther — az tidvtorténet emléknapjai mel-
lett — a szentek, apostolok és Mdria-linnepek koziil*® csak azokat hagyta meg, amelyek-
nek van bibliai alapjuk. {gy maradt meg a Maria-iinnepek koziil harom: Gyertyaszenteld
Boldogasszony*®, Gyiimolcsoltdé Boldogasszony*® €és Sarldos Boldogasszony®™, az apos-
tolok tinnepei*®® valamint Kereszteld Szent Janos®™ és Szent Mihdly® {linnepnapjai®®.
Mint azt Hafenscher is hangsulyozza a Maria-linnepek kapcsan®: ,,A vilag evangéli-
kussagaban — szemben a csak magyar helyzeteket ismerdk allitasaival — 1éteznek Maria-
tinnepek, s ezek éppen gy beletartoznak az tidvtorténetet bemutatd napok koz¢, mint a
liturgikus év tobbi linnepei. Luther szdmara Maria személye és a Méria-linnepek igen
fontosak voltak. Legfontosabb miivei kdz¢ soroljak ,,Magnificat’-el6adésait, azaz a Ma-

ria-énekrdl sz616 munkajat”.

®”7 A pontosabb forditast ad6 tételek is egyrészt az évkozi idére (EpGr, OG 217.), masrészt a hisvéti
id6szak (Antiphonae Paschales — OG 112. oldalanak tétele) antifonajaként kozlik.

78 A témardl bévebben lasd Papp A. 2004.

67 A szentek, apostolok, vértantk iinnplésérél lasd Barsi 1995, 122-129. A Maria-iinnepek kialakuldsa-
rol, torténetérdl és az egyes Maria-linnepek tartalmardl lasd u.o. 129-142.

%0 Purificatio, festum purificationis Mariae: Méria tisztulasa - februar 2. Lasd u.o. 131-134.

! Annuntiatio beatae Mariae Virginis, Maria fogantatasa - marcius 25. Lasd u.o. 134—135.

582 Visitatio, festum visitationis Mariae, Maria latogatasa Erzsébetnél - jalius 2. Lasd u.o. 136.

683 Bogar 1932, 87.: ,,... megmaradtak az apostolok {innepei, ugyanigy, mint az anglikan egyhézban is
lattuk...”, azaz Szent Andras (S. Andreae Apostoli) november 30., Szent Tamas (S. Thomae Apostoli)
december 21., Szent Istvan elsd vértanu (S. Stephani Prothomartyris) december 26., Szent Janos apostol
és evanggélista (S. Joannis Apostoli et Evangelistac) december 27., Pal fordulasa (Conversio S. Pauli
Apostoli) januar 25., Szent Matyas apostol (S. Matthiae Apostoli) februar 24., Szent Mark evangélista (S.
Marci Evangelistae) aprilis 25., Szent Fiilop és Szent Jakab (Ss. Philippi et Jacobi Apostolorum) majus 1.,
Szent Péter és Pal apostolok (Ss. Petri et Pauli Apostolorum) junius 29., Szent Jakab apostol (S. Jacobi
Apostoli) julius 25., Szent Bertalan (S. Bartholomaei Apostoli) augusztus 24., Szent Maté apostol (S.
Matthehaei Apostoli) szeptember 21., Szent Lukacs (S. Lucae Apostoli) oktober 18. valamint Szent Si-
mon és Szent Juda apostolok (Ss. Simopnis et Judae Apostolorum) oktdber 28. {innepnapijai.

84 Nativitas S. Johannes Baptistae, julius 24.

5 Dedicatio S. Michaelis Archangelis, szeptember 29.

5% Bogar 1932, 87.

587 Hafenscher 1999.b., 15.
189



11.7. Kontrafaktumok

Az lnnepek megtartasanak tekintetében sokkal radikalisabb elveket kovetett a
reformacio svajci aga. Ziirichben — bar kezdetben a fobb {innepeken kiviil tobb Maria-
linnepet €s a szentek ilinnepeit is megtartottdk — 1530-ban eltordlték az dsszes olyan iin-
nepet, amely Maria vagy valamely szent tiszteletéhez kapcsolodott és csak az tidvtorté-
nethez kapcsolddd események iinnepnapjait tartottak meg®™. Mig Farel, Genf els6 re-
formatora az 6sszes linnepnapot eltordlte €s csak a vasadrnapot hagyta meg, addig Kalvin
idejében mar megtartottak az tidvtorténeti események fébb linnepeit™, bar maga Kélvin
,»inkabb csak a szigoru és megfeleld 1¢lekkel valdo megiinneplésre helyezte a fosulyt™”.

Arrdl, hogy a hazai reformacié hogyan vélekedett az egyes linnepnapok megtar-
tasarodl illetve elhagyasarol, a 16. szazadi zsinati hatarozatokban taldlunk utalasokat il-
letve allasfoglalasokat. Ezek koziil a zsinati hatdrozatok koziil hdromban talalunk a té-
mank szempontjabol értékes adatokat. Mig az 1545. évi endrédi*® és az 1554-es Ovari*
zsinat az linnepek megtartasdnak tigyében csak altalanos megjegyzésekkel talalkozha-
tunk, addig a ,kiforrott helvét iranyzat*” els6 dokumentuma, az 1562-es Debrecen-
Egervolgyi hitvallas®™, az ugynevezett Confessio Catholica tartalmazza a legelsd, a
megtartando ¢és elhagyand6 linnepekrdl a legrészletesebb €s az egész 16. szazadra érvé-
nyes rendelkeztéseket: ,,...A nyilvanosan gyakorland6 isteni szolgalatot a szombat meg-
szentelésére ezekben teljesitjiik: tanitunk, hallgatunk, sdkramentumokat szolgaltatunk,
Ossze gyiiliink. Ezeken a szombat nyilvdnos megszentelését akadalyoz6 munkakat a
Krisztussal és apostolokkal megtiltjuk. A hét nyolcadik, vagy elsé napjat, mint az Ur
napjat megtartjuk. ...A Krisztus sziiletésének, kortilmetélkedésének, szenvedésének, a
husvétnak, a piinkdstnek iinnepeit megtartjuk bizonyos okokbdl babona nélkiil. A szen-
teknek, vértanuknak, boldogsagos sziliznek és més sziizeknek mesés linnepeit a sok ba-
bona ¢és balvanyozas miatt kivetettiik... minthogy ellenkezik Isten parancsaval, hogy a

szenteknek szombatot szenteljiink, nem is szenteljiik azt és azokat, akik ezeknek rendel-

5% Bogar 1932, 88.

6% Karacsony, Nagypéntek, Husvét, Aldozocsiitortok, Piinkosd.
6% Bogar 1932, 88.

1 Lasd a X. cikkelyt. Kozli: Kiss A. 1881, 13.

692 Lasd VIIL. cikkelyt. Kozli: Kiss A. 1881, 31.

5% Botta 1991, 211.

694 Részletesen lasd Botta 1991, 231-234.
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nek, szentelnek linnepet, megvetjiik*”. Ez a vallastétel egybecseng a II. Helvét hitval-
las V. fejezetének ide vonatkoz6 részével, miszerint: ,, Tanitjuk, hogy csak az igaz Istent
kell imadni ¢és tisztelni. Ezt a tiszteletet nem osztjuk meg senkivel, Isten parancsolata
szerint... Ezért a dics6iilt mennyei lakokat vagy szenteket sem nem imadjuk, sem nem
tiszteljlik, sem segitségiil nem hivjuk, sem Oket az Atya eldtt a mennyben sz6sz616ink-
nak vagy kozbenjardinknak el nem ismerjiik... De azért nem vetjilk meg a szenteket, se
nem vélekediink réluk tiszteletleniil. Elismerjiik ugyanis, hogy 6k Krisztus €16 tagjai,
Isten baratai, akik dicsOségesen meggy0Ozték a testet és a vilagot. Szeretjiik tehat dket,
mint testvéreinket, s6t nagyra becsiiljiik is, ha nem is valamely imadasszert tisztelettel,
hanem roluk val¢ tiszteletteljes vélekedéssel és méltod dicséretiikkel®™”. Azonban a nyil-
vanval6 allasfoglalas ellenére is Magyarorszagon még évszazadoknak kellett eltelniiik
ahhoz*’, hogy az linnepeknek és az egyhazi évnek egységes, a II. Helvét hitvallasban
megfogalmazott irdnyelvei jussanak érvényre®. Bogar szerint a Tiirelmi rendelet kiada-
sa utanra tehet6 az az id0szak, amikorra lezarul az a korszak, ,,amig a reformatusok a II.

Helvét hitvallasban megéllapitott iinnepeken kiviil mas tinnepeket is megiinnepeltek®*”.

Ahogy a reformacié helvét iranyat képviseld magyar protestansoknal a 18. sza-
zad masodik felére végleg eltlinnek a liturgiabol a szentek, apostolok tiszteletére tartott
alkalmak és a Maria-linnepek, Uigy a hazai lutheranus egyhdzakban is — valosziniileg az
egyre er6sodd reformatus hatas kovetkeztében — koriilbeliil eddig az idészakig voltak

ezek az linnepek a liturgia szerves részei’™. Annak ellenére, hogy a magyar evangélikus

3 Kiss A. 1881, 239-240.

5% Hitvallas 1965, 124—126.

97 példaul még Samarjai Janos: Az helvetiai valldson levé ecclesidknak egyhdzi ceremonidjokrol és rend-
tartasokrol valo kényvetske cimil, 1636-ban kiadott Agendajaban még arrdl olvashatunk, hogy
»...megtartjuk a Test-fogandd (vagy Gyomolcsoltd) Boldogasszony napjat....” valamint ,,...A szent
Martyromoknak és Confessoroknak boldog emlékezetekbdl keresztyéni szabadsagbol megtartjuk...”
(Kozli: Bogar 1932, 91.), bar Kathona Géza szerint ez a terjedelmes agendaskdnyv erésen romai katolikus
hatas alatt késziilt, és nem csak arr6l beszélhetiink, hogy figyelembe veszi a Rituale Strigoniense eldirasa-
it, hanem tobb alkalommal szinte szolgailag kdveti az esztergomi szertartaskdnyv eldirasait (részletesen:
Kathona 1940).

5% Bogar 1932, 90.

% Bogar 1932, 91.

" Hafenscher 1999.b, 18.
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gyiilekezetek ma a fent emlitett innepeket nem iinneplik™, vannak olyan evangélikus

egyhazak™, ahol a mai napig ¢élnek ezek az tinnepek™.

A fenti attekintés tiikkrében taldn még érdekesebbnek fog tlinni, hogy a vizsgalt
gradual-kotetek koziil csak a Huszar Gal 1574-es konyvében talalhatunk liturgikus ren-
det és tételeket az apostolok és szentek tinnepéhez ,,4z apostolok iinnepeire avagy egyéb
szenteknek emlékezeti napjan™” cimmel. Ez a rész a liturgikus szakasz utolso
vesperarendjét tartalmazza, melyben az antiféna miifajt dsszesen 6t darab képviseli.
Arra vonatkozdan, hogy Huszar Gal hany linnepnap megtartasat — vagy elhagyasat —
tartotta helyesnek, nincs semmi adatunk, hiszen a fent emlitett veperarenden kiviil mas
tinnepre, példaul Maria-linnepekre valo liturgikus rend sem Huszar Galtol, sem a tobbi

altalam vizsgalt 16—17. szdzadi gradual-kotetekbdl nem maradt rank.

' Az ugynevezett Préhle-Agendaban sem szerepelnek ezek az iinnepek (lasd: Agenda 1986), sét
Hafenscher: A keresztény istentisztelet cimii jegyzetének 9., az egyhazi év iinnepeit targyalo fejezete
(Hafenscher 1999.a, 133-171.) sem jegyzi az apostolok, szentek és Maria-linnepeket, viszont Janossy
1944, X. fejezete (51-52.) valamint Szénasi 1997. Fiiggeléke (85-94.) ezekrdl az iinnepekrdl legalabb
emlitést tesznek. Az 0j agenda (lasd: Agenda 2207) anyagéaba viszont bekertilt szent Istvan vértanu, szent
Janos apostol és evangélista, az apostolok és evangélistak, Pal apostol megtérése, februar 2.: az ujsziilott
Jézus bemutatasa a templomban, Kereszteld Janos sziiletésének iinnepe, valamint szent Mihaly féangyal
iinnepének rendje.

72 Hafenscher 1999.b, 18. szerint: ,,Igaz ez a skandinav, a német és angolszasz evangélikussagra egy-
arant.”

703 p¢ldaul a mai német agenda (Gottesdienstbuch 1999) Die unbeweglichen Feste und Gedenktage der
Kirche cimii fejezetében (411-439.) kiilon- kiilon liturgiat ad a kdvetkezo, a témank szempontjabol fontos
tinnepekhez: az apostolok és evangélistak iinnepeihez (azaz Szent Andras, Szent Tamas, Pal fordulasa,
Szent Matyas apostol, Szent Mark evangélista, Szent Fiilop és Szent Jakab, Szent Péter és Pal apostolok,
Szent Jakab apostol, Szent Bertalan, Szent Maté apostol, Szent Lukacs, Szent Simon és Szent Juda apos-
tolok) kozos, Szent Istvan els6 vértanu, Szent Janos apostol és evangélista, Kereszteld Szent Janos és
Szent Mihdly iinnepeihez valamint harom Maria-iinnephez (februar 2., marcius 25. és julius 2.).

704 340a-344a levélen illetve a facsimile kiadas 713-721. Az apostolok iinnepére valo liturgikus rendrél
lasd Botta 1991, 465-466. Ugyanerr6l részletesen lasd: Papp A. 2004.

7% Ezek koziil harom antifonat zsoltar kovet (Ur Isten noveld benniink, 1asd fent mint kontrafaktum, Vala-
ki igaz hitbdl, lasd alabb a kontrafaktumok kozétt és Az Ur Istennél, a Varidnsok cimii fejezet elsd részé-
ben), ketté pedig Magnificathoz vald (Minden jo keresztyén, ami a Valak igaz hitbdl tétel kontrafaktuma,
igy lasd e fejezetben és Im elbocsdjtlak, 1asd a Forditdsok masodik alfejezetében).
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S ST BOS SS ST TAO S A B S S

A ha-mis em-ber-t6l sza-ba-dits meg en- ge- met.

S, 1 RS B OSSO O O | S SO0

De - us me - us e-ri -pe me de ma-nu pec- ca- to- ris.

SSJBSSJOS OUO  O J S0

Ab ho- mi- ni- bus in-i- quis li- be- ra me Do- mi- ne.

& A hamis embertél VIII. Qu Eperjesi Grad. 193 94 Ps.43:1
J Deus meus VIIl. Qu/H6/f5/N1/a3  Str -2 8155 Ps.21:1
J& Ab hominibus iniquis VIIl. Qu/H6/f5/V/a3 Str-1,-2,-4,-7,-8 8011 Ps.42:1

A gradual-antifona altal haszndlt zsoltar-vers a magyar kdzépkori hagyomany-
ban a gradual-tétellel azonos liturgikus idészakban, de mas zenei megoldasban talalhato
meg (Ab hominibus iniquis). A gradual-darab zenei mintajat egy szintén bojti, sOt az
elézéekben mar emlitett Ab hominibus iniquis antiféndval azonos napon, csak mas
horaban szerepld, Deus meus antiféna jelentheti, tehat a gradual-tétel szerkesztdje az
Osszeallitas soran vélhetden két meglévod kozépkori tételt kombinalt 6ssze. Minthogy a
két kozépkori antiféona szovege tematikdjat tekintve kozel all egyméshoz €s mindkét
szOveg csupan egyetlen zsoltarversbdl all, a két antifona ,,megcserélése” nem jelenthe-

tett kiilondsebb gondot.
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SOV RS, S N S OO OO O S S BT,

A ke- gyel- mes Jé- zus Krisz- tus koO- nyo- rii-le em- be-ren  ha - tal- mat

S B, N RO SO 0% S 2

von Or- do- gbn mi el- len- sé- giin- kon  al - le - lu- ja.

SOV O, S S N N O A O S R T

A ke- gyel- mes Jé- zus Krisz -tus  kO- nyo- rii- le em- be- re- ken ha- tal-mat

S O BT OO O O O T B

vén 0r-do- gon mi el- len- sé- giin- kon  al - le - lu- ja.

OSSR B O OO SO O B O OO SO O BT O

Prae ti- mo-re au-tem e-jus ex-te-ri-ti sunt cu-sto-des et fa-cti sunt

S T )

vel - ut mor-tu - i al - le- lu- ja.
J A kegyelmes Jézus VII. Pasc Eperjesi Grad. 280 238 (1.Jn.3:8)
I A kegyelmes Jézus VII. Pasc/D2/V/Am  Huszér Gal 1574. 292 579 (1.Jn.3:8)
A kegyelmes Jézus VII. Pasc Batthyanyi Grad. 252 253 (1.Jn.3:8)
A kegyelmes Jézus VII. Pasc Oreg Gradual 108 (1.Jn.3:8)
A kegyelmes Jézus VII. Pasc Oreg Gradual 470 (1.Jn.3:8)
J Prae timore VII. Pasc/L/a3 Str-1/3/1 7044 Mt.28:4

A gradudl-kotetek tételei onalld, valdsziniileg 1. Janos 3:8 verse alapjan szer-
kesztett szovegek, a mogottikk allo kozépkori minta a kozos liturgikus idészak illetve a
dallami megfelelések alapjan azonosithat6. A kdzépkori antifona pontosabb szdvegfor-
ditasua tételeit Az angyaloktdl valé valamint Otdle vald féltiikben kezdettel az OG™* és

az EpGr’®” anyagéaban is megtalaljuk.

%6 Lasd a Varidciék (I1.2.2 Szabadabb varidciok) valamint a Forditasok (I1.1.2 Néhany hangos eltérések)
ko6zott.

"7 Lasd a Forditdsok (II.1.2 Néhany hangos eltérések) kozott.
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A graduélokban szerepld A kegyelmes Jézus szovegl antifondk kozotti dallami

eltéréseket a kovetkezOkben Gsszegezhetjiik:

BaGr és HG 1574 tételei nagyjabol azonosak, eltérés csak a tételzaro alleluja
megoldasaban van, ahol HG 1574-ben talan eliras tortént, hiszen ezzel a valtozattal se-
hol sem taldlkoztam, elképzelhetd tehat, hogy az esztergomi dallamvéltozat alapjan az
alleluja-t ah ah g g-re javitsuk ah aC g g helyett’™. Ezen a ponton BaGr tétele a kovet-
kez6 varianst adja: alleluja - ah a g g. A kdzépkori magyar forrdsokban ilyen valtozattal
sem talalkoztam, de a Pat 20-as forras a graduallal egyez6 format hoz. A Pat 20-as for-
ras antifondja még egy helyen ad a magyar kozépkori forrasoktodl eltérd, a két gradudl-

darabbal viszont egyezd dallamot:

BaGr ¢és HG 1574: hatalmat vén - faC C C
Pat. 20: et facti -faCC
Str: et facti -gaCC

A részleges egyezés ellenére uigy gondolom, hogy a gradudl-tételekhez a kozvetlen min-

tat mégsem a passaui forras, hanem a hazai esztergomi tétel jelenthette, hiszen mas pon-

tokon (példéaul az antifona incipitjében) viszont a -1/3/1-as forrassal latunk azonossagot.
OG tételei altalaban HG 1574-féle formahoz kozelitenek, de OG mindkét darab-

jaban vannak varianshangok, esetleg elirdsok:
OG 470.: hatalmat - fah C
HG 1574: hatalmat - f aC C

OG 108: ellenségiinkén - ha C ha gf alleluja -gaagg

HG 1574: ellenségiinkén - ha C ha g javitva: alleluja - ahah g g

A kozépkori magyar forrasok koziil csak az esztergomi szokasteriiletrél doku-
mentéalhaté az antifona. A dallamvéltozatokat tekintve az alleluja megoldasa minden
esztergomi forrasban megegyezik, a gradudl-tételekkel egyezd incipitettel viszont csak a
-1/3/1-as forrasban talalkoztunk, a tobbi forrasban egységesen a kovetkezd formula sze-

repel:

7% A kottapéldaban félkovér kiemeléssel.
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-1/3/1: Prae timore - ga C C

Str:  Prae timore - g g C C.

SO N SO SRS S OO 00 S 1 0 M B o

A Krisz - tus szli-le - té-se hir- det-te - t¢k még ak-kor is a Pro - fé-

S UK OO O A O AR O SO S O B

tak- tol mi- kor az & Any-ja- nak mé- he nem vol-na te- rem- tet- vén.

S0 U OO O 0 SO0 SUSSY BOo SO B S0 J FO Bp; S

Az A-tya Is-ten e vi-lag-ra(el) bo-csqj-td az & szent Fi-at  hogy

SO N 2 0 OO SRR O OO MO SO o

ben-ne bi- z6 - kat meg- sza- ba- di- ta-nd az o6r- dog- nek ha- tal - ma- tol.”%”

S O OO O B ST UYL A S SO B SR, M 3

Az A-tya Is-ten valt-sad-got kiil-de min-den hi-ve- i-nek 6 szent Fi-

S M UM R/ O SUOY SR THOOR B SO N B S

at Jé- zus Krisz- tust iid- vOs- sé- giink-re a-dad al-le - lu - ja.

S B S OO S R OB S A SO OO A M o

Té-ged az A-tya Is-ten Ur Jé-zus Krisz-tus min- den al- la- tok- nak

S O OO OO S NS O

e-10t-te az & Is-ten-sé- gé-nek al- lat- ja - bol szii - le.

" Az OG tételébol hianyzik az ,.el” igekotohoz tarsithatd neuma, igy a kottapéldaban iiresen hagytam a
szotag feletti hang helyét. Az & szent Fiat résznél valosziniileg hibasan szereplo hangokat a tobbi forras
alapjan javitottam. Orig.: ¢ - fa, javitva: ¢ - ga. A példaban lasd félkovér kiemeléssel.
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Té-ged az A-tya Is-ten Ur Jé- zus Krisz-tus  min- den 4l- la- tok- nak

S S O O NSO ) O o

e-16t-te  az & Is-ten- sé- gé-nek  4l- lat- j&- bol szii - le.

S O B TN JUOE 002 SN 0 2 O o B 6
Te- cum prin-ci -pi-um in di-e vir - tu- tis tu- ae  in splen- do- ri - bus
SN AT B O O 2 K e v B o

san- cto-rum ex u-te-ro an-te lu-ci-fe-rum ge-nu-i te.

I A Krisztus sziletése . Nat Oreg Gradual 445 -
Az Atya Isten e vilagra I. Nat Oreg Gradual 42 -
J Az Atya Isten e vilagra I. Nat Oreg Gradual 447 -
Az Atya Isten e vilagra . Nat/L Huszar Gal 1574. 166 344 -
Az Atya Isten e vilagra . Nat Batthyanyi Grad. 240 249 -
Az Atya Isten valtsagot . Nat Oreg Gradual 43 -
J Az Atya Isten valtsagot . Adv Oreg Gradual 23 -
Téged az Atya Isten l. Nat Oreg Gradual 40 -
Téged az Atya Isten l. Nat Oreg Gradual 445 -
J Téged az Atya Isten l. Ep/D1 Eperjesi Grad. 143 76 -
J Téged az Atya Isten l. Nat Raday Grad. 117 179 -
J Tecum principium . Nat/V2/a1 Str-8 1203 -

A Tecum principium kozépkori antifona protestans valtozata tobbféle, a latin
szoveghez jobban vagy csak témajaban kapcsolodd szoveggel mindegyik gradudl-
kotetbe bekeriilt. A 110/109. zsoltar-részlet forditdsa tobbek kozott azért jelenthetett
gondot, mert a héber szovegtdl a latin erdsebben eltér. Mivel a protestans prozai fordita-
sok a gorog szoveg forditasara torekednek, igy a protestans forditdsok sziikségszeriien

modosultak. A probléma szemléltetésére alljon itt néhany példa’'’:

719 A kovetkezd példakat Fekete Csaba szives segitségével kozlom. Kiilon megkoszonom, hogy a kiilon-
féle értelmezések, kommentarok, forditasok problematikajara felhivta a figyelmemet.
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Vulgata

Tremellius

Tecum principium in die virtutis tuae, in
splendoribus sanctorum : Ex utero ante

luciferum geni te.

Populi tui oblationes voluntariae die

copiarum tuarum in decoris locis
sanctitatis inde ab utero, futurae sunt; tibi

aderit ros juventae tuae accuratissime.

Huszar Gal

Az te néped oromest késszen vagyon tene-
ked mikor seregedet inditod [:] az te szii-
letesednec harmattya nagy szépségben es

szentségben vagyon az hajnalnak mihebol.

Batthyany gradual
Az te orzagodnak birodalma leszen
kereszt'ensegben Hatalmassan ural-

kodg'al ellensegidnek kozepette.

Eperjesi gradual

Oreg gradudl

Te veled az els6ség' a'te erddnek napian a'
szentek fényességiben: méhembdl a hajna-

li czillag' el6tt sziiltelek téged.

Az te néped szabad akarattya szerént, az te
seregednek mustralasanak napjan jelen
Iészen tené¢ked szentséges Oltozetekkel:
Az 6 méhétol fogva, hajnaltol fogva, jelen

1észen tenéked, az te ifjaidnak harmattya.

Bencédi Székely Istvan

Heltai Gaspar

Az te néped Babad akarat'a Berint iii az te
seregednec napian az Bentsegnec nag'sa-
giba: az hainalnac méhétél fogua vag'on

teneked az te Buletesednec harmat'a.

A te gyoOzelmednec napidn a' te néped
16kedvii leen Bentségel fénes : a' te Biileteé-
sed a' méhébdl ollyan, mint a' harmaté a

haynalbol.

Komaromi Csipkés Gyorgy

Karoli Gaspar

A' te néped[ben] szabad ajandékozasok

lesznek, a te vitézségednak napjan, a
szentségnek ¢kességiben; Az hajnalnak
méhétdl fogva tiéd a te ifjisdgodnak

harmattya.

Az te néped szabad akarattya szerint, az te
seregednek (munstraldsanak) napian (jelen
1észen te néked,) szentséges Oltozeteckel:
Az 6 méhétol fogua, haynaltol fogua (je-
len lészen néked) az te iffiaidnak har-

mattya.
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A gradual-antifonak kozill az 4 Krisztus sziiletése kezdetli adja mind szévegében, mind
dallamaban a leginkabb eltérd darabot. A tétel esetleges javitasat és ellendrzését meg-

neheziti, hogy az antifénat csak OG tartalmazza.

Az Az Atya Isten e vilagra tételek esetében konnyebb helyzetben vagyunk, hi-
szen az antiféonat két valtozatban adja az OG, de megtalalhatjuk a HG 1574 és a BaGr
anyagdban is. A darabok koziil a kottapéldaban az OG 447. oldalan taldlhaté valtozatot

kozoltem, amelyhez képest a tobbi forras dallama a kdvetkezo kiillonbségeket mutatja:
OG 447: Az Atya - fed

0G 42.: Az Atya - fd d (valdsziniileg hibas, helyette: fc d)

BaGr, HG 1574™": Az Atya -fcd

OG 447: bocsdjtd - ga f
0G 42.: bocsdjta-gag
BaGr, HG 1574: OG 42 fordulataval egyezik

OG 447: bizokat megszabaditana - fg fecd d cd ff
0G 42.: bizokat megszabaditana - fafeded cd ff
BaGr, HG 1574: azonos OG 447 valtozataval

OG 447: az ordognek hatalmabol - fgaffc cfdd
0G 42.: az ordognek hatalmabol - ffa ffd fedd
BaGr, HG 1574: az érdognek hatalmabol - fgaff fedd

Az Az Atya Isten valtsagot kezdetii kontrafaktumokat csak az OG tartalmazza. A
gradual-darabok elsé fele nagyjabol a kozépkori dallammal egybevagd valtozatot ad,
utolso frazisuk viszont a mintdhoz képest eltéré megoldassal ¢l. A két gradual-tétel li-
turgikus alkalmazasa eltérd, a 23. oldal antiféndja adventi, a 43. oldal darabja pedig — a
kozépkori mintdhoz hasonléan — karacsonyi tétel. A kottapéldaban félkovérrel kiemelt

rész valosziniileg hibas, ezért a példaban terccel lejjebb cstsztatva kozoltem™™. A két

"M BGr és HG 1574 antifonai azonosak.
"2 Orig.: alleluja - f ag ff.
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gradual-valtozat kozott az alabbi pontokon talalhatunk eltéréseket:
OG 23: vdltsagot - a ag aha, minden hiveinek - g a g ag d d, Krisztust - f ag
OG 43: vdltsagot - a ag aCa, minden hiveinek - a h a gf e e, Krisztust - f af

OG 23: ada - fef (alleluja orig: fag ff)
OG 43: add - g gf (alleluja - efedd)

Szoveg tekintetében a Téged az Atya Isten kezdetl tételek allnak legkdzelebb a
latin mintdhoz, ¢s ha nem allna rendelkezésiinkre pontosabb forditas™, akkor val6szinii-
leg ezeket a tételeket nem soroltam volna a kontrafaktumok kézé. EpGr és RaGr dalla-
mai — mint az a kdzolt kottapéldakbol is kitlinik — mind egymashoz, mind pedig a ko-
zépkori dallamhoz képest tobb-kevesebb egyéni varians-hanggal élnek. Az OG hanghi-
bakkal ugyan, de jol felismerhetéen mindkét valtozatot tartalmazza: a 40. oldal tétele az
EpGr, a 445. oldal antifénaja pedig a R4Gr dallaméhoz 4ll kézel. OG tételeinek ,,azono-
sitasat” a két masik kotet antifondjanak egy jellegzetes, egymastol eltéré megoldast adod
pontjanak Osszevetése segiti:

EpGr: eldtte az 6 Istenségének -dfddeffgaf

RaGr: elotte az 6 Istenségenek -cdccdffgag

Erdekes, hogy az EpGr-ban az antiféna vizkereszti tétel, mig az OG — annak
ellenére, hogy a darab jol felismerhetéen egyezik az EpGr valtozataval — a kdzépkori

gyakorlatnak megfelelden kardcsonyi antifonaként adja.

Az esztergomi ritusteriiletet dokumentald kozépkori forrasok koziil a Str-8-as

forras egy ponton kiilonbozik 1ényegesen a tobbi dallamvaltozattol:

-8: genui-cfed

Str: genui - ¢ fef

Ez a kiilonbség azért kiilondsen fontos, mert ezen a ponton a kontrafaktumok mindegyi-

ke a Str-8-as forras megoldasaval egyezik.

"BTe veled vagyok: BaGr 249. o. Nr. 239 (Antiphonae Nativitatis), OGr 39. o. (Antiphonae in feriis
Nativitatis).
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e b e do oGS Tl e

A mi bi- ne- ink- r6l  tart- sunk pe- ni-ten-ci-at mert el- ko- zel- ge - tett

< el e

az Ur Is-ten- nek or- sza- ga.

SSJTTSSIRSINSS SRS BN RO S0 B O O 0T S B

Az E- van- gé- li- um- nak hir-de- té- s¢ - vel el- jot- te - nek mi- ne- kiink a

S S B S S

pe- ni- ten- ci- a- nak nap- ja- i.

SRRSO S S O SO WO N O A OO S/

Ad- ve- ne- runt no- bis di- es pae- ni-ten-ti-ae ad red-i- men-da pec-ca-

S S O B, S

ta et ad sal- van- das a- ni- mam.

& A mi blneinkrél VIII. Qu Raday Grad. 127 182 -

A mi bineinkrél VIIIl. Qu/C/An Oreg Gradual 458 -

& Az evangéliumnak hirdeté- VIII. Qu Eperjesi Grad. 182 91 -
sével

& Advenerunt nobis VIIl. Qu/D1/V1/a Str'™ 8081 -

A dallami megfelelésen tul a tételeket a kdzos tematika és az azonos liturgikus
hely illetve id0szak kapcsolja 0ssze. A gradual-antifonak szovege csak a témaban egye-

zik, de mindegyik kapcsolddik a latin szoveghez, abbdl indul ki és azt magyardzza. A

"M Az esztergomi forrasokban (Str -1, -2, -4, -7, -8 és -1/3/1) szerepld dallam-véltozatok egységes képet
mutatnak.
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kozépkori tétel pontosabb forditdsu protestans parja Eljéttenek nekiink’™ kezdettel ha-
rom gradual-konyvben kapott helyet. A fenti kontrafaktumok a dallam tekintetében
szintén szorosan kapcsoldodnak az esztergomi mintdhoz, a megfelelések mindhdrom té-
telnél — néhany valdsziniileg egyéni variansnak tekinthetd eltéréstdl eltekintve™ — jol

kovethetok.

S O AN T R OO SR OO B SUN OO, O o

A mi bi-ne-ink U-ram Is- ten na-pon-ként e - 16t- tiink fo- rog- nak mi-

S O SO S SR S RO OSSN USROSV B 0 O

né- kiink de ké- riink té- ged U-ram sza- ba- dits meg min- ket a - zok - tdl

S0 . T O O

ma ¢és ¢ - le- tiink -nek min- den i- de - jé - ben.

Be- ne- di- cat nos De-us Pa - ter cu- sto- di- at nos Je - sus Chris-
SO O T NN O ' . A, O O 9
tus il- lu- mi- net nos Spi- ri-tus San - ctus o-mni-bus di- e- bus
<-J-----Ut320-103-£2100---1- - -1 ===~ 1---Df---dt---D----D1-~-B0TUGD-D UG5-HITUGAAL-
vi- tae no - strae  con - fir - met nos vir - tus Chri -
S SO O O N O O 175 SO, 0
sti  in- ter- ce - den- ti- bus san-ctis su - is  in-dul- ge-at...

5 OG 73. tételét lasd a Forditdsok kozott, az OGr 461., EpGr 181/91. és RaGr 122/181. antifonai a Vari-
ansok elso6 alfejezetében kaptak helyet.

716 A gradual-tételekhez kozelebbi zenei mintét az altalam vizsgalt kozépkori forrasokban nem talaltam.
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& A mi blineink Uram Isten I.  quotidianae Oreg Gradual 220 (Ps. 51)
& A miblneink UramIsten 1. Qu Raday Grad. 128 183 (Ps.51)
J Benedicat nos Deus Pater I.  D/l/a5 Str-8 1474 -

A két gradudl-forras antifondja szinte azonos, eltéréseket csak a kovetkezd pon-

tokon talalhatunk:
OG: forognak-fgg illetve azoktdl - dffd
RAaGr: forognak - f g a azoktol - de f f

Eltérést talalunk viszont a két tétel liturgikus helyének tekintetében: RaGr — valdszinii-
leg a biinbanati szdveg okan — bojti idore, OG viszont — a kdzépkori alkalmazashoz ha-
sonldan — az évkozi idOre adja az antifonat. A két gradual-antifonat kiilonosen érdekessé
zenei megoldasa teszi, hiszen azon tul, hogy a kézépkori melizmatikus dallamnak egy
egyszerusitett formajat adjak, a latin tételnek csak az elsd felét hasznaljak fel, azaz egy
kivagatot latnak el 0j szoveggel. A kozépkori tétel elsé felének pontosabb forditasu da-

rabjat (4ld meg minkef™) a Kivdgatok els6 csoportjaban talaljuk.

S O OO NSRS SRR SO O B 0 O SO o

A mi U-runk Jé-zus Krisz-tus meg-ha-la a mi bl- ne - in- kért ¢és fel-

S I U O R O S/ B

ta- ma-da a mi i- ga- zu- l&- sun- kért  al- le - lu- ja.

S N OSSO SO OSSO A O O A OO O

A mi U-runk Jé-zus Krisz-tus meg-ha-la a mi bl-ne-in-kért ¢és fel-
S ST O OO MO B S O

td-ma-da a mi i- ga- zu- 14 - sun- kért al -le - lu-ja.

"7 OG (167. és 479.) Szentharomsag iinnepére valo antifonaként, RAGr (189/152) tétele évkozi idbre
ajanlva és HG 1560/61 péntek reggeli antifonaként adja a tételt.
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II-leme cla-ri-fi-ca-bit qui-a de me-o ac-ci-pi-et et an- nun- ti- a-
S B B R

bit vo- bis al - le- lu- ja.

& A mi Urunk Jézus... I. Pasc Eperjesi Grad. 239 284 Rom. 4:25
& A mi Urunk Jézus... I. Pasc Oreg Gradudl 110 Rom. 4: 25
A mi Urunk Jézus... .  Pasc Oreg Gradual 467 Rom. 4: 25
A mi Urunk Jézus...meghala I. Pasc Raday Grad. 139 185 R&m. 4: 25
J llle me clarificabit I. Pasc/H5/f/V/Am  Str-2-4 1034 Jdn. 16:14

A gradual-antifonak koziil csak EpGr valtozata dnallobb a tobbinél. OG és
RA&Gr antifonai szinte azonosak, kdzottiik csak aprobb eltéréseket talalhatunk:
OG 1107"%: igazuldsunkért- f g f fede, alleluja-d fedd
OG 467:  igazuldsunkért-f f e fedd, alleluja-d fedd
RAaGr: igazulasunkert - f g e feddf, alleluja-gf e dd

A koz6lt Ille me clarificabit antiféondhoz képest mind a négy gradual-tétel dalla-
ma varians, koziiliilk a RaGr dallama annyiban all a kozelebb a kozépkori tételhez, hogy
egyediil ez a forras adja a tételzard Alleluja-t a latinnal egyez6 dallammal. A masik ha-
rom gradudl-antifona Alleluja-végzOédése egy masik kozépkori, zenei tipusat tekintve
szintén B1 tipust’® tételre emlékeztet, de ez az antifoéna (Deficiente vino™) a tétel egé-

szét nézve tavolabbi dallami varianst ad.

Az llle me clarificabit antifénanak pontosabb forditasu gradudl-parja a vizsgalt
forrasokban nincs, a kozépkori tétel és az A mi Urunk Jézus Krisztus tételek kozott a
zenei tipus-megfelelésen tal a kapcsot a kozeli liturgikus iddszak jelentheti. Lehet, hogy
a graduél-antifondk mogott csak zenei tipus és nem konkrét minta allt, ezért elképzelhe-
td, hogy a gradudl-antifondk nem kontrafaktumok, hanem 6nallo alkotisok. A tételek

onallosagat a szovegvalasztas is igazolna, hiszen a Pal levél-részletre irt gradual-

¥ OG 110. véltozataval azonos SpaGr (f. 316) tétele.
" Dobszay 1995.b., 6., MMMAe 1999, 45*—46*.
20 MMMAe 1035.
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darabok jelentds része 1) kompozicio™.

A magyar kozépkori repertoarban az Ille me antiféna csak az esztergomi szokas-
teriiletr6l dokumentalhato, a ferences hagyoméanykorbol hianyzik. Dallamvaltozat tekin-
tetében talan a Str -2 és -4-es forras adja a gradual-tételekhez legkdzelebb esé valtoza-

tot. Az esztergomi forrasok dallamai a kdvetkezd helyeken térnek el egymastol:
-2, -4: accipiet - fe dfed
-7,-1/3/1:  accipiet - fe dfd
Gradualok: biineinkért- g fedd

A masik kiilonbség azt erdsiti, hogy OG és R4Gr tételei a Str -2 és -4-es forra-
sokhoz kozelitenek, viszont az EpGr antifondjanak dallama ezen a ponton a Str -7-es

jelzetli forrds variansaval egyezik:

Str-2, -4:  quiademeo -ha gg ef g
OG, RaGr: meghalaami-ha g e f
Str-7: quiademeo - ha gf ef g
EpGr: meghalaami- a gf e f

SSJBSSR S S, VRS RSO S S OSSN OO OO Sy A oo

Az a- pos- to- lok- nak 14- ta- suk-ra fel- mé- ne Krisz- tus ma- gas menny-

ST

or- szag- ba al- le - lu- ja.

ST B S OB S O O S O O B O 0 A, o

Az a- pos- to- lok- nak 14 -t4 - suk-ra fel- mé- ne Krisz- tus ma- gas menny-

SNBSS S NS S

or- szag- ba  al- le- lu- ja.

21 Bvebben lasd az Ondilé perikopa-antifonak (11.8.) cimi fejezet bevezetdjében.
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SSBSENS S TR O O SRS 4SS SRS OSSN OO RO by oo

Krisz - tus U-runk Jé- zus e ma-i na- pon meny- nyek - nek or- sza- ga- ba

SRS OSSO O O

mé- ne di- cs6 - iilt test- ben al- le- lu- ja.

ST TR B SO MY B SR OO S SO

Vi- den- ti- bus il- lis e- le- va- tus est et nu- bes sus- ce- pit e-um in cae-

S

lum al- le- lu- ja.

J' Az apostoloknak latasukra VIII. Asc Oreg Gradual 474 (ApCsel.1:9)
J& Az apostoloknak latasukra VIII. Asc Eperjesi Grad. 267 352 (ApCsel.1:9)
J Krisztus Urunk Jézus VIIl. Asc Eperjesi Grad. 262 339 (ApCsel.1:9)
Krisztus Urunk Jézus VIII. Asc/V/Am Huszar Gal 1574. 299 611 (ApCsel.1:9)
Krisztus Urunk Jézus VIIl. Asc Réaday Grad. 143 187 (ApCsel.1:9)
Krisztus Urunk Jézus VIII. Asc. Oreg Gradual 124 (ApCsel.1:9)
J Videntibus illis VIII. Asc/L/a5 Str 8124 ApCsel.1:9

A gradualok tételei kozott kevés lényeges kiilonbséget talalunk'?. Az elsé Az
apostoloknak latasukra tételpart a két forrds variansai miatt kottdztam ki. A Krisztus
Urunk Jézus tételek kozott az egyetlen kiilonbség az, hogy az EpGr antifonajat zaro
Alleluja-szoveg a tobbi gradual antifonajanak végérdl hianyzik. EpGr darabja igy szo-
vegében kozelebb all a kdzépkori mintdhoz, dallamilag viszont éppen emiatt lesz egyé-
nibb a valtozata, hiszen az Alleluja-szoveggel megndtt szotagszamot 01j zenei anyaggal
kellett ellatnia a dallamszerkesztonek.

A gradual-tételek mindegyike a latin alapszévegbdl indul ki, de annak nem for-
ditasat, hanem inkabb parafrazisat adjak. A darabok mind zenei megoldasukban, mind

liturgikus alkalmazasukban szorosan kapcsolddnak a kozépkori antifondhoz, de OG™ és

2 HG 1574, RaGr és SpaGr (F. 319) antifonai azonosak.
23 A Szemiik lattara kezdetti antifonat lasd a Forditdsok (11.1.2 Néhany hangos eltérések) kozott.
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RaGr™ a Videntibus illis antifona pontosabb forditast parjat is kozlik.

ST . SR, TS SR B M O O SO O A,

Azég és a fold el-mul-nak ¢és az én be-szé-dem pe-dig el nem
S

mul - nak.

SRS O B OSSO S0 A ST | A O S

Can- ta- te Do- mi-no  can - ti- cum no- vum laus e-jus ab ex - tre - mis

S

ter - rae.
J Az ég és a fold VII. Adv/D2 Eperjesi Grad. 55 27 Lk.21:33
& Cantate Domino VIl. Adv/H2/f6/V/Am Str-8 7136 Ps.95:1

A gradual-antiféna szovege advent 2. vasarnapjanak evangéliumabol’®, tehat a
napi perikopabol valo. Mivel a bibliai szovegrészletnek megfeleld, Caelum et terra
transibunt szovegl antifébnat sem a magyar hagyomanyban, sem a CANTUS adatbazis-
ban nem talaltam, feltételezem, hogy egy 6nallo szoveget tett a gradudl-szerkesztd egy
altala ismert dallamra. A latin-magyar tételpar kozotti kapcsolatot a dallami megfelelé-
sen tul® az azonos liturgikus iddszak is erdsiti. A kdzépkori esztergomi szokéasteriiletet
dokumentéld forrdsokban az antifona dallama egységes, liturgikus idd tekintetében a
Str-2-es forras annyiban kiilonbdzik a -8-as jelzeti forrastdl, hogy Magnificat helyett

Benedictushoz™ kapcsolja a tételt.

24 Az O ldttukra kezdetl antifonat lasd a Varidnsok (I1.2.1 Pontosabb megfelelésii tételpdrok) kozott.
7% Lukécs 21: 25-36.

726 Mivel az EpGr tétele a kozépkori darab C-fozarlatat nem koveti, a két antifona mas zenei altipushoz
tartozik.
27 Adv/H2/f6/L/Ab.
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S OSSO SO SO, S

Az én szam bol - cses - sé - get szol.
S T B O L B
De -us de - o-rum Do- mi - nus lo- cu-tus est.

J Az én szam VIII. Trin/D1 Eperjesi Grad. 457 313 Ps.49:4
J Deus deorum VIII. f3/M/a6 Str-1 8143 Ps.49:1

A kozépkori antifona és a gradudl-darab szovege ugyanazon zsoltarbol emel ki
egy-egy verset. EpGr dallam-valtozata tipusaban egyezik a kozépkori dallammal, pon-
tosabb dallami mintat vagy a graduallal egyezé illetve idében kozelebb esd liturgikus
mintat az altalam vizsgalt forrdsokban nem taldltam. Az esztergomi forrasokban talél-
hat6 dallamverziok koziil a Str-1-es forras valtozata all a gradudl-dallamhoz a legkoze-

lebb.

S SR3OS ) RO NS S O O

Al- dott le- gyen min- de - nek- nek te- rem- t5- je.

S RIS SO AR, SRS, 0 .

Be -ne-dic-tus  Do- mi - nus De- us me- us.

S SN OSSR QO SO N

Al -le-1lu-ja al - le-lu-ja al - le - lu- ja.

728 EpGr tobb olyan antifonét is tartalmaz, amelyek a kozépkori per annum anyagot a Trinitas uténi id6re
rendezik. Lasd pl. az Uj kombinaciok cimi fejezetben a Nagy az Ur - Magnus Dominus tételparokat.
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Aldott legyen VI. S/V/a1 Huszér Gal 1574. 331 674 Ps.144:1
Aldott legyen VL. quotidianae Oreg Gradual 209 Ps.144:1
2 Aldott legyen VI. communes Raday Grad. 165 192 Ps.144:1
& Benedictus Dominus VI. D/V1/a1 Str-2,-7,-8 6005 Ps.143:1
J Alleluja VI. D/N1/a1 Str-2, -4, -4’ 6005

A Benedictus Dominus pontosabb forditassal késziilt, Aldott legyen a mi Urunk
kezdetli gradual-parjardl™ a Forditasok masodik alfejezetében mar réeszletesebben fog-
lalkoztunk. Az ott megéllapitottak — miszerint a gradual-tételek talan a Str-2-es forras
két valtozatabol keletkezhettek ugy, hogy a szovegiiket a Benedictus antifénabol, dal-
lamukat annak Alleluja valtozatabol vehették — igaz a fenti kontrafaktumokra is. Mivel
az OG és a R4Gr tételeinek dallama azonos, valoszinii, hogy a HG 1574 dallama egy
ponton hibés. Ezt aldtdmasztja, hogy ilyen valtozatot a kozépkori forrdsokban sem taldl-

tam:

HG 1574: teremtdje- dggf
RaGr: teremtdje - fggf
Str: Deus meus - fggf

Az MMMAe 6005. tételének Alleluja-véltozatdhoz egy masik kontrafaktumot is
ad EpGr (Feltamadta mi Urunk), e tételt 1asd a fejezetben késobb.

S SN ) S S RO M, A A O S

Al-dott Ur Is-ten se- gits meg min-ket a te ne- ved- nek di- cs6- sé- gé-

ért sza- ba- dits meg min- den go- nosz- tol.

2 OG 451. oldalan.
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S0 N S RS SO0 e SR S O S SO W S o

Ze- lus do- mus tu-ae  com-e-dit me et op-pro-bri-a  ex- pro- bran- ti-

S SRR S S S TS SO S

um ti-bi ce-ci- de - runt su- per me.

& Aldott Ur Isten segits meg  VIII. Qu/H6/f5/L Huszéar Gal 1574. 291 495 Ps.79:9
Aldott Ur Isten segits meg  VIII. Qu/H6 Oreg Gradual 462 Ps.79:9
Aldott Ur Isten segits meg  VIII. Qu/H6 Oreg Gradual 86 Ps.79:9
Aldott Ur Isten segits meg  VIII. Qu/H6 Raday Grad. 126 182 Ps.79:9
Aldott Ur Isten segits meg  VIII. Qu/H6/f5 Eperjesi Grad. 204 100 Ps.79:9
J Zelus domus tuae VIIl. Qu/H6/f5/N1/a1  Str-1, -8, -1/3/1 8173 Ps.68:10

A kdzépkori antifona pontosabb forditasai — A te hdzadnak szerelme™ illetve A
te hiveidnek szerelme”™"' — tobb gradual-konyvben helyet kaptak”>>. Mig e szovegiikben
pontosabb darabok a kdzépkori antifonahoz képest dallamvariansok, addig az Aldott Ur
Isten tételek szovegiikben kontrafaktumok, viszont a dallam tekintetében kozelebb 4ll-
nak a kozépkori antifondhoz. A gradual-konyvek dallamvaltozatai kozott csak kisebb
eltéréseket talalhatunk:

HG 1574:  Isten- CDC C, atenevednek - faCC ga,
OG 4627: Isten - C CDC, és te nevednek -faCC ga,
OG 86: Isten - C CDC, és a te nevednek - fa C C C ah,

HG 1574: minden gonosztol - aC Cgfgg
OG 462: minden gonosztél - aC aafgg
OG 86:  minden gonosztél - aC Cgfzgg
RaGr és a HG 1574 darabja is nagyjabol egyeznek, kozottiik csak két kisebb
eltérést talalunk: az egyik szdvegi valtozat (ezt mar OG darabjai kapcsén is jeldltem), a

masik, dallami kiilonbség pedig adodhat egy esetleges elirasbdl is, hiszen sem a

700G 464.

B EpGr 210/101. illetve OG 88.

32 A tételeket lasd a Varidnsok (I1.2.1 Pontosabb megfelelésii tételpdrok) kozott.
33 OG variansa egyezik SpaGr (f. 306) tételével.
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gradualok sem a kozépkori forrdsok valtozatai kozott nem taldltam a R4&Gr megoldasa-
val egyez6 format:
HG 1574: ate- fa, minden - aC a

RaGr: és te - fa, minden - ah a

HG 1574 és az EpGr antifondja kozott szintén kevés a kiilonbség, és az eltérések
egy része a tobbi gradual-forrasban is megtalalhato. Egyébként az EpGr valtozata all a
legkozelebb az esztergomi antiféna dallamédhoz, csak a zarlati formuldk eltérése miatt
nem teljes az egyezés kozottiik:
HG 1574: UrIsten - C CDC C, gonosztdl - a fg g
EpGr: Ur Isten - C CD CDC, gonosztél-aga g
(Str: superme - af g)

S SO OINRRNR OSSOSO S 2K R B

Al- dott U-runk Jé- zus Krisz-tus mi - ko-zénk-be jo- vén az & di-
SNBSS IR SRR O O A 5 O

csé szent ne- ve  be - tol- t€ szé-les e vi-la- got.

S OO B SR 0 O O N B o

Ec- ce no-men Do-mi-ni  ve - nit de lon-gin-quo et cla-ri-tas e-

S O O 5 O

jus re-plet or- bem ter- ra- rum.

2 Aldott Urunk Jézus... . Adv Oreg Gradual 23 -
mikdzinkbe

Aldott Urunk Jézus... . Nat Oreg Gradual 42 -
mikézinkbe

Aldott Urunk Jézus... l. Adv Oreg Gradual 446 -
mik&zinkbe
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Aldott Urunk Jézus... .  Adv/V/Am Huszar Gal 1574. 150 312 -
mik6zinkbe

Aldott Urunk Jézus... . Adv Eperjesi Grad. 74 34 -
mikdzinkbe

J Ecce nomen Domini . Adv/D1/V1/Am  Str-8 1102 -

Az Ecce nomen Domini antifonanak pontosabb forditast gradual-parja két for-

rasban is benne van™.

Az Aldott Urunk Jézus Krisztus kezdetli kontrafaktumok nagyjabél hasonlo, de

735

nem azonos zenei megoldassal szerepelnek a kiilonb6zé gradualforrasokban’™". A tétel

elterjedtségét 1igazolja, hogy a wvizsgalt protestins forrdsok koziil csak a

Ltestvérgradualok" anyagabol hianyzik az antifona’ .

bl el e e el

Bé- kes- ség-nek U-ra e vi-lag-ra a- da-t€k ki- nek ir- gal- mas- sa- ga- bol

S T B

so- kan 1d- vO- zil- nek.

el eeerebeeedoeeeefee el e el T e et

Rex pa-ci-fi-cus ma-gni-fi-ca-tus est  cu-jus vul-tum de- si- de - rat
S

u - ni- ver- sa ter - ra.

J Békességnek Ura VIIl. Nat Raday Grad. 115 179 -
Békességnek Ura VIIl. Nat/V Huszar Gal 1574. 208 429 -

™ fme az Urnak neve. EpGr és OG tételeit 1asd a Varidnsok (11.2.1 Pontosabb megfelelésii tételparok) kdzott.

35 Az eltérések egy része adodhat elirasbol, pl. az OG 446. tétele meglehetds javitasra szorul, hiszen
mind a kulcsa, mind t6bb hangcsoportja hibas.

736 SpaGr anyagaban (f 288) szintétn megvan a tétel.
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Békességnek Ura VIII. Nat Oreg Gradual 41 -
Békességnek Ura VIIl. Nat Oreg Gradual 448 -
' Rex pacificus VIIl. Nat/V1/a1 AntVa. 18 -

A Rex pacificus antiféna pontosabb forditdsu parjaval a Forditasok k6zott mar
talalkozhattunk™. A tételrdl akkor megallapitottuk, hogy dallama az AntVa valtozataval
egyezik, viszont a kozépkori hasznalattdl eltéréen BaGr-ban Epifania {innepére osztva
kapjuk. A pontos forditasu tételhez hasonléan a kontrafaktumok zenei mintdjat is az
AntV4 darabja jelenti™ és a Békességnek Ura antifonak liturgikus alkalmazas tekinteté-
ben is a kozépkori hasznalatot kovetik. A fenti kontrafaktumok zenei megoldésa a
gradudl-kdnyvekben 4altaldban hasonld, csak OG 41. tétele ad a tobbi tételhez
képestonallobb valtozatot.

R4Gr és a HG 1574 antifonai teljesen megegyeznek . OG 448. oldalanak tétele
toliik csak egy ponton kiilonbozik. Minthogy a darab a tovabbiak sordn azonos a két
masik gradual-valtozattal, lehet, hogy nem 6nallé valtozatrol, hanem pusztan elirasrol
van szo:

RAaGr, HG 1574: Békességnek - g fd e fg
OG 448: Békességnek - g fe e fg

OG masik véltozata olyan dallami megoldasokkal €1, amelyek nem elirasnak,
hanem inkabb 6nall6 varidnsnak tiinnek:
RaGr, HG 1574: Békességnek - g fd e fg, irgalmassagabol - C Cha hCagg
OG 41: Békességnek - g fd e fa, irgalmassagabol - C Cha aCag g
RaGr, HG 1574: sokan iidvoziilnek - gfdefg g
OG 41: sokan iidvoziilnek - agegaa g
Mig RaGr, HG 1574 és OG 448. oldaldnak antiféndja mogott az Ant VA tételét

sejthetjiik, addig az OG 41. oldalan talalhato darab variansahoz kdzelebbi mintat a ma-

gyar kozépkori hagyomanyban nem talaltam.

37 A békességnek kirdlya. A tételt 1asd a Forditdsok (I1.1.2 Néhdny hangos eltérések) kozott.

3% Az AntVa és az MMMAe-kotetben kiadott esztergomi forrasok valtozatai kozotti kiilonbséget lasd az
A békességnek kirdlya tételhez kapcsolododan a Forditdasok masodik részében.

39 SpaGr antifonaja (f 294) is ezzel a valtozattal azonos.
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S R T SN SSURY SOSN S0 OOS SS SO O S O B

Csak az Ur Is-ten ne- kiink min- den ol- tal- munk  és bii- ne -ink - b6l

S TR SIS Sy

i - gaz meg- sza - ba- di- tonk.”*

S TSI O O O O O S SO OO S O B O

- me el-jott az A-tya Is-ten-nek Fi-a  és meg- je- len - tet- te  né- kiink

S RSSO

az Ud- vOs- ség- nek ut- jat.

S ST SRS S OO SRS . O OO OO B S I

Ec-ce ve-ni -et Do-mi-nus ter-rae et i-pse au-fe-ret ju- gum ca-

S

pti- vi - ta - tis no- strae.

S NS OSSN OO S SO O B O S

A-pud Do- mi-num mi-se-ri-cor-di-a et co-pi-o0-sa a-pud e-um

S T T

red - em- pti- 0.

s Csak az Ur Isten nékiink  IV. quotidianae Oreg Gradual 214 (Ps.130:7)
Csak az Ur Isten nékiink IV. Nat/V/Am Huszar Gal 1574. 158 328 (Ps.130:7)
s ime eljott az Atya Istennek IV. Nat Raday Grad. 116 179 -

Fia

O HG 1574 zarlata eredetileg szekunddal elcstiszva: megszabaditonk - fg a g ff.
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ime eljétt az Atya Istennek  IV. Nat Eperjesi Grad. 70 34 -
Fia
ime eljott az Atya Istennek  IV. Nat Oreg Gradual 447 -
Fia
ime eljétt az Atya Istennek  IV. Adv Oreg Gradual 21 -
Fia
ime eljétt az Atya Istennek  IV. Adv Huszéar Gal 1574. 152 316 -
Fia
J Ecce veniet Dominus IV. Adv//H2/f2/V/Am Str 4025 -
J Apud Dominum IV. Nat/V2/a4 Str-1,-2,-7,-8. 4008 Ps.129:7

A két Csak az Ur Isten kezdetli gradual-tétel kozott az egyetlen kiilonbség az
eltérd liturgikus alkalmazasuk, egyébként dallamuk és szovegiik is azonos. Az antifona
szovege a 130. zsoltar 7. versén alapul, de a zsoltarnak inkabb a parafrazisa, mintsem a
pontos forditasa™'. A két tétel mintaja az Apud Dominum antiféna, és ha pontosabb
forditassal ¢ltek volna a szerkesztok, akkor a tételpar a Forditasok csoportba is keriilhe-
tett volna, hiszen a magyar-latin par kozott csak egy jelentéktelen eltérést talalunk, sot
HG 1574 a kdzépkori liturgikus alkalmazast is megtartotta. Az egyetlen dallami kiilonb-

ség a kovetkezd:
Str: apud eum redemptio - cdefg fedee
OG, HG 1574: igaz megszabaditonk - cdefg fe e

Az Ime eljott az Atya Istennek Fia tételek mintaja lehetett akar egy 4. tonusu, A-
tipusu, ugynevezett fix négysoros™ adventi antifona — példdul az FEcce veniet
Dominus™, az Ecce veniet propheta magnus™ vagy a Veni Domine™ —, ekkor nem kont-
rafaktumrol, hanem tipusdallamrél beszélhetnénk. De mintat adhatott a fenti Apud
Dominum antifona illetve annak gradual-parja is; ez esetben valoban kontrafaktum. Mi-

vel ez az antifona-tipus fix dallamformahoz kotddik, mindkét eljarasi mod lehetséges.

" Az Apud Dominum antiféna pontos szdvegforditasu gradual-parjat (4z Ur Istennél vagyon) lasd a
Variansok (I1.2.1 Pontosabb megfelelésii tételparok) kozott.

2 Bévebben lasd MMMAe 1999, 71*%—72*  illetve Dobszay 1995.b., 12.
73 Lasd a kottapéldéban.

" MMMAe 4025, Adv/D1/L/a5.

™ MMMAe 4096, Adv/H4/f6/L/a3.
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A négy gradudlforras variansa RaGr-ban ¢s a HG 1574-ben teljesen egyezik, az
OG két antifonaja koziil a 447. oldalon talalhaté darab — valdszintileg elirdssal — egy

ponton ad eltéré megoldast:

RaGr, HG 1574: és-e

OG 447. és-g

A masik tétel ,,valtozatai” valoszinlileg szintén elirasbol addédnak, de mivel a tipusdal-
lam forma4ja fix, a hibadk kénnyen javithatok:

RAGr, HG 1574: Ime - d e, és megjelentette - a e a fg ed

0G 21.: Ime -dd, és megjelenté - eafg fd
(Str 4025: Ecce-de, et ipse auferet- aeafg e)

S T S0 O O S, M B

Di- csér- jé- tek ke- resz- tyé-nek az Ur Is- tent.

S ST O B B O N

Di- csér- jé- tek ke- resz- tyé-nek az Ur Is- tent.

S RN TSSE SESSRRY N NSUSSSIR OO 20K

Di- csér- jé - tek - tet min- den né- pek.

S R SRS OO NSSAR O O

Be- ne- di- ci- te gen- tes De- um no- strum.

S RS0 SR MUK RSSO, B

Be - ne- dic- tus Do-mi-nus De - us me- us.

J Dicsérjétek keresztyének VI. quotidianae Oreg Gradual 208 Ps.117:1
J Dicsérjétek keresztyének VI. communes Raday Grad. 166 192 Ps.117:1
J Dicsérjétek 6tet VI. communes Eperjesi Grad. 393 286 Ps.117:1

216



11.7. Kontrafaktumok

2 Benedicite VI. f4/M/a6 OFM 6017 Ps. 65:8
2 Benedictus Dominus’*® VI. D/V1/a1 Str 6005 Ps. 143:1

A gradudl-antifonak szovegei a 117. zsoltar elsé versén alapulnak, melyre mar a
kozépkorban énekeltek antifonat’™”. A gradudl-tételek zenei mintdjukat azonban nem
abbol az antifonabol VCSZﬂ(748, hanem a mintat az MMMAe-koétetben 6005-6017. sza-
mon kozolt darabok egyike, s6t valdjaban nem is egyetlen antiféna, hanem inkébb a
tipus’™ maga jelenthette. A 6005-6015. szamu tételek a liturgikus alkalmazasra is mintat

jelenthetnek, hiszen a kdzépkori antifondk mindegyike per annum haszndlatra valo.

SRS ST A M MO A A O A O A SRR A B S

Egy- ha- tal- ma légy én-ve-lem A-tya Ur Is-ten mon-d4  az 6 szent

S F RNK OS JA OO AK OUIRSOOS S OO, M B SR B K O

E- ne- kel- jiik ke- resz- tyé- nek a Krisz - tus- nak ki-ra-lyi  és pa- pi mél-
S -

to - sa - gat.

6 A Benedictus Dominus antifona gradual-parjait lasd még Aldott legyen kezdettel a Forditdsok (II.1.2
Nehany hangos eltérések) kozott illetve e fejezetben elobb.

™7 Laudate Dominum omnes gentes: MMMAe 6004., csak ferences forrasbol dokumentalt tétel. Megvan
viszont Codex Albensis (f. 35v, f2/V/a) és Iszt. (f. 45v, 2. tonus, f2/V/a3 valamint f. 270r, 8. tonus,
Comm.ap/V1/a2) anyagaban.

™ A CANTUS adatbazisban tiz olyan forrast talaltam, amelyben a Laudate Dominum omnes gentes anti-
fona 6. tonusu, de a dallamot a forrasok egyikében sem sikeriilt ellenériznem.

™ Dobszay a 6. tonusu antifonak zenei elemzése kapcsan megjegyzi (MMMAe 1999, 84*.), hogy a ko-
tetben kiadott 6005-20-as szamu tételekben kozds, hogy hianyzik beldliik a ,,g” félzarlat.
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S B R SO A OO SRR, SO OO, O OO MO O

E- ne- kel- jiik ke- resz- tyé-nek a Krisz - tus- nak ki-ra-lyi  és pa- pi mél-
<ol

to - sa- gat.

S O U VRO OO O B

Se-de a dex-tris me-is  di- xit Do- mi- nus Do-mi-no me - o.

J Egyhatalmu Iégy énvelem I. communes Raday Grad. 163 192 (Ps.110:1)
Egyhatalmu légy énvelem  I.  quotidianae Oreg Gradual 206 (Ps.110:1)
Egyhatalmu légy énvelem I.  D/V/a1 Huszar Gal 1574. 337 687 (Ps.110:1)
Egyhatalmu l1égy énvelem  |. communes’® Eperjesi Grad. 384 284 (Ps.110:1)
7 Enekeljiik keresztyének l. communes Raday Grad. 164 192 -

2 Enekeljiik keresztyének . communes” Eperjesi Grad. 382 284 -
Enekeljiik keresztyének . quotidianae Oreg Gradual 208 -

J Sede a dextris meis I.  D/V2/a1 Str'*2.-1,-2,-4... 1273 Ps. 109:1

Az antiféondk kozotti szoros kapcsolatot — a dallami megfelelésen til — a liturgi-
kus alkalmazas, ¢és a szovegek gondolati tartalmanak dsszefiiggése igazolja. A Sede an-

73 A gradual-

tifonanak pontosabb forditast gradual-parjat két gradual is tartalmazza
tételek Osszefliggését a darabok adott forrdson beliili helye is mutatja: mind az EpGr-
ban, mind a R4Gr-ban mind pedig az OG-ban az Egyhatalmii légy énvelem és az Ene-
keljiik keresztyének tételek azonos liturgikus iddben és egymast kovetden szerepelnek.
A kozépkori magyar forrasok koziil csak az esztergomi szokasteriiletrél dokumentalt a

tétel.

70 A tételcsoport felirata: Antiphonae super Psal. 109 [110]. quae diebus Dominicis in Vespertinis cum
aliquot Psalmis sequentibus a Dominica Trinitatis usque Adventum decantatur.

! Lasd az el6z6 jegyzetet.

52 Az MMMAe-kétetben ugyanebben a formaban kézreadva még: -7, -8, -I3c.

753 Ulj énnékem: EpGr 284./383 és OG 208. A tételeket lasd a Varidnsok (I1.2.1 Pontosabb megfelelésii
tételparok) kozott.
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A hazai kozépkori forrasainkban az antifona dallamalakja egységes. A gradual-
konyvekbe is ez keriilt, a kiilonb6z6 forrdsokban csak aprobb dallamvariansokkal talal-
kozhatunk:

Az Egyhatalmi 1égy énvelem harom forrasban teljesen azonos, csak OG tétele ad
toliik némileg eltérd format. Mig OG antifonajanak helytelen kulcshasznalata és a valé-
szinlileg hibas els6 hangja az analdgiak alapjan konnyen javithato, addig a masik a tobbi
gradual-forrastol eltéré megoldas, s nem szorul feltétleniil javitasra, inkabb 6nallé vari-

ansnak tlinik:
RaGr: Egyhatalmu légy énvelem -d cde feddc
OG: Egyhatalmii légy énvelem -hcde gfed dc.

Az Enekeljiik keresztyének tételek koziill RaGr és EpGr valtozatai kozel allnak
egymashoz, az EpGr dallamszerkesztdje talan gordiilékenyebben applikélta a szoveget a
dallamhoz, mig R4Gr antiféndja jobban ragaszkodik a koézépkori dallammintdhoz. OG
dallama szinte megegyezik az EpGr valtozataval, csak a nyitd- és zaro-formuldban mu-

tatkoznak eltérések:

RAGr: Enekeljiik -dd cd, és papi méltésdgat - fffg fedd
EpGr: Enekeljiik-d cde, és papi méltésigdt-efg fedd
OG:  Enekeljiik-d cde, éspapi méltésigat-fefg fedd
Str:  Sedea - dcd,  Domino meo -fee fedd

SOV O O SO S OO O SO S0 O N S O

Es mi- kor me- né- nek hogy meg- mu- tat- ndk ma- gu- kat a pa- pok- nak

S O R ORI OSSO S SO O S O . o 2

la-t4 az e-gyik hogy meg- tisz- tult vol-na és az visz- sza-té-re ¢€s

S RSN R O HOS T S

nagy fel-szo-val di-csér-te az Is- tent.
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b Ter el Tiee oo BT oo

Sub tu- um prae- si- di- um con- fu- gi- mus san- cta De-1 Ge-ni- trix nos-

S T S0 N B0 S B OO S S

tros de- pre- ca- ti- o-nes ne de- spi- ci- as in ne - ces-si-ta-ti-bus sed a

S0 S O S B B0 S O 0 B,

pe- ri- cu- lis cunc-tis  li- be-ra nos sem - per vir- go be - ne - dic - ta.

& Es mikor menének VIl. Trin/D14 Oreg Gradual 493 Lk.17:14-
15754

& Es mikor menének VII. Trin/D14 Eperjesi Grad. 441 308 Lk.17:14-15

J Sub tuum VIl. Ann/BMV/L/a1 Cant 102v -

OG kulcsanak terccel lejjebb cslisztatasa utan a két gradual-tétel azonos. A Sub
tuum antifona pontosabb gradual-megfeleldit, az Istennek szent Fia kezdetl tételeket™
Varidnsok zenei csoportban talaljuk’™®. Az Es mikor menének e graduél-tételhez ad

kontrafaktumot.

A magyar kdzépkori hagyomanyban a nap két canticum-antifonéja szintén a napi
evangélium verseire késziilt’”, de mind szdvegiikben mind dallamukban a gradual-
tételektdl eltéréek. A CAO-ECE salzburgi és pragai koteteiben a Trinitas utani 14. va-
sarnap anyagaban szerepel Unus autem ex illis szoveggel™ egy Magnificat-antiféna, de

a tétel dallamat nem ellendriztem.

% Evangélium: Lk. 17:11-19.
33 R4Gr, OG és HG 1574. tételei.
736 I1.2.1 Pontosabb megfelelésii tételpdrok.

T Magister quod est: Trin/D18/L/Ab, Lk. 17:12, MMMAe 8463., és Quid vobis videtur:
Trin/D18/V2/Am, Lk. 17:17, MMMAe 4231.

5% CAO-kétetben 5276-0s szamon szintén szerepel az antifona-szoveg.
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SR N S BTSRRGS0, MO o S

Fel- td&- ma- da a Jé- zus Krisz-tus és u-ral-ko-dik az & meny- nye-i

SN RN OSSN O O B

szent Aty-ja-val al-le-lu-ja al-le- lu-ja.

S0 1 A TSN A B 0 DY S A B QO oo i

Fel - t&- ma-da a Krisz- tus Jé-zus ¢és u-ral-ko-dik az 6 meny-nye-1i

S S By OSSO S O

szent Aty-ja-val al-le-lu-ja al-le-lu-ja.

S O, )0 AR BT S08 TR SO O S 0 SO B S

E-go dor-mi-vi etso-mnum coe-pi et re-sur-re-xi quo-ni-am Do-

S OSSO S S

mi- nus sus- ce- pit me  al- le- lu-ja al- le- lu- ja.

J Feltdmada a Jézus VIII. Pasc Batthyanyi Grad. 253 253 -
J Feltamada a Krisztus Jézus VIIl. Pasc Oreg Gradual 112
J Ego dormivi VIIl. Pasc/D1/M/a3 Str 8169 Ps.3:6

A kdzépkori tétel pontosabb forditast gradual-parja benne van az OG és a BaGr
anyagaban™. Dallami szempontbol az esztergomi szokasteriiletrél dokumentalt forrasok
valtozatai egységesek. A fenti kontrafaktumok koziil OG dallama tavolabb 4ll mind a
kozépkori mintatdl, mind a BaGr valtozatatol €s valoszini, hogy az egyéni alakitas he-
lyett tobbszor is inkabb nyomtatasi hibarol lehet szg, igy OG tétele gondos javitast igé-

nyel.

Az En eltemettettem vala (OG 467., 111. és BaGr Nr. 251) illetve az En elaludtam vala (OG 113.)
tételeket lasd a Variansok (I1.2.1 Pontosabb megfelelésti tételparok) kozott.
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S N SSN OSSN NS Y OO SO

Fel-ta - madt a mi U-runk Jé-zus Krisz- tus.

S RIS SR N, NN Y B, oy

Al-le-lu-ja al-le-1lu- ja al - le- lu - ja.

J Feltamadt a mi Urunk’®  VI. Pasc Eperjesi Grad. 286 239 -
2 Alleluja VI. Pasc/Di1N1/a  Str-4’ 6005 -

Az MMMAe-kotet 6005. szamu Alleluja tételének™ liturgikus alkalmazasa a
kiilonb6z6é ferences és esztergomi ritusu forrasokban nem egységes™. Minthogy a
gradual-kotet a husvéti idoére adja a kontrafaktumot, a mintdul szolgalhaté kézépkori
modellt is ebbdl a liturgikus idészakbodl kerestem. Az esztergomi forrasok tobbségében
a masodik alleluja-formula csak d-ig megy le, mig az EpGr valtozataban ez a dallam-

szakasz c-vel zarul:
Str -7, -8, -8, -8, -8’ alleluja -gagfed
Str -2, -4, -4’: alleluja -gagfedc

EpGr: a mi Urunk - ga g fe dc

Az esztergomi ritusteriiletrdl szarmaz6 forrasok koziil csak a -2, -4 és -4’-es jelzetii for-

rasok mutatnak a gradudl-antifonaval szinte egyez6 alakot.

7% Orig.: C-r6l inditva.
761 A tételparhoz lasd a fejezet elején az Aldott legyen antifonarél irottakat.
762 A liturgikus alkalmazasrol lasd MMMAe 6005. vonatkozo jegyzeteit.
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SO U OO SO RO SHOSRJOOK OO 38 O 0 O

Higy- gye- tek mert im el- jott a Jé- zus Krisz- tus kit az A-tya Ur Is - ten

S

meg- i - gért va- la.

SOV SO SISO RN S0 N O OO A O T O S

Job- bit- sa- tok meg ¢é- le- te- te- ket ke- resz- tyé- nek mert im el - ko- zel- gett

S RN N Y

a meny- nyek- nek or- sza- ga.

< el edfeeeeelfoeee e T oot

Sci-to-te qui-a pro-pe est re-gnum De-i  a-men di-co vo-bis qui-a

S

non tar- da- bit.

Higgyetek VIII. Nat Oreg Gradual 41 -
Higgyetek VIII. Nat Oreg Gradual 449 -

J Higgyetek VIII. Nat Batthyanyi Grad. 237 249 -
Jobbitsatok meg VIII. Adv/L Huszar Gal 1574. 136 285 Jer.7:3
> Jobbitsatok meg VIIl. Adv'® Raday Grad. 111 178 Jer.7:3
Jobbitsatok meg VIIl. Adv Eperjesi Grad. 51 26 Jer.7:3
Jobbitsatok meg VIIl. Adv Oreg Gradual 21 Jer.7:3
J Scitote quia VIII. Nat/V1/a1 Str-1,-2,-7-8 8086 Lk.10:11

A tételek kozotti kapcsolatot a dallami megfelelésen tal a liturgikus idészak ko-
zelsége €és a szovegek hasonld gondolati tartalma is erdsiti. A kdzépkori antifonanak
pontosabb forditasti megfeleldje — a kontrafaktumokhoz hasonléan adventi vagy karé-

csonyi idészakra osztva™ — tobb gradual-forrasban is helyet kapott™.

763 7soltarral vagy Magnificattal.

764 A Scitote quia antifona liturgikus helye minden esztergomi és ferences forrasban karacsony vesperaja.
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A két kontrafaktum koziil dallamat tekintve a Higgyetek kezdetl all kozelebb a
latin mintahoz. Az OG lejegyzése ugyan kétszer is hibas, de a nyilvanvalé elirasok javi-

tasa a kozépkori dallam és BaGr antifondja alapjan elvégezhetd.

A Jobbitsatok meg kezdetli antifonak koziil RaGr-ban és EpGr-ban taldlhato
valtozat teljesen azonos, néhany formula kivételével HG 1574 is veliik egyezd format

mutat:
RA&Gr, EpGr: keresztyének - a aC ag g, életeteket - a a a a f, orszaga-gagg
HG 1574:  keresztyének - a aC gf f, életteket -aaa f, orszaga-gaag

OG tétele a tobbi gradudl-forrastol némileg kiilonbozik. Az eltérések egy része fakadhat

elirasbol, de a kiilonbségek nagyobb részét inkabb 6nalld variansnak tekinthetjiik pl.:
RA&Gr, EpGr: életeteket -aaaa f

OG: életeteket -agagf

SRS SSNSSNR 08 U SSS SSSSR, ] SO BUUY JOOS Sy o o

Hol - val reg- gel Hus- vét nap-jan nagy si-et-ség-gel a szent asz- szo-

S0 U BT SO S OO SO O S e

nyok el-me-né- nek  Krisz- tus- nak ko- por- s6- ja - hoz.

ST TINO SN TO O BUUOR O JOY JO BO0 Jy AO

Et val- de ma- ne u-na sab-ba-to-rum ve-ni- unt ad mo- nu- men- tum

g T telter ek

or -to jam so-le al- le- lu-ja.

5 A Tudjatok hogy kozel... tételeket lasd a Forditdsok (I1.1.1 Egyezd tételek: HG 1574, OG 20, 446),
Forditasok (I1.1.2 Néhany hangos elterések:RaGr) illetve a Variansok (IL2.1 Pontosabb megfelelésii
tételparok: EpGr) kozott.
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Holval reggel VIIl. Pasc Oreg Gradual 467 (Mk.16:2)
Holval reggel VIIl. Pasc Oreg Gradual 109 (Mk.16:2)
J Holval reggel VIIl. Pasc Raday Grad. 140 186 (MKk.16:2)
Holval reggel VIIl. Pasc/D1/L/Ab Huszar Gal 1574. 256 525 (Mk.16:2)
Holval reggel VIIl. Pasc/D1 Eperjesi Grad. 281 238 (Mk.16:2)
J Et valde mane VIIl. Pasc/D1/L/Ab Str-1,-7,-8,-1/3/1 8215 Mk.16:2

Az Et valde mane antiféondnak pontosabb forditast gradual-parja — Husvét nap-

jan hajnalban szoveggel™ — a vizsgalt gradual-kotetek mindegyikében megtaldlhato.

A Holval reggel kezdeti kontrafaktumok zenei megoldésa a kiilonb6z6 gradual-
forrasokban altaldban hasonld. RaGr és EpGr valtozata csak a szoveg eltérd szotagsza-
ma miatt kiilonbozik, HG 1574 antifondja kevés eltéréssel szintén hasonld varidnst mu-

tat:

RaGr: sietséggel - D Ch C C, elmenének - DE D Ch CDC
EpGr: sietséggel - D Ch C C, elmenvén - DE D CDC
HG 1574: sietséggel - D Ca C C, elmenének - DED C ChC

OG két antifénaja a tobbi gradual-forras valtozatatél ugyan tobb ponton eltér, de
valoszinti, hogy ezek tobbsége nyomtatasi hibabdl ered. Minthogy a tobbi gradual-kotet
egyez6 format ad, s az kozel all az esztergomi forrasok Et valde mane antifonajahoz,
OG két valtozata is nagyobb biztonsaggal javithato. A 109. oldal antiféna-valtozatanak
elsd frazisa tobbszordsen elcstiszott, a tétel masodik fele viszont helyes format mutat és
megegyezik a RaGr-ban latott valtozattal. A 467. oldal kontrafaktuménak elsé szaka-
szédban csak néhany hangnyi, kdnnyen korrigalhato hibat taldltam, a darab masik része
pedig — ahogy azt az el6z6 valtozatnal is lathattuk — alapvetden a RaGr darabjaval egye-
zik, ahhoz képest csak egy ponton ad attdl ugyan eltérd — de a kozépkori tipus-
analogiak™ alapjan — helyes megoldast:

RAaGr: elmenének - DE D Ch CDC
OG: elmenének - CD D Ch CDC

766 Mindegyik forrasban hiisvéti, HG1574-es kétetében pontosabb liturgikus meghatarozassal — az eszter-
gomi forrasokkal egyez6en — Benedictus-antifonaként szerepel a tétel. A Husvét napjan hajnalban antifo-
nakat lasd a Variansok (I1.2.1 Pontosabb megfelelésii tételpdarok) kozott.

767 A 8. tonusii, D1-es zenei csoportba tartozé (lasd MMMAe 1999, 107*.) antifonak kozott (8214-8246.)
tobb is akad, amely 3. sordnak megformalasaval az OG megoldasahoz kdzelebbi példat mutat.
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SSRGS SO0 O O R0 O TR By S S

f- me, ki-r61  a Pro- fé- tak sz6l- nak va-la: el-jott a Krisz- tus, - riil-

SO ST SN TNNE RS RSSO S NS X

jink a- zért mind- nya- jan mi ke- resz- tyé- nek al- le- lu- ja.
SRR TR BOSE BS J S F T T  SM 30  OT 8
Glo-ri-a lau-dis re-so-net in o-re o-mni- um pa-tri Ge- ni- tae- que Pro-

S T O TR A B B N

li Spi-ri-tu-i San- cto pa-ri-ter re-sul-tet lau- de per- en- ni.

ime kir6l a Profétak’®® l. Nat Eperjesi Grad. 146 77 -
imé kirél a Profétak lll. Nat Oreg Gradual 447 -
Gloria laudis resonet . Trin/V1/a3 Str.-7 3107 -

A két gradudl-tétel szinte azonos, EpGr egy hangnyi eltérése lehet, hogy eliras-
bol ered:

0OG: mindnydjan - aCagg
EpGr: mindny4jan - aCagf
Str-7: (San)cto pari(ter) - aC ag g

S0 RN SRS UM O S 5 U, O OO SO, SO S

Ma - gasz- tal- juk mind- nya-jan az Ur Is-tent val-last té-vén sok jo- té-

768 A tétel pontosabb forditasait (Dicséretet mondjunk illetve Nagy dicséretes) lasd a Varidnsok (I1.2.1
Pontosabb megfelelésii tételparok) kozott.
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S

te- mé- nyé - rol.

3T S B O B AN OO, K B SO N S,

Fi-de-li-a o-mni-a man-da-ta e-jus con-fir-ma-ta in sae-cu-lum

S -
sae - cu - li.

& Magasztaljuk mindnyajan IV. quotidianae Oreg Gradual 219 -

J Fidelia omnia mandata IV. D/V2/a2 Str-1,-7,-8,-13c 4131 Ps.110:8

A két antifona kozotti kapesolatot a dallami megfelelésen tal az azonos liturgi-
kus funkci6 is aldtdmasztja. A tételpar érdekessége, hogy bar szovegiik szotagszama
kozott csak egy, a cezurat alapjaban nem befolydsold ponton van eltérés™, mégis a két
antifona kozott tobb, a félzarlatot is atalakité dallami kiilonbség tapasztalhatd. Mint-
hogy a gradual-antifondt a vizsgalt forrasok koziil csak OG tartalmazza™, az esetleges
elirasbol ad6do javitast mas protestans forrassal valo Gsszevetés nem segiti. Ugy tiinik,
hogy a félzarlat atalakitasa esetleg tudatos munka eredménye, hiszen ezzel a valtoztatas-

sal az antifona két zarlata szimmetrikussa valik:
Félzarlat: az ur Istent - ef fedee

Zar6 formula: sok jotéteményérdl - fef g f fe de e

A masik dallami kiilonbség viszont elirasbol is eredhet:
OG: vallast tévén - ff def f
Str: confirmata - ffcdff

% Mandata ejus — az Ur Istent.

710 A fontosabb gradualforrasok koziil a sem Spaczay, sem a Csati Gradualban nem szerepel az antifona,
viszont Horvath Cyrill (Iasd Horvath 1905) a Patay Gradual tételeinek felsorolasakor a 86. szam alatt egy
Magasztaljuk mindnydjan kezdetli antifonat jelez; ezt a forrast azonban nem allt médomban tanulma-
nyozni. A tétel pontosabb forditasat (Bizonyosak minden parancsolati...) 1asd a Forditasok (II.1.1 Egyez6
tételek) kozott.
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S ST 0SS/ B TR O OO

Meg - 4l -dot-ta a fi-a-i-dat te ben -ned.

ST S SO N NS S

Te U -ram meg- tar- tasz min- ket 0 - rok- ké.

S R SRS SO O TS e .

In man-da-tis e-jus vo-let ni-mis.

J Megaldotta a fiaidat IV. communes Eperjesi Grad. 395 287 Ps.147:13
J Te Uram megtartasz IV. Trin/D2 Eperjesi Grad. 462 314 Ps.12:8
J In mandatis ejus IV. D/NV2/a3 Str-1,-7,-8,-13c 4123 Ps.111:1

Mindkét gradudl-tétel szovegének van kozépkori eldzménye: Benedixit filiis
tuis™ kezdettel egy 6. tonusu, Tu Domine™ szdveggel pedig egy 8. tonusu antifonaként.
EpGr tételei viszont nem ezeknek dallaméhoz kapcsolodnak™, hanem egy, a liturgikus
hasznalatat illetden szintén évkozi alkalmakra adott, /n mandatis ejus kezdetli antifona-
hoz. Mivel az EpGr-ban nem szerepel az In mandatis ejus™ antifonanak pontos — vagy
hasonlo6 — forditast parja, lehetséges, hogy a kontrafaktumok mogott nem konkrét példa,

hanem csak tipusminta allt.

I MMMAe 6008. Csak esztergomi forrasokbol dokumentalt, a fennmaradt forrdsokban mind dallama,
mind liturgikus alkalmazasa (D/V1/a5) egységes. A kdzépkori antiféna forditasat (Megdaldotta mi kézot-
tiink...) lasd a Forditasok (II.1.2 Néhany hangos eltérések) kdzott.

2 MMMAe 8015. Csak ferences forrasokbol dokumentalt. Liturgikus helye: D/N1/a3.

73 A CANTUS adatbazisban sem talaltam olyan forrast, amiben akar a Benedixit filiis tuis, akar a Tu
Domine szoveghez 4. tonusu dallam szerepelne.

7% A kozépkori antifondnak mind szovegében, mind pedig liturkikus alkalmazasanak (D/V/a) tekinteté-
ben pontos magyar megfeleljét (Az & parancsolatiaban...) adja HG 1574. A tételt lasd a Forditasok
(I1.1.1 Egyezo tételek) kozott.
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SSBSUSSISSS OSSO USROS %0 SRS O SO BRI O T

Ments meg min- ket Ur Is-ten min- den el- len- sé- giink- t61  kik - nek cse-

S NN .

le- ke- de- tiik  a ha- mis- sag.

SSBSUSSISSSN OSSO S O U NN O OSSO QOO O OO S

Ments meg min - ket Ur Is-ten min- den el- len- ség-t6]  kik- nek cse - le-

S SN TS S

ke- de - tiik ha- mis - sag.

OSSN U OO O O O SO S

Di- vi- se-runt si-bi ve-sti-men-ta me-a et su-per ve-stem me -am

ST O

mi - se-runt sor - tem.

SN OSSO NSNS OO 00 AT SRS NSO S0 S

In-sur-re-xe-runt in me te-stes in-1i-qui et men-ti-ta est

S T S

in- i- qui- tas si - bi.

J Ments meg minket VIII. Qu Eperjesi Grad. 184 91 Ps.144:11
J Ments meg minket VIIl. Qu/H6/F6/L Huszar Gal 1574. 242 Ps.144:11
Ments meg minket VIII. Qu/H6 Raday Grad. 132 184 Ps.144:11
Ments meg minket VIII. Qu/H6 Oreg Gradual 462 Ps.144:11
Ments meg minket VIII. Qu/H6 Oreg Gradual 85 Ps.144:11
J Diviserunt sibi VIIl. Qu/H6/f6/N1/a2  Str-7 8050 Ps.22:19
J (Insurrexerunt in me VIIl. Qu/H6/f6/N1/a3  Str-7,-8 8051 Ps.26:18)
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Az MMMAe-kéotet 8050-8053. szamai alatt™ négy, nagypénteki szertartasokhoz
valo antifona szerepel. E négy tétel koziil a Ments meg minket Ur Isten kontrafaktu-
mokhoz zenei mintat alapvetden barmelyik jelenthetett. A kottapéldaban a négy antifo-
na kozil kettét kozoltem. A 8050. szamu, Diviserunt sibi kezdetiit azért tartottam fon-
tosnak, mert a kozépkori antifonadnak pontos forditasti magyar nyelvii parja a gradual-
kotetek stabil darabja™ ¢€s igy ismeretét — és elterjedtségét — latva elképzelhetd, hogy ez
az antifona esetleg a kontrafaktumok készitésénél is mintat jelenthetett. A masik,
Insurrexerunt in me kezdetli antifébna viszont — a kottapéldaban nem kozolt Longe fecisti
tételhez hasonldan — egy olyan zenei formuldval ¢l, amelynek valamilyen véltozata mind-

egyik gradual-antifonaban megtalalhato: lasd alabb kiknek illetve et mentita példaban kiirva.

Zenei szempontbol a gradual-forrasok hasonld valtozatokat adnak, a forrasok

kozott csak az alabbi kisebb eltérések illetve varians-hangok szerepelnek:

HG 1574: UrIsten - a ff, minden ellenségtél -CaC Cgg, kiknek - CD hC,
RAaGr: Ur Isten - a ff, minden ellenségiinktél - Ca CC C gg, kiknek - hD hC,
EpGr: Ur Isten - a g a, minden ellenségiinktél - Cg C C C Cg g, kiknek - CD hC
OG 85.:  UrIsten - a g g, minden ellenségiinktél - Ca C C Cgg, kiknek - aC hC,

OG 462.: Ur Isten - a g g, minden ellenségiinktél - Ca C Chgg, kiknek - aC hC,

Str8050:  sibi - gg, vestimenta mea -CaC Cgg, etsuper-CCC,
Str8051: inme - gg, testes iniqui -CaC Cha, etmen.. -CDhC,
HG 1574:  hamissdag - gaa g
RaGr: hamissag - gaa g
EpGr: hamissag - agg
OG 85.:  hamissdg - agg
OG 462.:  hamissdg - gagg

Str8050:  miserunt sortem - gf gaa gg
Str8051: iniquitas sibi - ffga a gg

58050 — Diviserunt sibi: Qu/H6/f6/N1/a2, 8051 — Insurrexerunt in me: Qu/H6/f6/N1/a3, 8052 — Veri
adoratores: Qu/H6/f6/V/Am, 8053 — Longe fecisti : Qu/H6/f6/N3/a2.

776 Megosztdk Gkézottiik kezdettel EpGr és RaGr-ban egyszer, OG-ban két valtozatban szerepld nagyheti
antiféna. A tételeket lasd a Variansok (I1.2.1 Pontosabb megfelelésii tételparok) kozott.
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SO OSSO RO 2 OO OO TR 0 S OO, O

Min- den Is-ten sze-rint va-16 ha - zas- sdg- nak ¢ - le- té- ben le- v6 szo-
S B B OSSOSO N BOOE SR O B o

mo- ru- sa- gok nagy O-rom-re val-toz- nak az 6-rok ¢ - let- ben.

SO N R O OO SR S0 TR S0 0 SO

Szliz Ma- ri - 4- nak di- csé- re- té - vel di- csér- jiik az Ur Is - tent szi - viink

SO HNOY SRR SN O OO OSN3

sze-rint ¢és ma- gasz- tal - juk 0 - tet min- de- nek- ben. Ladm mél-t6  di-
<o,

csé- ret - re.

SN IO 3 OY SO O SO B R ) M B

De - fi-ci- en-te vi-no jus-sit Je - sus im- ple- re hy- dri- as a- qua quae in

S RS N O B B

vi-num con- ver- sae sunt al- le - lu- ja.

2 Minden Isten szerintvalé I Ep/V/Am'”’ Huszar Gal 1574. 223 460 -
Szliz Marianak dicséretével . communes Eperjesi Grad. 397 287 -
Szliz Marianak dicséretével 1.  quotidianae Oreg Gradual 211 -
Sz(iz Marianak dicséretével . communes/V/Am Raday Grad. 161 191 -
J Szliz Marianak .  S/V/Am Huszar Gal 1574. 333 679 -
J Deficiente vino I.  Ep/D2/V2/Am  Str’™® 1035 Jn. 2:3

777 A latin-magyar tételpar Osszetartozasat az azonos liturgikus idészakon tiil az azonos tematika (Kanai
menyegz0) is erdsiti.
71,2, 4,47,
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Az esztergomi forrasokban a Deficiente vino antifona dallama azonos, s a hozza
kapcsolodo kontrafaktumok szinte pontosan, vagy kevés — valdszintiileg 6nallé — vari-
anshanggal kovetik a kozépkori dallamot. A Sziiz Marianak dicséretével antifonak HG
1574-kiadvanyban és a RaGr-ban egyeznek, és csak az alleluja ,,forditdsanak™ szotag-
szam-ndvekedése miatt hoznak az esztergomi dallamhoz képest betoldast. EpGr és OG

variansaihoz nem talaltam pontosabb hazai mintat.

HG 1574, RaGr: dicsérjiik - aaCa, Ur Istent sziviink szerint - a gf efgfedd

EpGr: dicsérjiik - aaCa, UrlIstent sziviink szerint- ag fgafedd
OG: dicsérjiik - aah a™ Ur Istent sziviink szerint - afe fgafedd
Str: jussit Jesus - aaaCa, implere hydrias aqua -gag efgfedd
HG 1574, RaGr: magasztaljuk otet - agefg fedc,
EpGr: magasztaljuk otet - ag fea ag fe,
OG: magasztaljuk otet - ag efg fedc,
Str: in vinum conversae sunt - g efg fed fedc,

HG 1574, RaGr: lam mélto dicséretre - fga ag fedc dfe dd

EpGr: lam mélto dicséretre - fga ag fe dfe dd
OG: mert mélté dicséretre - fga hag fed efecdd
Str: alleluja - dfe dd

HG 1574 Minden Isten szerint valo antifondjanak dallama szinte pontos egyezést
mutat az esztergomi valtozattal, a kevés eltérés oka egyrészt a szoOtagszam-

kiilonbségekbdl, masrészt az alleluja-szakasz elhagyasabol adodik.

7 OFM-forrasokban is ,,h” szerepel, de a dallam tovabbi részei eltérnek.
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SO SN O S OSSOSO OO SO A S OO .

Min - den hii ke- resz- tyén csak Krisz- tus- ban biz- zék mert tud-ja hogy

SR BN ST S 38 B, B

Krisz- tus né-ki 06-rok ol- tal- ma.

SO O O NSO UMY OOV O S O By OO S 2

Va-la-ki i-gaz hit-bdl Krisz- tus- r61 val- last té- szen két- ség nél - kiil

S SRR Y

0 - rok é - le- tet vé- szen.

SO O B S N OO OO A Y OO A S,

Si co-ram ho- mi- ni- bus tor- men-ta pas-si sunt spes e - le- cto- rum

S SSUSSJ ASY SO

est im- mor- ta- lis in ae- ter- num.

Minden j6 keresztyén VII. Comm.Ap/V/Am Huszér Gal 1574. 344 720 -
2 Minden j6 keresztyén’®  VII. quotidianae Oreg Gradual 219 -
Valaki igaz hitbél VII. communes/V/Am Réaday Grad. 160 191 -
J Valaki igaz hitbdl VII. Comm.Ap/V/a2 Huszar Gal 1574. 340 713 -
J (Si coram hominibus VII. Comm.mm./N1/a3 OFM -1271’ 7082 Sap. 3:4)

A Minden jo keresztyén és a Valaki igaz hitbdl tételek szoros kapcsolatat a dal-
lami megfelelésen til a kozos tematika illetve HG 1574-ben a liturgikus hely”™ azonos-
sdga biztositja. Talan a darabokhoz kapcsolt Si coram hominibus latin antifona nem is

jelentett konkrét mintat, hanem inkdbb egy antifona-tipust™ sejthetiink a kontrafaktu-

80 3G antifonajanak kulcsrakésa hibés, a helyreigazitas utan a tétel véltozata jo.

LA tételek liturgikus helyére vonatkozéan lasd a fejezet elején az A bolcsesség kezdete illetve az  Ur
Isten néveld benniink antifonar6l irottakat.

782 Lasd MMMAe 7072-7091 tételeit. A tipusrol bévebben lasd MMMAe 1999, 91*., és Dobszay 1995.b.
17.
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mok mogott. En a Huszar Gal altal javasolt liturgikus hely és a kozépkori tétel liturgikus
alkalmazasanak rokonsaga miatt kozoltem a Si coram hominibus antifonat, bar ezt a

tételt az esztergomi ritus nem dokumentalja.

A gradudl-kotetek Minden jo keresztyén antifénai — foként az eltérd szoveg-

valtozat miatt — néhdny ponton varidlodnak:
OG: Krisztusban - hC D a, mert tudja - C C h, Krisztus néki- Chag
HG 1574: Krisztusban - C C C, mert 6 jol tudja - C C C C h, Krisztus -Ch

HG 1574 és a RaGr Valaki igaz hitbél darabjai alapjaban azonosak, kozottiik csak apro,

talan elirasi kiilonbségek vannak:
HG 1574: nélkiil - ah h, életet - a C C
RaGr: nelkiil - aC h, életet -a h h

S0 OSSO OSSO USRS SO O N

Mind - 0 - rok- kon 6- rok- ké  di- csér- jik az Is - tent.

OSSO RS SRS N RSSSS S SO

De - 0o no- stro ju-cun - da sit lau-da-ti-o.
J Mindorokkon orokké VIII. f/V/a2 Huszar Gal 1574. 338 689 -
J Deo nostro VIII. f/V1/a4 Str-1, -4 8134 Ps.146:1

A Deo nostro kdzépkori antifénanak két valtozata — egy pontosabb forditasa’™
darabja és egy kontrafaktum-alkalmazasa — a gradual-forrasban egymast kovetd oldala-

kon, azonos liturgikus funkcidban all.

™3 Az Ur Istennek... kezdettel évkozi hasznalatra (f/V/a3). A tételt lasd a Forditasok (IL.1.2 Néhany han-
gos eltérések) kozott.
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S N T R T W OO B NS O O

Most ah- hoz me- gyek a-ki en- gem kil-dott al-le-lu-ja ¢és is- mét el-

S TR TSRO O O B O

jO- vok hoz- za- tok  al- le- lu-ja al- le- lu- ja.

S0 N B O N SO B S O W O SO S/ B

Pax vo-bis e- go sum al-le-Iu-ja  no-li-te ti- me-re al- le- lu-ja.

& Most ahhoz megyek VI. Pasc/D5™* Eperjesi Grad. 314 249 Jn.16:5
J Pax vobis VI. Pasc/D2/V1/a Str -4,-7. 6054 Lk.24:36

EpGr Most ahhoz megyek tétele valosziniileg a gradualban néhany oldallal
elobb, husvéti antifonaként szerepld Feltamadvan a Krisztus... békesseg légyen darabbol
— illetve annak el8zményébdl, a Pax vobis antifonabol — készitett kontrafaktum’™. A
kozépkori hagyomanyban a graduél-tétellel egyezd szovegli (Vado ad eum), Cantate
vasarnapra valo, de 1. tonusu tételt talalhatunk. Ezzel szemben EpGr egy 6. tonusu, A43-
as, kétsoros ,,allelujas™ zenei tipusba tartozo dallamot tarsit a szoveghez. A gradual-

antifona két ponton tér el a zenei tipus esztergomi példaitol:

Egyrészt az antifona els6 és a harmadik frazisban egy olyan e-hangot hoz, ami
az esztergomi hagyomanybodl nem, csak ferenceseknél dokumentalhato; viszont a feren-

ces valtozatban az ,,alleluja” refrén is megvaltozik™:

S B S

8 EpGr kiilon nem jelzi, hogy az antiféna a husvéti idé6 melyik vasarnapjara valé, de a gradual-kotet
kovetkezd antifonajanal (Eddig nem kertetek semmit) mar szerepel a Dominica 5 Paschae (Pasc/D6)
megjegyzés. Ezen kivill a Most ahhoz megyek antiféona szovege a husvét utani 4. (Cantate; Pasc/D5)
vasarnap perikopajabol valasztja az elso verset (Evangélium: Jn.16:5-15). A ferences hagyomany a Vado
ad eum antifonat (MMMAe 1227, Pasc/D5/V1/Am) a husvétot kovetd 5. vasarnap tételének adja, és a
passaui ritust dokumentald AntPat (f 64r., Pasc/D5/V1/Am) is Cantate vasarnapra hozza a darabot.

785 A tételt lasd a Varidnsok (I1.2.4 Betolddssal készitett tételek) kozott.
6 MMMAe 1999, 85* és Dobszay 1995.b. 15.
87 PL.: MMMAe (OFM) 6041, 6042, 6044, 6045. stb.
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Mivel a gradual valtozataval egyezden e-hangos megoldast taldlunk egyes német forra-
sokban™ is, lehetséges, hogy a gradudl-antifona megoldasanak mint4jat nem ferences

forrasban, hanem német teriileten kell keresniink:

S B B I

A gradual-antifona masik eltérd megoldasa a zar6 alleluja refrén-motivum utani
bovités. Ennek zenei mintdjat kdzépkori antifénaban nem taldltam™. A bovités okat
abban kereshetjiik, hogy a Vado ad eum kezdetli antifona-szoveget a gradual-dallam
szerkesztdje valdsziniileg teljes egészében at akarta venni, €s igy a tétel végére két alle-
luja-szakaszt kellett illesztenie. Mivel a mintadallam csak egy formuléra adott példat, a

zar¢ alleluja-formulat talan maga a dallamszerkeszt6 készitette.

S ST OO SO OO N, OSSO S MO Suve oo

Mu- tasd meg U-ram ne- kiink ir - gal - mas-sd - go - dat.

S T TRSSSMMUUSOY S NSRIN NOUOY SN OO SO0

Pro - pi- ti - us e- sto pec - ca- tis no- stris Do- mi- ne.
J Mutasd meg Uram VIII. post Asc Eperjesi Grad. 344 264 Ps.85:8
J Propitius esto VIIl. f5/M/a6 Str-1, -2, -8 8144 Ps.78:9

A két tétel kozott a kapcsolatot a tematika biztositja, a liturgikus hasznalatra
vonatkozoan egyezést illetve rokonsdgot nem taldltam. Annak ellenére, hogy a
Propitius esto antifona ferences ritusu valtozata egy dallami ponton kdzelebbi rokonsé-
got mutat EpGr valtozataval, gy itéltem meg, hogy ez a kiilonbség — illetve egyezés — a

,minta” kérdését 1ényegesen nem befolyasolja:

788 AntPat f 74 és Cantica sacra f 130.

™ A zenei mintat esetleg egy 6. tonusti responzérium breve jelenthette.
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EpGr: irgalmassagodat - fgahafgg
OFM: peccatis -fga

Str:  peccatis -gga

S MR ¢ OO U TR U SO O SO SO TS

Té - ged egy-nek 4 - lat-ban és hd- rom- nak sze- mély-ben i- gaz hit - tel
S TN OO SRS 0 5

val- lunk min- den- ko- ron fel- sé - ges Ur Is- ten.

SO RN N T OO 88 SO OO S S O 0

Té- ged egy-nek 4-lat-ban és ha- rom- nak sze- mély-ben 1i-gaz hit - tel

S STNS S TS O O N 1

val- lunk min- den- ko- ron fel-sé - ges  Ur Is- ten.

ST O NS S THOS8 SRS AN 300 S 30 0

Az Ur Is-ten ol-tal-maz-ta a ré-gi ke- resz- tyé- ne- ket de a mi bii- ne-

S SO USRNSSR OO SO NN SO OSSR Ay OO O S O o

ink- ért mos- tan meg- vert min- ket kér-jiik hogy meg- sza- ba- dit- son min- ket.

S B OO 0 SO OO O 3 S S

Glo-ri-a ti-bi Tri- ni- tas ae- qua-lis u-na De-i-tas et an - te o-mni-

OSSN, SN, O '

a sae-cu- la et nunc et in per- pe-tu - um.
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s Téged egynek alatban’® I.  communes Eperjesi Grad. 379 283 -
J Téged egynek alatban l.  communes Raday Grad. 151 189 -
Téged egynek alatban I. D/l/a Huszar Gal 1574. 6 27 -
Téged egynek alatban I. Trin Oreg Gradual 479 -
Téged egynek alatban I. Trin Oreg Gradual 167 -
s Az Ur Isten . quotidianae Oreg Gradual 217 -
J Gloria tibi Trinitas l. Trin/V1/a1 Str-1,-7,-8 1550 -

A Téged egynek gradual-tételek két, a liturgikus haszndlatukat tekintve Szentha-
romsag linnepére vald antifonat kombinaltak Ossze oly mddon, hogy a Te unum in
substantia”" antifona szovegét a Gloria tibi Trinitas antifona dallaméhoz illesztették. A
Gloria tibi Trinitasnak pontosabb szovegforditdsi megfeleléi — Szenthdromsag-
vasarnapi vagy évkozi idore ajanlott tételként — szintén benne vannak a legtobb gradual-
forrasban’’?,

A gradual-forrasok Téged egynek és Az Ur Isten kontrafaktumai dallamilag ha-
sonloak egymashoz, variansokkal — illetve az Az Ur Isten tétel betoldassal — csak a ko-

vetkezd pontokon élnek:

EpGr: dlatban - fgf ga a, igaz - aaC felséges - g gf ef
RaGr : dlatban - f gaa, igaz - a ahC, felséges - f fe fgfef
OG 167*:  dlathan - fgf ga a, igaz - a aCD, lasd RaGr
HG 1574™:  dlatban - f gaa, igaz - a aCD, lasd RaGr
0G 479: alatban - fg fga a, igaz - a aCD, lasd RaGr

0G 217: oltalmazza - f g ga a, de a mi bii...- a a C D, itt hosszabb betoldas
Str: -fgfgaa, - aaCDCha, -fgag fffef

70 A tétel népének-kapcsolatairdl 14sd Csomasz Toth 1958, 358. szam és 677. oldal
I MMMAe 2148, Trin/N1/a2.

2 Dicséret légyen vagy Dicséret néked illetve Dicséség tenéked kezdettel az OG, HG 1574 és 1560/61,
valamint EpGr tételei. Az antifonakat 1asd a Variansok (I1.2.1 Pontosabb megfelelésii tételparok) kozott.

73 Eredetileg a nyomtatott kotta tobb hangcsoportja elcsuszott, de a tétel jol kovethetéen HG 1574 verzi-
6jat koveti. En a helyesbités utani valtozatot vettem alapul.

" HG 1574 antifonajanak zéarlata hibisan nyomtatva, orig.: Ur Isten - e de e, helyesen szekunddal lejjebb
olvasand6: d cd d.
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ST TR BSOSO OO S AR M OO USROSy O S oy

Ur Is-ten ami ko- nydr- gé- siin- ket hall- gasd meg ké- riink té- ge- det.

ST RTINS A TOOY SRSy US OOY SO OO S0 S

Ur Is-ten a mi ko- nyor- gé- siin- ket  hall- gasd meg ké- riink té- ge- det.

ST T T S— NRTINNR SSUURNE AR S USSR TS SO S Y

In pa-ce in id-1 - psum  dor- mi-am et re- qui- e- scam.
2 Ur Isten a mi VIII. Qu Eperjesi Grad. 183 91 Ps.13:4
Ur Isten a mi VIIl. quotidianae’® Oreg Gradual 214 Ps.13:4
2 Ur Isten a mi VIII. Qu/H6/f6/L Huszar Gal 1574. 242 497 Ps.13:4
J (In pace in idipsum VIIl. Qu/H6/S/N1/a1  Str-2,-4,-7. 8117 Ps.4:9)

A gradual-tételek egy meglévd kozépkori antifona szovegét hasznaltak fel, zenei
mintdjukat azonban nem a Respice et exaudi me Domine™ tétel jelentette, hanem vagy a
kottapéldaban is kozolt In pace in idipsum vagy a 94/93™ zsoltar 21. versén alapuld
Captabant in animam™ kezdetli antifoéna. Minthogy az In pace in idipsum antiféna pon-
tosabb forditast tételként tobb gradual-kotetben is helyet kapott™, és az esztergomi ri-
tusteriiletet dokumentél6 forrasok dallamvaltozatai koziil akad olyan, amely a HG 1574
antifonajanak dallamaval egyez0 valtozatot adja, valoszini, hogy a kontrafaktum minta-

jaul ez az esztergomi tétel szolgalhatott™.

Dallamukat tekintve a gradual-antifonak egymashoz — és az In pace in idipsum

antifonahoz — kozel allnak; féként HG 1574, az OG, és az esztergomi forras darabja

795 SpaGr tételének (f. 336) liturgikus helye szintén quotidianae.

7 MMMAe 8135, D/N1/a3.

7 Deus utilonum Dominus.

" MMMAe 8119, Qu/H6/f6/N3/a3.

™ Nagy békességgel: az EpGr, a RaGr és az OG tétele. Lasd a Forditdsok (I1.2.2 Szabadabb varidciok)
kozott.

800 A Captabant in animam antifénéanak nincsen pontosabb forditasu gradudl-parja és dallama sem mutat
egyetlen gradual-tétellel sem olyan egyezést, mint azt az In pace in idipsum kapcsan lathattuk Mivel
azonban a két kozépkori tétel liturgikus alkalmazasa és dallamtipusa egyezik, de egyik szoveg sem 4all
kozelebb a gradual-tételekhez, a kontrafaktum mintajat akar Captabant in animam, akér az In pace in
idipsum jelenthette.
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jarnak egy uton, mig az EpGr tétele valamivel 6nallobb:

HG 1574: Isten - C Cg, a mi kényorgesiinket-h Ca ga g fa
0G: Isten - C Ch, a mi kényorgésiinket-h Ca ga g fa
EpGr:  Isten - C Cg, a mi konyérgésiinket- Caagagfg

Str: pace - C Cg, in idipsum -hC agag fa

S0 IR TN R O OO S O S R SO B o3

U-ram Is-ten bo-csdsd el e ma-i na-pon is a te Szent Lel- ke- det

mi- ként né- kiink meg-1 - gér-ted. Al- le - lu- ja.

<o ST TGt b B3

Dum com- ple- ren- tur di- es pen - te- co- stes  e-rant o- mnes pa- ri - ter
SR B o

di- cen- tes al- le - lu- ja.

J Uram Isten bocsasd el lll. Pent Oreg Gradual 478 -
& Dum complerentur dies lll. Pent/L/a1 Str-1, -3, -5, -7, -8. 3042 ApCsel.2:1
pentecostes

A Dum complerentur antiféna tobb valtozatban kertiilt 4t a gradual-konyvekbe.
Ezek a gradudl-tételek megegyezek abban, hogy dallamuk — és liturgikus alkalmazasuk
— meglehetds pontossaggal kdveti az esztergomi mintat, szovegeik viszont tobbféle — de

a latin szoveghez szorosan kapcsolodo — valtozatot mutatnak®'.

%' Pontosabb szovegforditassal és dallami megfeleléssel (Mikoron betoltének vala az otven napok) a
R4Gr, EpGr és az OG anyagaban. A tételeket lasd a Forditdsok (II.1.2 Néhany hangos eltérések) kozott.
OG masik két valtozatat (Mikor bétoltenek volna és Mikor eltelt volna) lasd a Varidnsok (II.2.1 Ponto-
sabb megfelelésii tételparok) kozott. A Husvét nap utin 6tven napok eltelvén kezdeti tételrdl a Forditd-
sok elso alfejezetének (I1.1.1 Egyezd tételek) végén részletesebben szoltunk.
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OG jelen antifonajarol is elmondhatjuk, hogy dallama — a tétel végén talalhato
valoszinlileg 6nallé megoldast Alleluja-betoldast leszamitva — és liturgikus beosztasa
koveti tobb esztergomi forras gyakorlatat, szovege viszont csak témajat tekintve kapcso-

lodik a latin antiféna-szoveghez.

S NI U8OSR, O O O 1 8

U-runk Jé-zus ha- 14- 14- nak i- de- jén meg-in-du-la a fold ¢és az

SSRGS SO AR O 5 o

e- r6s koO- szik- ldk meg- re - pe - de- z¢- nek.

S TSSOSO O S THRAR SO SO S O O OO, A o

Po- su- e - runt su- per ca- put e-jus cau- sam i- psi- us scrip-tam  Je-

S U O R S B B

sus Na-za-re-nus rex Ju-dae-o-rum.

J Urunk Jézus halalanak .  Qu/H6 Eperjesi Grad. 211 101 Mt 27: 51
idején

Urunk Jézus haldlanak idejénl.  Qu/H6 Oreg Gradual 467 Mt. 27:51

Urunk Jézus haldlanak idejénl.  Q/H6 Oreg Gradual 88 Mt. 27:51

J Posuerunt super caput l.  Qu/H6/f6/L/Ab Str-1,-2,-4 1183 Mt. 27: 37

A Posuerunt super caput antifonanak két pontosabb forditasu véaltozatat tobb
gradual-forrasbol is ismerjik®. Az Urunk Jézus haldalanak idején tételt — a dallami
megfelelésen til — az azonos liturgikus iddszak és a tematika kapcsolja a kozépkori anti-
fonahoz. OG két antiféna-valtozatiban tdbb — valdsziniileg nyomtatasi elirdsbol adodo —
hibat taladlhatunk, de az dsszehasonlitas alapjan Ggy gondolom, hogy a gradual mindkét

darabjanak mintdjat a kozépkori tétel — vagy az EpGr véltozatdhoz kozel all6 mas

802 Megfeszitvén Atya Istennek Fidat kezdettel az EpGr és RaGr, a HG 1574 és az OG két valtozatat vala-
mint az OG Feltevék az ¢ halalanak tételét lasd Variansok (11.1.2 Néhany hangos eltérések) fejezetben.
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gradual-forras — jelenthette. Valodi variansnak, s nem elirdsnak a kovetkezd valtozat

tunik:

EpGr: és az eros kosziklak - dgf ga gffff
OG 88.:  és az erds készikldak - dgf ga gffff
OG 467.:  és az erés kbsziklak -d dg fga g faf
Str: Jesus Nazarenus -ddgfe a g fgf

SO TIREM B ON O O  O /

Z0- go-16d - nak va-la a fa-ri-ze-u-sok és az i-rés - tu- dok mond- van

SSTINER BO  THOY  S O B  y

ez hoz-za fo-gad-ja a bii-no-so-ket és  vé-lik e-szik.

S O O S MO SO0 18 B

Nem -de nemti-zen tisz-tu-1ld-nak e meg shol a-ma ki - len -ce

ST O 0SSNSO RSO O O Y SR OO U OO

nem ta- 14l - tat - nak kik meg - tér - te- nek vol-na hogy hé - 14t ad - na- nak

S N, RN O S o

Is- ten- nek ha- nem csak ez 1i-de-gen nem- zet.

SSOTFRINS SR OSSO 08 N OIS SN OSSO OSSN OSSN MO St

Es mor- go-16d-nak va-la a fa-ri-ze-u-sok mond-van hogy ez a

S S O S A0 S o

bli- n6- s6- ket be- fo- ga-da ¢és ve- lik e- szik.
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SSOVIRTES S ST OSSO S O B A B O X 9

I -ra-tus Rex Saul di- xit mi-hi de- de-runt mil-le et fi-li- o I- sa-i

S TR0 S T

de- de- runt de - cem mi- li - a.

& Zugolédnak vala VIII. Trin/D3/Am Oreg Gradual®® 485 Lk.15:2

(& Nemde nem tizen®* VIII. Trin/D14/Am Oreg Gradual®® 494 Lk.17:17)

2 Es morgolédnak vala VIII. Trin/D3/a Eperjesi Grad. 465 315 Lk.15:2

J Iratus Rex VIIl. Trin/D3/V/a Cantica sacra 165 1.5am.18:8

OG két antifonijanak dallamat Ferenczi® egy — hazai kdzépkori forrasokbdl is
dokumentéalhatdé — ordinarium-tételbdl szdrmazoé Maria-antifonara® vezeti vissza. Az
OG két nagyivii tételétdl eltérden az EpGr Es morgolodnak vala antifénija dallamat
tekintve ugyan szerényebb, de dallamvaza, a k6zos bibliai textuson alapuld szovege és

azonos liturgikus helye az OG darabjaival hozza rokonségba.

EpGr antifondjanak zenei mintajat talan egy olyan tétel jelenthette, amely a ko-
zépkori magyar teriiletekr6l szarmazo forrasok koziil csak a ferences hagyomanybol
dokumentéalhat6*®. Minthogy azonban a ferences forrasok Iratus rex Saul darabja —
szemben a gradudlok pentaton jellegii tételeivel — diaton dialektust, az antifénat inkabb
német forrasbol ismerhette a gradudl-szerkesztd. Ezt a feltevést erdsiti, hogy az Iratus

rex Saul antiféna német gradudl-forrasban szintén a Trinitas utdni 3. vasarnap tétele.

803 Az 1626 tételhez hasonléan szekunddal lejjebb cstszva. V. SpaGr £ 113.

804 A tételt én a Szabad varidciok (11.4.) kozé osztottam.

%05 Eredetileg a teljes darab szekunddal lejjebb kottazva. V6. SpaGr f 122.

806 Részletes elemzést lasd Ferenczi 1999, 212-213. o.

%7 0 quam suavis est kezdettel.

5% MMMAe 8265. A Codex Albensisbél, az Iszt, AntV4, MR8, MR10-es forrasokbol is hianyzik.
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A csoportban olyan gradual-antifondk szerepelnek, amelyeknek el6zményeit a magyar
kozépkori hagyoméany nem dokumentalja. Az antifénak liturgikus helyét meghatarozza,
hogy az adott liturgikus nap perikopdjabol valasztott szovegekre késziiltek. A valasztott
szoveg-szakaszok a napi evangéliumbol — vagy néhany verssel az evangélium eldtti
vagy az evangéliumot kovetd szakaszbol — illetve a napi epistola-részbdl kiemelt verse-
ken alapulnak. A kozépkori antifona-repertoar szévegvalasztasara jellemzo, hogy a
Benedictushoz illetve Magnificathoz valé antiféna az adott innepnap evangéliumanak
verseibdl veszi a szovegét. Viszont a kdzépkori gyakorlatban csak ritkdn fordul eld,
hogy az adott iinnepnap epistolabol valé az antifona szovege™”; ezzel szemben az OG
tételei kozott tobb olyan antifonat talaltam, amelyek a napi epistolan alapulnak. Ezek-
nek a tételeknek mindegyike szerepel — OG-vel egyez6 liturgikus funkcioban®' és szin-
te azonos dallamalakban®' — a SpaGr anyagéban is. SpaGr két fejezetében®'? az adott
vasarnaphoz kapcsolédo perikopak — evangéliumok és epistolak®' — is fel vannak je-
gyezve® !, de az egyes vasarnapokra megadott antifonak is arulkodnak a napi felolvasott
igeszakaszokrol. A gradudl fent emlitett két fejezetben minden tinnepnapra két antifonat
ad a szerkesztd, amelyek koziil az elsd utan zsoltar, masodik utdn pedig altalaban
Magnificat éneklése van jeldlve. A tobbi canticum koziil, vagyis a Benedictus és Nunc

dimittis éneklésére vonatkozd utalds a gradualban ritkdn szerepel. Mivel az els6 antifo-

899 P1. Ecce nunc tempus - Qu/D1 (MMMAe 8491).

810 SpaGr tételei kozott tobb antifona utan taldlunk Magnificat bejegyzést; ezt a szokast az OG szerkeszt6i
nem minden esetben kovették.

811 [ athatéan az OG szerkesztdi csak kisebb »igatitasokat” eszkozoltek a tételeken, az antifonak transz-
dallami hibak megitélését, hiszen ugyan SpaGr-bdl a kulcsok hianyoznak, de a tételek végén jelzett diffe-
rencia altalaban pontos.

$12 Hetvenedvasarnaptol viragvasarnapig (f. 73-83) és Szentharomsagvasarnaptél az egyhazi év végéig (f.
111-134).

813 Az OG somorjai példanyanak bekotott levelein kézirasos potlékban egy teljes egyhazi évre valo ének-
sorozat talalhatdo perikoparenddel egyiitt, de csak a vasarnapok evangéliumanak megadasaval. Az
epistola-szakaszt csak harom esetben — Husvét harmadnapjara, Aldozocsiitortokre és Piinkosd elsé napja-
ra — jelzi. Bévebben lasd Fekete Cs. 2000a, foként a tanulmany VI. fejezetének (Mutatok a Series
Cantionum rubrikdi szerint) Vasarnapi Evangéliumok (280-286.) cimt és a VII. fejezet (4 magyar re-
formatus istentisztelet multjia a somorjai jegyzék tiikrében) Vasarnapi evangélium (oprotestdns perikopdk)
(330-331.) cimt alfejezeteit.

$1* Bévebben lasd: Fekete Cs. 1999, 239-250.
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na gyakran a napi epistolabol veszi a szovegét®”

, megemelkedik a Pal apostol leveleibdl
valasztott szovegek aranya. Ezekhez az 0j szovegekhez a graduél-konyvekben uj, de a
gregoridn repertoarba ill6 dallamok tarsulnak. A csoportban minden darabhoz adtam
kottapéldat, hiszen a napi epistola verseibdl készitett antifonak kozott sok a jol sikertilt
tétel®'°. Ennek okat talan abban is kereshetjiik, hogy a dallamszerkesztéket ezekben az
esetekben nem kototte egy mar meglévo kozépkori modell, igy a magyar szoveget gor-
diilékenyebben applikalhattak az 0j dallamokhoz.

A csoport tételeihez kiilfoldi forrasokban is kerestem példakat, az antifona-
szovegeket a CANTUS adatbazisbol, a CAO-ECE listaibo1®!”, az AntPat, a Psalm és
Cantica sacra-kétet a Cra 47-es jelzetii krakkoi forrasbol, valamint a CAO-kiadasbol®'®
ellendriztem. Néhany esetben taldltam a kiilfoldi repertoarban a gradual-tétellel egyezd
szovegszakaszra €pitett antifonat, de ugy itéltem meg, hogy a gradual-darabok esetében
inkabb 6nallo6 alkotasrol lehet sz6, mintsem valamely kiilfoldi forras hasznalatarol.

A napi evangélium illetve epistola-helyeket minden tételnél kiilén kifrtam®" és —
mivel az OG antifénainak értelmezését nagyban segitette — a SpaGr vonatkozé folio-
szamait a labjegyzetben jeleztem. Ha a gradual-tétel a napi evangéliumbol vette a szo-
vegét, akkor a kozépkori magyar (esztergomi) hagyomdnyban szerepld canticum-
antifondkat — és a vonatkozo bibliai verseket — szintén minden tételnél megadtam. A
tételeket tigy soroltam fel, hogy az els6 alfejezetbe osztottam a napi epistola-részletre
¢épiilé antifondkat, majd a masodik alfejezetbe azokat a tételeket gyiijtottem, amelyek

szOvege a napi evangélium részletén alapul.

815 A kovetkezd vasarnapokon: haromsagvasarnap utani 7-14. vasarnapokon, 17., 19-22. és 24-25. vasér-
napokon, a bdjti idében Hetvened- Hatvanad- és Otvenedvasarnapokon, a bojt 1., 3. és 4. vasarnapjain és
Virdgvasarnap.

816 A csoport tételei koziil tobb is szerepel a protestans gradualgyiijteményben (Protestans Gradual 1996).
817 CAO 1990 (Salzburg), CAO 1994 (Bamberg), CAO 1996 (Praha).

*1% Hesbert 1968.

819\ perikoparend megadasaban elsGsorban Janossy 1944. és a Spaczay Gradual perikoparendje alapjan
dolgoztam, de az egyes linnepnapok evangéliumainak esetleges eltéréseit Hanula 1999 és Fekete Cs.
2000a alapjan ellendriztem.
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11.8.1 Onallé tételek a napi epistolabél

A Dbilin-nek zsold-ja a ha-14al, de az Is-ten a-jan-dé-ka 0O-rok ¢- let

S O ST O S S

a mi U-runk Jé-zus Krisz-tus 4l - tal.

Kezdésor Liturgikus hely Forras Tétel Lap Bibliai hely

A blnnek zsoldja®®° Il.  Trin/D7 Oreg Gradual 468 Rom.6:23%

OG tételének kulcsjeldlése hibas: vagy egy f-kulcsot kellene a 3. vonalra helyezni vagy
a kottazast terccel lejjebb cstsztatva az elsé vonalrol inditani®**. SpaGr tételéhez képest
OG valtozata csak két helyen médosit ugy, hogy az tudatos alakitast sejtet®>, egy pon-

ton viszont lehetséges, hogy csak a neuma elcsuszasarol van szo:

OG: A bunnek - d cH A
SpaGr: A biinnek - d dC A

$0A CAO-kétetben 5033-as szamon szerepel Piinkdsd utani vasarnapra a Rom. 6:33. versen alapulé szo-
vegre egy antiféna (Stipendia enim peccati mors).

821 Napi epistola: Rom. 6: 19-23.
827 helyes értelmezést a SpaGr tétele segitette (f. 116).

823 Mindkettd olyan szovegigazits, amely hangbetoldéssal illetve hangelhagyassal jar: haldl sz6 elé név-
el6t tesz (a halal) és az urunknak sz6bol elhagyja a ragot (urunk).
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S, R 70 SRR O S OOOO SO0 SO0 0 SO

A Jé-zus ne-vé-ben min-den térd meg- ha - jol - jon, mind meny- nye - i-

S OSSN T RRRE OO S 0 B, O o

e- ké, smind fol-di-e-ké smind fold a-latt va-16-ké, és min-den

SSFRSNNR RSN SNESY SN H O A O OO O SSUTOR O O

nyelv vall-ja azt, hogy Ur 1é-gyen a Jé-zus Krisz-tus, A-tya Is-ten-
S . Y

nek di- csO - sé - gé - ben.

A Jézus nevében®® . Qu/D6 Oreg Gradual 460 Filippi.2:10-
1 1825

<ot et e e e e el

A mi a-tya - ink mind- nya- jan u- gyan- a- zon lel-ki e -le-delt e -szik
el e e e e e el e

va-la ¢és mind- nya-jan u- gyan-a-zon lel-ki 1i- talt isz-szak va-la. Mert

S, SN O 0 O S0 U JOO 0 O,  S  Jo

isz- nak va-la a lel- ki ko6- szik - 1a- bol, a- mely 6 - vé- liikk e- gyiitt jar va-

S O TN AN ) O O

la, a ko-szik-la pe-dig a Krisz-tus va- la.

A mi atyaink I. D70 Oreg Gradual 454 1.Kor.10:
3_4826

24 SpaGr f. 80.
825 Napi epistola: Filippi.2:5-11.
826 A nap epistolaja: 1.Kor. 9:24-10:5.
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OG kulcshasznalata jo. Dallama a SpaGr tételével®”’ szinte azonos, kozottiik

csak apro kiilonbségek vannak:

S TS O O O S0 O O S OO s

SpaGr: e- gyiitt jar va-la, a koO-szik-la pe-dig volt a Krisz- tus.

SN N SO OO OO SO SO JOOE B0 O 0 O 3
A Szent- 1¢- lek O6n- ndn- ma- ga  ta- nu- bi- zony- sa- got té- szen ar-rol az
S S OSSN SRS USSR B O O B B

mi lel- kiink- nek, hogy Is-ten-nek Fi- a-i va- gyunk.

A Szentlélek 6nnénmaga®® 1. Trin/D8 Oreg Gradual 488 RO6m.8:16%%

830
1

OG tételének kulcsa jo, dallama a SpaGr véltozatatol™ egy ponton kiilonbozik:

OG:  tanubizonysigot-aaaag () f
SpaGr: tanubizonysdgot - a C a ag ff
A graduél-antifona zenei tipusat tekintve a Gloria tibi trinitas®" tételhez all ko-

zel, viszont — eltérden a késd kozépkori példatol — a gradual-darab szovege nem verses.

SN TR A OUE AR, SO0 A OO S S N S

A-tyam- fi- a-i, ne ban- kdd- ja- tok a-zo - kon, a- kik el - a- lud- ta - nak,

827 £73,

828 A tétel modern kiad4sat 14sd Protestans Gradual 1996, 155. tétel.
%29 Epistola: Rom. 8:12-17.

80 £117.

8! Monumenta Monodica 1550.
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SRR OO A O, OO SO U JOOY Y S SO 0]
mi - kép- pen e- gye- bek, az kik- nek nin- csen re- mény- sé- gek az fel- ta-
S T

ma - das fe - 16l.

Atyamfiai ne bankddjatok®?  VIII. Trin/D25/V/Am  Oreg Gradual 502 1Thessz.4:
13833

OG tétele helyesen adja meg a kulcsot, de az antifona zarlata egy szekunddal

lejjebb csuszott™*:

OG:  feltdmadas feldl - aC Ch ahC gag ff
SpaGr: feltamadadsrol - aC Ca ahC gag g

S NN BN TN SROY SRR 00 T SO SUUO O O .
Di- csé - ren- d6 az Is-ten, ki min- ket ki - ra- ga- dott az soO - tét - ség- nek
S, O O O RO S . O AT 0
ha- tal- ma- bol, ¢és al-tal vitt az O sze-re-t0 Fi-a-nak or-sza- ga- ba,
S8R, U ) O SO S O SO A, 3 B /8

ki- ben va- gyon valt- sa- gunk s bili- ne - ink- nek bo-csa-na-ta az & vé-re
<dfeefee,

al - tal.

Dicsérends az Isten®®® I.  Trin/D24/V/Am Oreg Gradual 501 Kol.1:12-

832 A tétel modern kiadasat 1asd Protestans Gradual 1996, 159. tétel.

%33 Epistola: 1.Thessz.4: 13-18.

34 Az eliras tényét a SpaGr tétele (f 133) és az OGr antifonajahoz illesztett differencia is alatimasztjak.
835 A tétel modern kiadasét 1asd Protestdns Gradual 1996, 156. tétel.
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14836

OG tételének kulcsrakésa jo, dallama a SpaGr antifénajaval®’ azonos.

Ez az a- mit mon- dott volt az Is-ten Jo-el pro - fé-ta-nak al-ta-la 1¢-

szen az u-tol-s6 na- pok- ban ki- 6n- tok az én lel- kem- bél min- den test-
S0 0 O B Y OB OO, S0 O M
re és a ti fi-a-i-tok ¢ésle-4-nyi- tok pro- fé- tal - nak al - le - lu- ja.

Ez az amit mondott VI. Pent Oreg Gradual 476 ApCsel.2:
16838

OG kulcsjeldlése hibas, helyesen terccel feljebb kell értelmezni. Az antifona a
vizsgalt gradudl-forrasokban masutt nem szerepel®, igy lehetséges, hogy a tétel a
gradudl-szerkesztd sajat szerzeménye. Az Ez az amit mondott volt tétel zenei impulzu-

sat az alabb targyalandd Ha inkabb nem bovolkddik tételbdl vehette.

836 Epistola: Kolossé 1: 9-12.
87 £132.

3% Epistola: ApCsel. 2:1-11. A napi epistola-szakasz azonban ApCsel. 2:18-ig béviilhet (Janossy 1944,
31.), az 6rmény ¢és gallikdn gyakorlatban pedig Ap.Csel. 2:1-21. versekig olvassadk az epistolat (Bogar
1932, 106.)

%39 Sem a Spéczay, sem a Csati és Patay Gradualban (lasd Horvath 1905 tételjegyzékét) nem szerepel az
antifona.
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3SR B T AT RO RO SR AT A A M O o

E - ze- ket ir- tdk meg a mi in - tet- te- té - slink- re, kik-re ez i- d6 - nek ha-

ST G OSSR O30 B, O S 80 S /B

td- ri ju- tot- ta- nak; A-zért a- ki a-lit- ja ma- gat 4l - la- ni, meg-las- sa,

S T

hogy el ne es- sék.

Ezeket irtak meg VIII. Trin/D9. Oreg Gradual 489 1.Kor.10:11-
12840

OG tétele szinte azonos SpaGr*' véltozataval, kiilonbség csak egy ponton mu-

tatkozik:

ereee e Teeethore e

SpaGr: &l - la- ni, las - sa.

SO U S NN O 00 BUOOY e NS SO OO SO, B S &

Ha em- be- rek- nek és an- gya- lok- nak nyel- vii- kon szo6l- nék is de sze- re-

S0 T R OO O O O NS O S

te- tem nem vol-na o -lyan vol-nék mint a zen-g6 érc és a pen- gb

S

cim - ba- lom.

840 Epistola: 1. Kor. 10:6-13.
Hf117.
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2 Ha embereknek®* V. D50 Oreg Gradual 455 1Kor.13:1%%
Ha embereknek V. quotidianae Oreg Gradual 220 1Kor.13:1
Ha embereknek V. Qu Oreg Gradual 74  1Kor.13:1
Ha embereknek V. communes Eperjesi Grad. 398 287 1Kor.13:1
Ha embereknek V. Qu Raday Grad. 124 182 1Kor.13:1

A Ha embereknek antifona a gradualok repertodrjanak egyik legszebb, 6nalld

844

alkotasu, szinte minden forrasban megtalalhatd ™ stabil tétele. Liturgikus alkalmazasat

tekintve multifunkcionalis®’, nem csak az Otvenedvasarnap®*® — és a bojti id6 — tétele-
ként szolalhatott meg a liturgidban, hanem az évkozi id6 anyagaban is helyet kapott. A
gradual-antifonak az OG liturgikus alkalmazésa miatt keriiltek ebbe a csoportba, hiszen

a tételek alapszovegiiket Otvenedvasarnap epistolajabol veszik.

3 0 S SUUROE BOE' B OV 008 BSOS ) AN A SO S B S SR
Ha va-la-mi-re e-le-gek va- gyunk, az Is-ten-tdl va-gyon, ki al-
S5 NN SO8 S0 V1 N N S SO JOC O O N ot

kal- ma- to - sak- k4 is tett min- ket az 1 Tes- ta - men- tum- nak szol- ga-

<KAO5--13--3---.

la - ta - ra.

Ha valamire elegek V.3 Trin/D12 Oreg Gradual 491 2Kor.3:5-
6848

%2 A kottapéldaban egy hang javitassal kozoltem a tételt: olyan - Ca f orig.: olyan - Cff. A tétel modern
kiadasat lasd Protestans Gradual 1996, 156. tétel.

%3 Epistola: 1.Kor 13:1-13

844 SpaGr f. 75.

845 Karasszon 2000, 144-146.0.

846 A SpaGr-ban is (f 75) Otvenedvasarnap tételeként szerepel.

¥7 OG tételének zarlata egy hanggal elcsuszott. A darab egésze SpaGr antifonajaval (f 120) kozel egyezd
format mutat.

84 Epistola: 2.Kor 3:4-9.
252
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A gradual-antifona mogott Ferenczi®® egy 5. tonusu Sanctus-tételt sejt, bar el-
ismeri, hogy a késd-kézépkori ordinarium-tételnek csak az elsé fele feleltetheté meg a
graduél-tétellel, a két dallam a tovabbiakban elkanyarodik egymastol, ezért a Ha vala-
mire elegek vagyunk antiféna inkdbb csak ,,gregorian élményekbdl taplalkozo6 uj kom-
poziciénak foghaté fel"°. Véleményem szerint inkabb egy 5. tonust, Cl-es®' csoport-

ba sorolhat6 antifona tipus-minta allhat a gradual-tétel mogott.

SSJBSSE S M O AN SO USSR BV, A OO SO 08 8B 1 T

Int- lek ti - te- ket, hogy ugy jar-ja- tok, a-mint il-1lik a ti hi- va- tal- tok-

<t ool el e

ban, mely- lyel vagy- tok hi - va - ta- lo- sok min- den a- 14 - za- tos- sdg- gal és

S ST ) T SRR O 0 O O

sze- lid -s€g- gel, tlr- vén egy- mas- nak a sze- re-tet al-tal, i- gye- kez- vén

SO PR O BOSIHUOY S OO O O SO RO B

meg- tar- ta-ni a 1¢é- lek - nek e- gyes- sé - gét a bé - kes- ség- nek ko- te - le

< s,
al - tal.
Intelek titeket VII. Trin/D17 Oreg Gradual 496 Efez.4:1-3%

OG tétele a kovetkezé dallamszakaszoknal tér el SpaGr®> antifonajatol:

849 Ferenczi 1999, 213.

830 u.0.

51 MMMAe 1999, 81* és Dobszay 1995.b, 14.
852 Epistola: Efez. 4:1-6.

853 £125.
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SSJSSRN TN T00 JSER, SU SO TRRM S0 S O O 1 SRS T

SpaGr: hi- va-ta- lo- sok ... egy- mas - nak a sze-re-tet al - tal ... 1é - lek- nek.

S0 B BSOS SN OO S S OO A OOV S A O

Ko- nyor- gok Is- ten- nek, hogy a ti sze - re - te- te- tek mé- gis- in- kdbb bo-
S N LS00 SRMAOS ISR OO SO OO M OO AR OO

vOl- kod- jék is- me- ret- ben, és min- den ér - te- lem- ben, hogy a - zo- kat di-
S .

csér - jé - tek, a- me- lyek job- bak.

Konyorgok Istennek lll. Trin/D22 Oreg Gradual 500 Filipp.1:9-
10854

OG antifonajat kulcsvaltas beiktatasaval nyomtattak, melynek elhelyezése alap-
jéban jo, csak a dallamszakasz végén az eredeti kulcsra valo visszavaltas helyét nem
jelzi a kottaszoveg. A tétel konnyen ellenérizheté — és javithaté — SpaGr*>® darabja alap-

jan, amellyel teljesen megegyezik.

S0 FHSER S OS OJ J0 0 0 J/ S SO OO RO SO o

Min- de- nek- nek fe- let- te, ve- gyé-tek fel az hit - nek pa-i-zsat, hogy a-

S0 B RSRNSNSS S ANV OSSO OO O M O 10 O 5 O

maz go- nosz- nak min- den tii- zes nyi - la - it meg - olt - has- sa- tok, az id- vOs-

854 Epistola: Fil. 1:3-11.
855 £130.
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S TS NI OO RO S0 SO OSSO O SO OO, AN O B

ség - nek si- sak-jat is fel- ve- gyé-tek, ¢és az Lé- lek- nek fegy- ve - rét, mely
S
az Is-ten- nek i-gé- je.

Mindeneknek felette vegyé- Ill.  Trin/D21/V/Am  Oreg Gradual 499 Efez. 6:17%7

tek856

OG tétele — egy hang kivételével, amely lehet szerkeszt6i igazitas is®® — meg-

859

egyezik SpaGr valtozataval és a kulcs elhelyezése is jo. A Mindeneknek felette anti-

fona zenei tipusat tekintve a 3. tonusu antifonak B csoporj ahoz™ all kozel®'.

S 0 O TN O SO BT SR SO SO O 0 1

Mit kel- lett vol-na mé - gis ten- nem az ¢én sz6- [dm- mel, a- mit ne tet- tem

SRS BRI THERS J  JOOUT RO SO, O 0 S S

vol-na? Ste- hdt mi- kor én var - nam, hogy é- des sz0- 16t hoz- na, mi - ért

ST S N

te- rem- tett vad sz6- 16t?

Mit kellett volna mégis ten-  1ll.  Trin/D14 Oreg Gradual 492 Ezs.5:4%%

856 A tétel modern kiadasat 1asd Protestans Gradual 1996, 157. tétel.
857 Epistola: Efez. 6:10-17.
8 OG: amaz gonosznak-eegga
SpaGr: amaz gonosznak -ed g ga
£ 129.
60 MMMAe 1999, 69* és Dobszay 1995.b, 12.
861 Lasd pl. MMMAe 3087, 3089 stb. tételeit.

8,62 Epistola: Gal. 5:16-24 (a test cselekedete és a Lélek gyiilolese), de a SpaGr-ban a nap epistoldjaként
Ezsaias 5:1-7 (a terméketlen sz616td) all. Hogy a SpaGr szerkesztdje miként adhatott Oszovetségi sza-
kaszt epistola helyére, err6l bovebbi informaciéim nincsenek.
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11.8. Onallé periképa-antifonak

nem

OG antifénajanak kulcsrakasa helyes, a tétel teljesen megegyezik a SpaGr darab-

javal®®.

SO IS B B OB A O O SO SO, S B S O

Ne le- gye- tek esz- te - le- nek, ha- nem ért- sé - tek meg, mi 1¢é- gyen az Is-

<ol Dot

ten- nek a - ka- rat- ja.
Ne legyetek esztelenek V. Trin/D20 Oreg Gradual 499 Efez. 5:17%

A Ne legyetek esztelenek antifona lejegyzése hibatlan, dallama és szovege azo-

nos SpaGr*® tételével.

SSTOVINT O SRS TS0 B S T O N 7 S 8
Nem hi- vott min- ket az Is-ten tisz- ta- ta- lan- sdg- ra, ha-nem szent ¢ -
<o

let- re.

Nem hivott minket (VII.) quotidianae Oreg Gradual 218 1Thessz.4:7

& Nem hivott minket VIl. Qu/(D2) Oreg Gradual 458 1Thessz.4:
7866

863 £122.
864 Epistola: Efez. 5:15-20.
865 £128.
%66 Epistola: Thessz. 4:1-7.
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A két antifonanak latszolag csak a szdvege egyezik, a lejegyzés szerinti dalla-
muk eltéré. Valdjaban a két tétel valosziniileg ugyanarra a darabra, SpaGr valtozatara®®’
vezethetd vissza, de mig az OG 458. oldalan talalhaté antifona szinte teljesen egyezik a
SpaGr verzidjaval, addig a 218. oldal darabjanak lejegyzése valosziniileg tobbszordosen
elcstiszott és csak neumadiban — és zarlataval — emlékeztet a masik két Nem hivott minket

antifonara. OG mindkét tételénél a kulcs helyteleniil, terccel feljebb rakva szerepel.

3SR O TR B S BT ., S S o

Sen- ki meg ne csal- jon ti- te- ket hiv- sa- gos be- szé- dek- kel, mert e-ze-kért

ST RR R0 S T O O O SO S O ey

szo- kott jon-ni  Is-ten- nek ha-rag-ja  az en- ge- det-len fi- ak - ra.

Senki meg ne csaljon . Qu/D3 Oreg Gradual 459 Efez.5:6%®

OG tétele a kdvetkezd dallamszakaszoknal tér el SpAGr™® antifonajatol:

OSSR OO T SO O O O O O B 0 1

SpaGr: meg ne... ti - te- ket... be-szé- dek- kel... jon-ni Is- ten-nek... en-ge-det- len.

Az eltérések nagyobbrészt valdszinileg elirasbol adodhatnak.

S0 B8 RN T 00/ BN S S, 0 S

%7 £77.
868 Epistola: Efez. 5:1-9.
9 £78.

257



11.8. Onallé periképa-antifonak

U- jul- ja- tok meg a ti el- mé- tek- nek lel- ké - vel  és 6l - toz- ze- tek az 1j
S RO 720 SO SO0 S, SO S OO 0 A S

em- ber- be a- ki te- rem- te- tett Is- ten sze - rint i- gaz- sag al-tal ¢és a bi-

S0 NN O A o

zony- sag- nak szent- sé- ge 4l - tal.

Ujuljatok meg VI. Trin/D19°° Oreg Gradual 488 Efez.4:23-
24871

Néhany hang kivételével az OG és a SpaGr®™ antifonai azonosak, és az OG da-

rabjanak lejegyzése is hibatlan. Az Ujuljatok meg tétel zenei mintajat a 6. tonusu, A4-

874
k

es®” csoportba tartozd antifonak kozott talalhatjuk®™®. A tétel még két — valdsziniileg

6nallo alkotast — antiféna zenei mintajat is jelenthette®”.
A CANTUS adatbazisban egy olyan forrast talaltam, amely Renovamini spiritus
mentis szoveggel a Trinitis utani 19. vasarnapra val6 antifonat k6zo1*’®, de sajnos az

adatbazis a tétel tonusat nem adja meg.

¥70 Mivel az OG-ban a Trinitas utani vasarnapok mindegyikéhez két antifona szerepel, mégpedig — mint
azt a bevezetdben mar jeleztem — gyakran elséként az epistola, masodikként az evangélium szavaibol
vélasztott részre. Az Ujuljatok meg antifona —annak ellenére, hogy a graduil még a Trinitas utani 18.
vasarnapra jelzi —a SpaGr alkalmazésaval egyezden a 19. vasarnap anyagahoz tartozik.

87! Epistola: Efez. 4:22-28.

872 £128.

3 MMMAe 1999, 85*-86*.

¥74 Lasd pl. MMMAe 6061, 6062, 6077 stb. tételeit.

85 OG Ez az amit mondott volt kezdetii (1asd fentebb) és a Ha inkdbb nem bévolkidik (lasd a kovetkezé
alfejezetben) antifonainak dallama valdsziniileg e tételhez kothetd.

¥76 E-Tc 44.1-es jelzettel.
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11.8.2 Onallé tételek a napi evangéliumbol

SSSTIRRN SR NS 0 S O OO OSSO 0 S Sy O/

A gyer- mek ne- ve- ke- dik és e- r0- so- dik va-la  tel- jes bol- cses- ség- gel,

¢s az Is- ten ma- laszt- ja va-la 6- ben- ne.

A gyermek nevelkedik IV. Nat/D Eperjesi Grad. 98 48  Lk.2:40%""

A magyar kozépkori hagyomanyban a Karacsonyt kovetd vasarnap 2.
vesperadsanak Magnificat-antifébnaja — amelynek magyar forditasi varidnsat szintén az
EpGr kozli*”® — tematikajaban kozel all a gradual-tételhez, de valosziniileg az A gyer-

mek nevelkedik tétel az EpGr dallam-szerkesztdjének sajat onallo tétele lehet.

A samaritanus V. Trin/D13 Eperjesi Grad. 440 308 Lk.10:35°"°
A samaritanus V. Trin/D13/V/Am  Oreg Gradual 492 Lk.10:35

A két gradual-tételhasonlo, kozottiik csak néhany ponton vannak kiilonbségek:
EpGr: és monda neki - ha gf ga a f, e sebesnek - D h C C,
0G: s monda néki - ha gf gaf f, ez sebeknek - E D D,
(SpaGr®®: s monda néki - ha gf gaf f, ez sebeknek - C D hC C,

877 A napi evangéliumi szakasz Lk. 2:33-40.

8 Puer Jesus proficiebat: 6. tonust, Nat/D/V2/Am, MMMAe 6107. Szdvege a Lukécs evangélium 2.
rész 52. versén alapul, tehat a napi evangélium utani szakaszra épiil. Az EpGr pontosabb valtozata Gyer-
mek Jézus nevelkedik kezdettel (lasd a Variansok [I11.2.1 Pontosabb megfelelésii tételparok] kdzott) Luk-
acs 2:40. szovegén alapul. A perikdparendek koziil nem talaltam olyant, ahol a karacsonyt kdveto vasar-
nap evangéliumat az 52. versig olvastak volna.

¥79 A napi evangéliumi szakasz Lk. 10:23-37.
880 SpaGr f 121. Ott is Magnificathoz valo antifonaként szerepel.
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EpGr: felette rea kéltendesz - CD C C C C CDa
OG:  felette red kéltendesz - C D C F FEDC C CDa a
(SpaGr: felette rea koltendesz - C D C F FEDC C CDa a)
OG tételénél a kulcs hibasan, terccel feljebb csusztatva all. A kdzépkori hagyo-
manyban a nap antifénai szintén az evangéliumbol veszik alapszdvegiiket,” de a

gradudl-darabtdl eltérd szakaszt hasznalnak fel.

Amely mértékkel IV. Trin/D4 Eperjesi Grad. 431 306 Lk.6:38b%?
Amely mértékkel IV. Trin/D4/V/Am Oreg Gradual 468 Lk.6:38b

A két gradual-tétel dallama azonos. SpaGr antifénajanak™ egy dallamfordulata
a két egyez6 gradudl-darabtol egy ponton eltérd megoldast mutat. Az OGr szerkesztdi
tehat nem a SpaGr dallamformajat, hanem az EpGr valtozatat vették at:
EpGr: ugyan azonnal -gaa g ef
0G: ugyan azonnal -ga a g ef
SpaGr: wugyan azonnal -a Ca g ef

A kozépkori magyar repertoarban a nap 2. vesperasanak Magnificat-
antifondja®** szintén a napi evangéliumbél — sét a gradual-tételekkel egyezéen a Lk.
6:38. versébdl — veszi szovegét, de a bibliai versnek csak az els6 felét hasznalja, mig a

gradual-konyvekben az antifonak alapszovegét a vers masodik fele jelenti.

Azért esett fogsagba VIIl. Trin/D10 Oreg Gradual 490 Lk.19:44%%°

81 Dico autem vobis: Trin/D13/L/Ab (MMMAe 3076.), Lk. 10:24, Homo quidam descebat
Trin/D13/V2/AM (MMMAe 8419.), Lk. 10:30, Samaritanus quidam : Trin/D13/V/Am (MMMAe 7222.),
Lk. 10:33-34, Quis tibi videtur Trin/D13/V/Am (MMMAe 7212.), Lk. 10:36.

882 Evangélium: Lk. 6:36-42.
83 £114.

84 Mensuram bonam: Trin/D4/V2/Am, MMMAe 1220. A nap tobbi canticum-antifonaja is a perikopabol
valasztott szovegre késziilt: Estote ergo: Trin/D4/L/Ab (MMMAe 1340.), Lk. 6:36, Nolite judicare:
Trin/D4/V2/Am (MMMAe 8283.), Lk. 6:37 és Ejice primum hypocrita: Trin/D4/V2/Am (MMMAe
1366.), Lk. 6:42.

%5 Napi evangélium: Lukécs 19:41-47.
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OG antifonajanak szovege a Lukacs evangélium 19. rész 44. versének parafrazi-
st és nem pontos forditasat adja. OG tételének kulcsa tercell lejjebb értelmezendé. ™

A kozépkori magyar hagyomanyban a nap Benedictus-antifonaja®™’ az evangéli-
um 41-43. versein, a 2. vesperas Magnificatjghoz valo antifona®® pedig a 41-42. verse-

ken alapul.

- feefgreeeeeeee el e e e el

Bi- zony mon- dom né-ked ki nem jossz on-nét mig nem meg- fi- ze - ted

S T B

az u- tol- so fil- 1ért.

Bizony mondom...ki nem . Trin/D6 Eperjesi Grad. 479 319 Mt. 5:26°%

jossz

Az ¢el6z6 tételhez hasonloan a magyar kézépkori hagyomanyban a Trinitas
utani 6. vasarnap Benedictushoz®® és Magnificathoz™' valo antifonai egyarant a napi
evangélim versein alapulnak, de a kozépkori versvalasztas nem egyezik az EpGr szer-
kesztdjének szovegvalasztasaval. Zeneileg a gradual dallamszerkesztdje szintén nem
kapcsolodik kozépkori hagyoméanyaban megszolalo tételekhez, hanem az evangéliumi
vershez 11, de a gregorian stilusba jol illeszkedd, stilusat tekintve az 43-as tipusba tarto-

z6%%? dallamot szerkeszt.

#86v5. SpaGr £ 119. A kules korrigalasa utan a két gradual valtozata azonos.

%7 Dum appropinquaret: Trin/D10/L/Ab, MMMAe 1416.

888 Videns Dominus: Trin/D10/V2/Am, MMMAe 8407.

9 Evangélium: Mt. 5:20-26.

¥ Audistis quia dictum est: Trin/D6/L Ab, MMMAe 8297. Szovege: Mt. 5:21.
91 Si offers munus tuum: Trin/D6/V2/Am, MMMAe 1425. Szovege: Mt. 5:23-24.
92 Lasd MMMAe 1999. 62*-63* és Dobszay 1995.b, 10.
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Boldog aki eszik VIl. Trin/D2 Oreg Gradual 484 Lk.14:15%%

OG antiféndjandl a kulcs megadésa helyes. A tétel szinte teljesen azonos a
SpaGr®* valtozataval. A magyar koézépkori hagyomanyban mindkét canticumhoz az

evangélium szovegére szerkesztett tételt adnak a forrasok™”.

E vilagnak fiai I.  Trin/D9 Oreg Gradual 489 Lk. 16:8%%°
E vilagnak fiai I.  Trin/D9/V/Am Eperjesi Grad. 436 307 Lk.16:8

EpGr antifonija OG tételének csak az elsd frazisat hasznalja, azaz kivagatot ké-
szitett a szerkeszté. OG hosszabb antifonajanak mintaja SpaGr valtozata®™’ lehetett. A
két hosszabb darabot tartalmaz6 forras tételei kozott csak csekély eltérés van, egy pon-
ton viszont valésziniileg OG-ben terccel feljebb cstiszott egy hang:
OG: mammonbal hogy mikor - faaa fD C
SpaGr: mammonbol hogy mikor - faaaa D C

A kozépkori magyar hagyoméanyban a nap canticum-antifonai®® szintén a

perik6pabol veszik szovegiiket.

En vagyok Abrahamnak VII. Trin/D18 Oreg Gradual 497 Mt.22:32%%°

Istene

93 Evangélium: Lk. 14:16-24.
¥4 f110.

%5 Homo quidam: Trin/D2/L/Ab, Lk. 14:16, (MMMAe 3079.), Exi cito: Trin/D2/V2/Am, Lk. 14:21,
(MMMAe 1407.) és Domine factum est: Trin/D2/V2/Am, Lk. 14:22 (MMMAe 1031.).

%96 Evangélium: Lk. 16:1-9.
¥7£118.

9% Dixit Dominus villico: Trin/D9/L/Ab (MMMAe 1331.), Lk. 16:2 és Quid faciam Trin/D9/V2/Am
(MMMAe 4220.), Lk. 16:3.

%9 Evangélium: Mt. 22:34-46.
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Az eléz6 tételhez hasonldan OG kulcsrakasa helyes és az antifona — néhany ap-
robb igazitast leszamolva — azonos a SpaGr’™ tételével.

A magyar kdzépkori hagyomany mindkét canticum-antifonaja’' a napi evangé-
lium verseibdl valasztja szovegét. A CANTUS adatbazisban Ego sum Deus Abraham

szdveggel tobb forras is tartalmaz’®” antifonat.

Feltekintvén Jézus VII. Trin/D12 Eperjesi Grad. 499 326 Mk.7:34%°

A magyar hagyomany canticum-antifénai is a napi perikopabdl veszik szovegii-

ket™™
Fordulvan Jézus VIIL. Trin/D24/V/Am  Oreg Gradual 502 Mt.9:22%°
Bizzal leanyom VIIl. Trin/D24 Eperjesi Grad. 451 310 Mt.9:22
Bizzal leanyom VIIl. Trin/D24 Eperjesi Grad. 537 338 Mt.9:22

EpGr Bizzdl lednyom antifonajanak elsd valtozata OG tételének kivagata, a
hosszabb — SpaGr tételével’®® egyezd — Fordulvan Jézus antifonanak csak az utolso fra-
zisat adja. EpGr-ban Bizzal leanyom szdveggel még egy, liturgikus alkalmazasat te-
kintve szintén a Trinitds utani 24. vasarnapra valo antifona talalhatd, amelynek azonban
csak szovege azonos a kivagatként késziilt tétellel. Minthogy ezzel a szoveggel és litur-

gikus funkcioval tobb kozépkori forrdsban is van antifona, sét koziiliik kettd 8. tonusu-

%0 £127.

%' Magister quod est: Trin/DI8/L/Ab, Mt. 22:36, (MMMAe 8463.) és Quod vobis videtur:
Trin/D18/V2/Am, Mt. 22:42, (MMMAe 4231.).

%2 F_-VAL 114, I-BV 20 és I-Rv C.5. Az antifonak egységesen 8. tonustak, a tétel liturgikus helye
Trin/D18.

%% Evangélium: Mk. 7:31-37.

9% Cum/Dum transiret: Trin/D12/L/Ab, Mk. 7:31, MMMAe 5025., Quanto eis: Trin/D12/V2/Am, Mk.
7:36, MMM Ae 8349.) és Bene omnia fecit: Trin/D12/V2/Am, Mk. 7:37 (MMMAe 5051.).

%5 Evangélium: Mt. 9:18-26.
906 £133.
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11.8. Onallé periképa-antifonak

nak jeloli a Confide filia darabot®’, lehet, hogy EpGr masodik antifénaja mogott kiil-
foldi minta a11°%.
A kozépkori eszetergomi hagyomany vesperas-antifonajanak’™ szévege is a

napi perikopabdl valo.

S NN T ANV S O RSSO AN QO SO O N 18

Ha a Mo - zest és a pro- fé - ta- kat nem hall- gat- jdk még an- nak sem hin-

S I N O M

né- nek a-ki a ha- lot- tak ko - zul fel- t4- mad- na is.

s Ha a Mozest és a”"° I.  Trin/D1 Oreg Gradual 484 Lk. 16:31°"

OG antifénaja helyes kulcsrakast. Mivel Ha a Mdzest szovegl tételt a vizsgalt

gradual-forrasokban masutt nem talaltam’'?, lehetséges, hogy a csoport Ez az amit

913

mondott volt’"” tételéhez hasonldan a Ha a Mozest antifona is az OG szerkesztdjének

sajat szerzeménye.

%7 A CANTUS adatbazisban nyolc forrast taldltam, amelyben szerepel a Confide filia antifona. A forra-

sok mindegyikében a Trinitas utani 24. vasarnap Magnificat-antifénajaként talaljuk. Csak egy forrasban

szerepel (E-Tc 44.2) 4. téonusq, kettdben (GB-WO F. 160 és GB-WO F. 160 Facsimile) 1. tonusu tétel-

ként, szintén kettében 7. tonusuként (GB-AB 20541 E és GB-Cu Mm.ii. 9) és végiil két forrasban 8. tonu-

st (F-Pn lat. 15182, 161r és F-CA 38, 186r) antifonaként.

"% A Szabad varidciok csoportjaban a Minden aki magdt - Omnis qui se exaltat tételek kapcsan mar a

emlitésre keriilt egy francia forras (F-Pn lat. 1535), amely az Eperjesi Gradual tételéhez esetleg mintat

jelenthetett. Mivel az F-Pn lat. 15182-es forras Confide filia antifénajat nem lattam, sem az esetleges

hasonlosagot sem pedig a két tétel kiilonbozoségét nem allithatom.

%9 S tetigero: Trin/D24/V2/Am, Mt. 9:21, (MMMAe 1296.).

910 A kottapéldaban egy hang javitassal kozoltem a tételt: profétdkat - C a ag f, orig.: profétikat -
Caagd.

' Evangélium: Lk. 16:19-31.

%12 Sem a Spéczay, sem a Csati és Patay Gradualban (lasd Horvath 1905 tételjegyzékét) nem talaltam az

antifonat.

?13 Lasd ugyanebben a fejezetben.
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A kozépkori magyar forrasok canticum-antifonai is a napi evangélium verseibol

vélasztanak szoveget’ .

S SO N O T S OO W B, O A B S
Ha in- kdbb nem bé- vol- ko- den- dik a ti i- gaz - sdg- tok az i- ras- tu- dok

S O /. OO SO RO S0 O O SRS SOOY o

és szer- ze- tes zsi - d6 - ké - ndl be nem me - het- tek a meny- nyek- nek or-

<t

sza- ga - ba.
2 Ha inkabb nem bévolkodik VI, Trin/D6/V/Am  Oreg Gradual 487 Mt.5:20°"°
Ha inkabb nem bévolkddik — VI.  Trin/D6 Eperjesi Grad. 433 306 Mt.5:20

A két gradual-tétel kozott csak néhany varidns-hangnyi a kiilonbség™. A Ha
inkabb nem bovolkodik tételek® a 6. tonust antifondk Bl-es*® zenei csoportjaba tartoz-

nak®®. Maga a zenei forma egy sorpar ismétlésével alakul ki.

A kozépkori magyar forrasok canticum-antiféndi*® is a napi evangélium verseire
késziiltek. A CANTUS adatbazis Nisi abundaverunt justitia szoveggel tobb forrasbol

dokumentél e napra vald antifénat™, de a tételek kozott nincsen 6. tonusu alkotds. A

Y Homo quidam erat dives: Trin/D1/L/Ab, Lk. 16:19, (MMMAe 1445.), Pater Abraham: Trin/D1/L/Ab
(liturgikus hasznalat a forrasokban nem egységes), Lk. 16:24, (MMMAe 8101.), Fili recordare:
Trin/D1/V2/Am, (liturgikus hasznalat a forrasokban nem egységes), Lk. 16: 25, (MMMAe 8249.) és
Elevans autem dives: Trin/D1/V2/Am, Lk. 16:23 (MMMAe 1138.).

°3 Evangélium: Mt. 5:20-26.
%16 Az OG valtozata azonos a SpaGr tételével (f 116).

N7 Az Ujuljatok meg-Ez az amit mondott volt -Ha inkabb nem bévilkidik tételek zenei megoldasa hason-
16. A két masik antifonat 1asd az el6z6 alfejezetben.

¥ MMMAe 1999, 86*-87* és Dobszay 1995.b, 15.
¥ Lasd pl. MMMAe 6070, 6077 stb. tételeit.

20 Audistis quia dictum est: Trin/D6/L/Ab (MMMAe 8297.), Mt. 5:21 és Si offers munus tuum:
Trin/D6/V2/Am (MMMAe 1425.), Mt. 5:23.

%21 F-CA 38, F-CA Impr. XVI C4, F-VAL 114, I-Rv C.5, NL-Uu 406 és NL-ZUa 6 jelzettel. Az antifo-
nakat 7., 3. és 1. tonusunak jelolik.
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CAO-ECE bamregri, salzburgi és pragai kotetében pedig Amen dico vobis nisi kezdettel

Benedictushoz vald antifonat talalhatunk.

Hivattaték az 6 neve VIII. Circ Eperjesi Grad. 101 49 Lk.2:21%2

A kozépkori magyar forrasok e napra nem adnak evangéliumi szévegen alapulo

antiféonat. EpGr-on kiviil mas graduél-forrasban a tételt nem talaltam.

Imadkozzatok hogy ne . Trin/D25 Eperjesi Grad. 541 340 Mt.24:20%°

Az el6z6 tételhez hasonléan csak EpGr tartalmazza az antifonat. A gradual a
Trinitas utani 26. vasarnapra az Imadkozzatok antifébna mintdjara Jojjetek el kezdettel

egy kontrafaktumot’* is ad.

ime a te kiralyod IV. Adv/D1 Eperjesi Grad. 54 27 Mt 21:5%

A napi evangéliumi szakaszbol valasztott verset egy olyan tipusdallammal®

szerkesztették 6ssze, amely tobb adventi szoveget is hordoz’*’.

22 A napi evangélium Janossy 1944 szerint: Lk. 2:21, a SpaGr-ban Lk. 2:21-35.
923 Evangélium: Mt. 24:15-28.

%% A Jojjetek el antifona az Uj kombinacidk csoportjaba keriilt.

95 Mt. 21: 1-9.

926 A 4. ténust antifénak négysoros, fix dallamtipusat (4/4 csoport, lasd MMMAe 1999, 71*-72* ¢és
Dobszay 1995.b, 12.) illesztették a szoveghez.

227 példaul MMMAe 4002, 4022-4025, 4027, 4028, 40314035, 4037 stb. tételei.
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SO BN Y OO A OO O OO B O O

f- me ma- gu- sok jo- vé-nek nap- ke- let- 16l Je - ru- zsa- lem- be mond - van

S O OO O T S 5 O

hol va- gyon a- ki szii- le - tett zsi- dok ki - ra- lya.

, ime magusok jovének . Ep Eperjesi Grad. 109 52 Mt 2:1%%

Szintén csak az EpGr-bol dokumentalhat6 tétel. A kdzépkori magyar forrdsok-
ban az Epifaniara valé tételek koziil tobb is a napi evangélium szévegén alapul’™. A
gradual-antifona szovege a Magi veniunt ab oriente Jerosolymam responzérium szoveg-
részletével azonos. Az fme mdgusok jévének antifona tipusat tekintve a 2. tonusi anti-

fonak 43-as”*” osztalyaba sorolhato™'.

Jelek lesznek a napban VIIl. Adv/D2 Eperjesi Grad. 57 27 Lk.21:25%

EpGr-on kivill sem mas graduél-forrasban, sem a magyar kdzépkori repertoar-

ban a tétel mintdjat nem talaltam. A CANTUS adatbazisban egy forrds dokumentélja a

933

tételt’>>. A Jelek lesznek antifoéna zenei mintajat a 8. tonust antifonak D4-es”" csoport-

jaban kereshetjiik™’.

98 Mt. 2: 1-12.

%9 Apertis thesauris suis: Ep/L/a3 (MMMAe 1395.), Mt. 2: 11., Vidimus stellam: divergent, (MMMAe
4140.), Mt.2:2., két antifona szovege az evangélium verseinek parafrazisat adja: Magi videntes...dixerunt:
Ep/V1/Am (MMMAe 8464.), Mt.2: 10-11 és Magi videntes...obtulerunt: (MMMAe 1279.), Mt. 2: 11.

%0 MMMAe 1999, 62*-63* és Dobszay 1995.b, 10.

%! Lasd pl. MMMAe 2057-es szamu tételét.

%32 Evangélium: Lk. 21:25-36.

93 Erunt signa: F-Pn lat. 1090, Adv/D1/L/Ab, 1. tonusu tétel. A forras antiféonajat nem allt médomban
megvizsgalni.

%4 MMMAe 1999, 108*-109* és Dobszay 1995.b, 21.

35 Lasd MMMAe 8333-8338.
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Mondom tinéktek akik hallja- V.  Trin/D4 Oreg Gradual 485 Lk.6:27%%°
tok:

OG tételének kulcsat hibasan, terccel feljebb nyomtattak. SpAGr™ és OG antif6-
nai kozott csak néhany varians-hangnyi a kiilonbség, melyek valdszintileg a szerkesztd
1gazitasai.

A kozépkori magyar forrasok canticum-antifondinak széveghasznalatarol lasd az

Amely mértékkel tételrol™ irottakat.

Ne alitsatok hogy én l. Trin/D6 Oreg Gradual 487 Mt.5:17%

Az antiféna alapszovegét nem a napi evangéliumbodl, hanem az azt megel6z6
részbdl valasztotta®. OG tétele jo zenei valtozatot kozol*'. A Ne alitsdtok antifona szer-
kesztdjének zenei mintat a 3. tonust antifonadk A42-es** csoportjaba sorolt tételek jelent-

hettek®®.

A magyar kozépkori hagyomany e napra adott antifondinak szovegvalasztasarol

lasd a Ha inkabb nem bévolkodik tételekrdl®* irottakat.

36 Evangélium: Lk. 6:36-42.

PTf114.

%38 Lasd e csoportban el8bb.

39 Evangélium: Mt. 5:20-26.

%0 A SpaGr-ban is a napi evangélium Mt. 5:20-26.

1A SpaGr valtozatatol (f 115) csak néhany hangban tér el. A kiilonbségek inkabb ¢nallo alakitasnak
tiinnek. OG antifénajanak kulcsat helyesen nyomtatték.

2 MMMAE 1999, 67* és Dobszay 1995.b, 11.
3 Lasd pl. MMMAe 3014-es szamu tételét.
4 Lasd ebben csoportban fentebb.
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S SN B OSSO S SR O OO OSSO OO S 0 S O

Pusz- ta- ban mé- gyen va-la Jé-zus és egy- be- gyiilt so- ka- sa- gok ke- re-
S 00 B S 2 S O, OO S O3 B MO
sik va-la & - tet és hoz- z4 me- né- nek s meg- tar- toz- ta- tak G- tet  hogy
S TR O o
el ne ti- voz- ne- jék 8- t6 - liik.

s Pusztaban megyenvala  IV. Trin/D5 Oreg Gradual 486 Lk.4:42%°

Jézus

A Ne alitsatok*® tételhez hasonloan az antiféona a perikopat megeldzd szakasz
versébdl veszi szovegét. OG darabjanak lejegyzése helyes: mind a kulcshasznalat, mind
a dallam*’ tekintetében jo megoldast mutat. Maga a zenei forma egy sorpar ismétlésével

alakul ki .

A kozépkori magyar forrasok canticum-antifondi** a napi evangélium verseire

késziiltek.

Szeressed a te Uradat ll. Trin/D18/V/Am  Oreg Gradudl 497 Mt. 22:37-
39950

Szeressed a te Uradat Il. Trin/D18 Eperjesi Grad. 445 309 Mt. 22:37

3 Evangélium: Lk. 5:1-11.
%6 Lasd e fejezetben.
7 A dallam szinte egyezik SpaGr (f 114) tételével.

% Ugyanezen az alapelven all Gssze tobb 6nalld gradual-tétel formaja, lasd pl. a Ha inkdbb nem
bovélkédik antifonat.

%9 Ascendens Jesus: Trin/D5/L/Ab (MMMAe 1316.), Lk. 5:3 és Praeceptor per totam: Trin/D5/V2/Am
(MMMAe 1177.), Lk. 5:5.

0 Evangélium: Mt. 22:34-46.
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EpGr Szeressed a te Uradat antifonija OG hosszabb tételnek’' csak az elsé
frazisat adja. OG darabjanak masodik szovegszakaszahoz az EpGr dallam-szerkesztdje
egy 0j tételt készitett’.

A kozépkori esztergomi hagyomany canticum-antifonai’™ is a napi perikopabol

veszik szovegiiket, de a gradual-tételekkel dallami egyezést nem mutatnak.

Szeressed felebaratodat VIIl. Trin/D18 Eperjesi Grad. 518 333 Mt.22:39%*

Amint azt méir az el6z6 tétel kapcsan megallapitottuk, az OG antifénajanak
hosszabb szovegszakaszat az EpGr-ban két kiilon tételként talaljuk. A Szeressed feleba-

ratodat tétel 0j kompozicid, sem tonusa, sem dallama nem kapcsolodik az OG darabja-

hoz.
Uram Davidnak Fia VI. Qu/D2 Eperjesi Grad. 235 115 Mt.15:22%°
Uram Davidnak Fia VI. Qu/D2/V/IAm Oreg Gradual 459 Mt.15:22

A gradual-tételek lényegében azonos valtozatot adnak, kozottiik csak néhany
1036

oo

varians-hangnyi, de 6nall6 alakitasnak tiing eltérés mutatkozi
A kozépkori forrasok Reminiscere vasarnapra tobb olyan antifonat is adnak,
amelynek szovegei a napi evangéliumon alapulnak®’, de ezek koziil a graduél-tételhez

zenei mintat egyik sem jelentett.

1 OG és a SpaGr valtozatai (f 127) szinte azonosak. OG kulcsrakésa és a kovetkezé dallamszakasz kot-
tazasa terccel elcsuszott: parancsolat a masodik - helyesen ffe d d f fga g a.

9521 4sd a kovetkezd tételt!

933 Magister quod est mandatum magnum: Trin/D18/L/Ab, (MMMAe 8463.), Mt. 22:36-37. és Quid vobis
videtur: Trin/D18/v2/Am, (MMMAe 4231.), Mt. 22:42-44.

4 Evangélium: Mt. 22:34-46.
%5 Evangélium: Mt. 15:21-28.

56 SpaGr (f. 78) tétele egyik gradual-véltozattal sem azonos, szintén apro, de onallonak tiing dallamvalto-
zatokat ad a forras.
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Vigyazzatok azért VIII. Trin/D27 Eperjesi Grad. 544 341 Mt.25:13%%

Szintén csak EpGr-bol dokumentélhat6 a tétel. Vigydzzatok keresztyének kezdet-
tel tobb gradudl is tartalmaz egy hosszabb, 2. tonusu bojti antifonat™’, de azokhoz zene-

ileg a Vigyazzatok azért tétel nem kapcsolodik.

»T Domine dimitte (MMMAe 1365.), QuD2/Nl/a, Mt. 15:23, Missus sum (MMMAe 8128.),
Qu/D2/N2/a, Mt. 15:24, O mulier (MMMAe 4061.), Qu/D2/N3/a, Mt. 15:28, Dixit Dominus (MMMAe
8486.), Qu/D2/V2/Am, Mt. 15:26 és Egressus Jesus (MMMAe 1442.), Qu/D2/L/Ab, Mt. 15:21-22. Ez
utdbbi tétel szovegének utolsd szakasza (miserere mei Domine) egyezik a gradual elsé szovegszakasza-
val.

%% Az utolsé eltti (26.) vasarnap evangéliuma: Mt. 25:1-13, az utolso vasarnapé: Mt. 25:31-46! Mindkét
vasarnap alptémaja Krisztus itéld eljovetele.

%9 OG, RaGr és EpGr antifonait lasd a Varidnsok (I1.2.1 Pontosabb megfelelésii tételpdarok) kozott
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A csoport elso két tételparjat az jellemzi, hogy az eljards soran vagy egy olyan, szove-
gében ¢és dallamaban a gradual-tétellel egyezd latin modellbdl készitettek antifonat a
gradudl-szerkesztok, amelynek eredeti miifaja nem antiféna volt vagy forditva: egy

meglévo kozépkori antifénat alkalmaztak més miifaju darabként.

SR BN, ) Ay O O S B BB TR /a1

Mu - tasd meg U- ram Is-ten a te ir- gal- mas- sd- go - dat mi - né- kiink

SOV M ST T 2 O NS S 1 0 1

és a  te id- vos-sé- ge-det ad-jad mi - né- kiink’®.

<1117 =TT 6T Bl === == T3~ TO8- -~ T--60---t4TuB4-5053-4udd-td--L-

V. O- sten- de no- bis Do - mi-ne mi- se-ri- cor-di-am tu - am
<l T ST U530 B0T5- T T TUBA-- 34t BB ---S5UTE

et sa- lu-ta-re tu - um da no- bis. (
<<---30U650-4U5203-4td-Tubd--.

)

Kezdésor Liturgikus hely Forras Tétel Lap Miifaj
J Mutads meg Uram VIII. Adv Oreg Gradual 24 Antiféna
J All./Ostende VIIl. Adv/D1 MissNot 1r  Alleluja

950 A tétel szovege apokrif iratbo (Jézus Sirék fia 36:1) forditva
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Annak ellenére, hogy Luther Marton az 1523-bol valdo Formula missae et
communionis pro Ecclesia Vuittembergiensi-ben’®' olyan miserendet ad, melyben az

7962

Alleluja vasarnaponkénti sine caudis azaz jubilus nélkiili éneklését irja eld™7, sot ,a

reformator a hallelujat az egész egyhazi éven at — még bojtben, s6t a nagyhéten is —

énekeltetni akarja a misében’®”

, @ magyarorszagi oprotestans egyhdzak liturgidjaban
nem kapott helyet e miifaj’**. Erdekes e tény annak ismeretében, hogy Czeglédy szerint
mindkét protestans (mind a reformatus mind az evangélikus) felekezet foistentiszteleti
liturgi4janak elsédleges és alapveté mintaja a Luther altal kidolgozott liturgia volt*®.
Minthogy a fennmaradt gradual-kotetek inkabb a zsoltaros istentisztelet liturgi-
kus énekanyagabol adnak valogatast, és a fOistentisztelet allando és valtozo tételeire
szinte alig talalunk példat, igy a Huszar Gal 1574-es kiadvanyaban talalhatd egyetlen
teljes, kottaval ellatott urvacsorai istentisztelet értéke felbecsiilhetetlen. Csomasz Toth
ismernénk e forrast, akkor ,,mar-mar arra kellene gondolnunk, hogy az akkori istentisz-
teletbdl még a lutheranusoknal is hianyzott a régi teljes istentisztelet legfontosabb anya-
ga, vagy pedig, hogy ezeket a részeket, mint arra korai irataiban Luther is bd lehetdséget
enged, nalunk is hosszabb ideig latinul énekelték’"”. E részletes renddel viszont valaszt
kaphatunk arra a kérdésre, hogy miként folyhatott egy 16. szazadi Grvacsorai istentiszte-

let. Mivel Huszar Galt az irodalom 4ltaldban evangélikus iranyultsagunak tartja’®® és

%! Magyarul lasd Luther 1908a.
%62 Schrems 1930, 15.
963 Janossy 1932, 86., 269. szamu jegyzet.

%% A Cantica sacra kétetben példaul az egyhézi év kiilonféle alkalmaira tizenharom Alleluja-darab szere-
pel.

%65 Czeglédy 1996, 102. Megjegyezném, hogy Raffay Sandor még az Oreg Gradualrol, mint két reforma-
tus pilispok alkotasarol uigy vélekedik, hogy abban: ,,...még tejesen a lutheri liturgia berendezése és a latin
mise menete talalhatd. Ebbol nyilvan lehet kovetkeztetni, hogy a reformacio befogadasa utan szaz évvel is,
még a reformatusoknal is, megvolt a teljes liturgia.” (Raffay 1933, 50.) Hozzatenném: Raffay a Komjati
gradudlt nem lathatta (i.m. 39), Samarjai Maté Janos agendajat a Kereszturi Agenda (1598) masolatanak
tartja (i.m. 45), az Eperjesi Gradualrol pedig még nem tud.

%% Csomasz T6th 1955.

*TU.0. 342.

68 Botta 1991, 211.
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liturgiajat tSbbnyire Luther iranyelveivel vetik 6ssze’®, nem érdektelen kiilon kiemelni,
hogy e rendtartasbol és a teljes Huszar Gal-féle nyomtatvanybodl — ahogy a tobbi magyar
protestans gradudl-kotetbdl is — hidnyzik az Alleluja-miifaj.

A Mutasd meg Uram Isten az OG anyagéaban antifonaként szerepel, de nem két-
séges, hogy szdvegének ¢és dallamanak mintaja az advent elsé vasarnapjan megszdlald

6si Alleluja verzusa (Ostende nobis Domine) lehetett. Mivel OG dallama tobb helyen

971
1

hibas’™, igy a Protestans Gradual’’' mar javitott tételét kozoltem.

S SSENR RS SO OY S SOOY SO RSSO, SRS B SO0, MO S 3

O-riilj és or- ven- dezz ke- resz- tyé- nek- nek gyii - le - ke- ze- ti. Di- csé- ret

e Tee e Db T oo b s e

Ur Is-ten te- né- ked. Mert a Krisz-tus ki al- do- zik ¢é- ret- tiink [Dicséret...]

S B SO SRR Sp— RN B ST S

Fel- tad- ma - dott mint meg- mond-ta [Dicséret...] K¢é-rlink té-ged 1i-gaz

Yool e e e o e T T o

hit- b6l tisz- ta sziv- vel. Ud- vo- zi- t6 Krisz- tus Szliz M4- ri- 4- nak szent

oo e o e e

Fi-a  en- gedj ne- kiink {id- vOs-sé- glink-re va lo ¢é- le- tet...

% Egyediil Payr Sandor gondolta, hogy Huszar Gal Lavater ziirichi agendaja és Bullinger: Libellus
Epistolaris-a alapjan allitotta 6ssze liturgiajat (Payr 1924, 769.). Csomasz Toth Kalman (Csomasz Toth
1955, 343.) és Hubert Gabriella (Hubert 1986, 1011-1012.) a rendtartast Luther Formula Missaejével
vetették Gssze, Botta Istvan (Botta 1991, 459.) pedig arra az allaspontra helyezkedik, hogy ,,Huszar Gal az
egyhaz 6si hagyomanyainak figyelembe vételével, a hazai magyarra valt liturgiai elemek és énekek fel-
hasznalasaval, a Formula Missae, Deutsche Messe és a wittenbergi rendtartas (itmutatdsai nyoman szer-
kesztette meg Urvacsorai istentiszteleti rendtartasat”. A német mise rendjét magyarul 1asd Luther 1908b.

70 Mivel a tételt a vizsgalt gradual-forrasokban masutt nem talaltam, azt mas gradual-valtozattal nem
vethettem Ossze.

7! Protestans Gradual 1996, 45. tétel.
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SSRGS BO 11 O 1 O OO 1 S
Re- gi-na cae-li le-ta - re al-le-lu - ia qui-a quem me-ru - i-sti
<4403 --B--A00--- G2 ND-3-- - T T T T---3---Ath0--3- --O-A5--C24t 42

por - ta-re al-le-lu - 1ia. Re-sur-re-xit si-cut di - xit al-le-lu -

S 1 TN ¢ O, O O A

ia. O - ra prono-bis De-um. A-ve Do-mi-ne na-te...

S IR 07 O ./ 0 O R O O

Re- gi-na cae-li le-ta - re al-le-lu-ia qui-a quem me-ru- i-sti

<-Z00U3--2r2e--4zhdt--3r2--3- -~ r3L-U3T 436203 - .

por - ta-re al-le - lu - ia.
<-3---310U-THT654t--TU6432r3e---3t6u- T 7634t~ TUBA32re--4z0dt--3r3--3---.
Al-le - lu - ja.

SO ISR OO O O O 1 O O By

Lae- ta- mur in Chris-to re-dem - to-re al-le -lu-ja Qui-a quem per-

S I 00 -, O 1 0 30 O 1. 0 O

cus- sit pa-ter ob-sce - lus po-pu-li su -1 al-le - lu-ja. Re-

S 0 O O 0 T O . /0 O 1

sur - re - xit sic-ut di-xit al -le - lu-ja O-ra pro no - bis Chri- ste

SO NS00 RN 0 2 O S0 S B S OO 0 M, o

Qui ad dex- te- ram De-i par-tis lo- ca- tus es vi- ctor pec- ca-ti mor - tis in-

SOV TR K O S

fer-ni. U-nes es no-bis...
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J Oriilj és 6rvendezz VL. Pasc Eperjesi Grad. 269 230 Introitus
Ortilj és 6rvendezz VI. Pasc Oreg Gradual 94 Introitus
J Regina coeli VI. Pasc Lel. 178v Antiféna
J Regina coeli VI. Pasc/Suffr. AntPat 178v Antiféna
J Laetamur in Christo VI. Pasc Cantica 126 Canticum

A magyar kdzépkori hagyomanyban a Regina caeli letare antiféna két, egymas-

tol tonusban és terjedelemben eltérd valtozatban élt. A két forma koziil az MMMAe-

972 973

kotet”'* csak az egyik, Osibb, 1. tonust, révidebb antifonat kozli”'”. Az 5. ténusu, késo-

974

kozépkori valtozatot™ ™ Lel Husvét tinnepére vald antifonaként adja, de valdszinii, hogy

975
k7

a kompletorium zarotételeként a teljes husvéti idoben hasznaltak™ . Lel tétel¢hez képest

az antifonanak egy rovidebb valtozata keriilt az AntPat anyagaba®’®

977

. A német evanggéli-
kusok altal hasznalt Cantica sacra-kotetbe” ' pedig mar Krisztusra vonatkoztatva,
canticumnak — illetve a kotet tartalomjegyzékében cantionak — jelezve, Laetamur in

Christo szovegkezdettel talaljuk a Maria-antifonat.

A késO-kozépkori antifona gradudl-valtozata az altalunk vizsgalt forrasok koziil

kettdbe — az EpGr és az OG anyagéaba — hlisvéti introitusként, HG 1574-es kiadvanyaba

pedig mint husvéti, primara vald antifona’”™® keriilt at’”. A gradual-tételek dallami min-

972 1421.

° Liturgikus helye: BMV.TP/V2/Comm. Ezt az 1. tonusa dallamot tartalmazza két 12. szdzadi forras is,
a luccai antifonaléban (I-Lc 601) a husvéti iddszak vesperdsaban a romai Szent Péter-bazilika
antifonaléjaban (I-Rvat, S. Pierto B. 72) pedig Husvét nyolcadanak Magnificat-antifonajaként szerepel a
Regina coeli tétel. A témardl lasd bévebben Huglo 1980, 682. és Nowacki 1995, 659.

7% Az "f-médust" antifonarol lasd Hiley 1993, 106.
5 A Regina coeli tétel eredetérdl, liturgikus funkciéjanak alakulasardl lasd Nowacki 1995, 658—659.

76 Mint a husvéti idészak suffragiuma. Az Ora pro nobis Deum szakasz utan egy hosszii alleluja-
melizmaval zarul a tétel (1asd a zaro allelujat a kottapéldaban).

77 psalm-kétetben szintén meg van az antifona.

°7% Huszar Gal a Husvétra valo trvacsoras foistentiszteleti rendjében (HG 1574, 257a-264b levélen) utal e
tételre: ,,introitus helyett imez halaadast” énekelteti, de magat a darabot antifénaként kozli a 250a levélen.
HG 1574 antifonajat 1asd a Varidnsok (I1.2.1 Pontosabb megfelelésii tételparok) kdzott.

7 A Maria-iinnepek és a reforméacio viszonyardl a Kontrafaktumok cimii fejezetben mér részletesebben
szoltunk.
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tdja a palos vesperale — vagy ahhoz a valtozathoz kozel allo forras — antifonaja lehetett,

szbvegi szempontbol viszont a német protestans tételhez allnak kozelebb’™.

A graduél-kdnyvek hasznalatbol valo elhagyésa utan az Oriilj és 6rvendezz tétel

protestans gyakorlatban introitusként élt tovabb, mert még a debreceni ,,Oreg” énekes-

koényv”®! mint husvéti introitust kozli a szoveget’*>.

A fejezet masodik részében olyan graduél-antifonakat taldlhatunk, amelyek szovegiiket
a nap introitus-részletbdl veszik, dallamuk viszont a per annum iddszak antifénaibol

vett tipus-dallamokkal allithat6 parba.

S MTJRON S O TR B, O O B

Az Ur az 6 né-pé-nek e-r0s-sé-ge és ol- tal- ma- z6 - ja.

S S RN 5 N B0 [0 oo

Do- mi- nus for - ti- tu- do ple- bis su-ae et pro - te- ctor ...

S T/ SE——— TGO SUSSOOY ) O e

Do- mi - nus de- fen - sor Vi - tae me - ae.
& Az Ur az 6 népének I. Trin/D6 Eperjesi Grad. 480 320 Ps.28:8
& Dominus fortitudo Il. Trin/D6 MissNot 181r Ps.27:8
J (Dominus defensor . f2/V/a1 Str-2 1017 Ps.27:8)

%80 Azt, hogy a gradual-tételek kapcsolodnak a Regina caeli antifondhoz, mar Bartalus megallapitotta
(Bartalus 1869, 48.). Az Oriilj és érvendizz, ,melyet Geleji Katona is kozol, szovegét s valosziniileg
dallamat is a latin »Regina coeli laetare«-bol kdlcsondzte, mely utobbit azonban még eddig a romai éne-
kek kozt nem talaltam. Szerkezete kiilonbozik a rendes introitusoktol...” (i.m.).

%BLOE 1778.
%82997. levél Nr. 214.
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EpGr antifondjanak szovege a Trinitds utdni 6. vasarnap introitusanak kezdeté-
vel egyezik. A gradual-tétel dallami mintdjat viszont nem az introitus jelenthette, hanem

egy, tipusat tekintve az 1. tonust antifondk A42-es’®® zenei csoportjaba tartozo tételek

valamelyike”™.

OSSR OO A A S, NS (I -

E-ne- kel-je-tek az Ur-nak uj ¢é- ne- ket.

S O O 1 0 M RN /. RO /0

Can-ta-te Do-mi-no can-ti-cum no-vum al-le - lu - ja...

ST O OUT S A BO J BO

Can- ta- te Do- mi - no et be- ne- di- ci- te no- mi- ni e- jus.

7 Enekeljetek az Urnak Il. Pasc/D5 Eperjesi Grad. 480 320 Ps. 96:1
J Cantate Domino VL. Pasc/D5 MissNot 152r Ps. 95:1
J' (Cantate Domino . f6/M/a6 Str-2,-4. 2015 Ps. 95:1)

Az antifona szintén a nap introitusabol veszi szovegét, de a gradudl-tétel zenei

mintajat ebben az esetben is tipus-antifona’™ jelenthette.

S S O S R O O B

Ko- vet en- ge- met a te ir - gal- mas- sa- god.

% Lasd MMMAe 1999, 45* és Dobszay 1995.b, 6.
%% példaul MMMAe 1017 (lasd a kottapéldaban), amely szovegében is rokonithato a gradual-antifonaval.
%5 A 2. tonusu A1-es csoport (lasd MMMAe 1999, 61* és Dobszay 1995.b, 9.) valamely tétele.
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ST I NN O 0 O O 1 B O B

Mi- se- ri- cor- di-a Do-mi-ni ple-na est ter-ra al-le-lu - ja...

SN SRS S B

Ha-bi-ta-re  frat-res in u- num.

J Kdvet engemet I. Pasc/D3 Eperjesi Grad. 299 243 Ps. 236
J Misericordia Domini IV. Pasc/D3 MissNot 150r Ps. 32:5
J' (Habitare fratres . f5/V/a2 Str-1,-2,-7,-8,-13c 1008 -)

A gradual-tétel dallama mdgétt az 1. tonust, A7-es csoportba’™® sorolt antifonak

valamelyike allhat™’.

S S SO0 N 2 O O

Men- jen szi- ned e-le-i-be az ¢én i- mad- s4- gom.

oAl T3l =T 75U 19t A =-5--BUB-U6T--At--51T--Ti - -T--B0768-5 TUb-

In-tret o-ra- ti-o me- a incon-spe - ctutu - o in-cli - na...

Ad- ju- to- ri- um no-strum in no- mi- ne Do- mi- ni.

& Menjen szined eleibe I. Trin/D13 Eperjesi Grad. 503 327 Ps.88:3
J Intret oratio mea ll. Trin/D13 GradTr 363 Ps.87:3
J' (Adjutorium nostrum . f3/V/a3 Str-4 1025 Ps. 123:8)

986 MMMAe 1999, 44%* és Dobszay 1995.b, 6. Az MMM Ae-kotetben kozreadott antifonak (1008-1014)
mindegyike az évkdzi id6 tétele.

%7 A CANTUS adatbézis Custodit Dominus kezdettel hat forrasbél dokumentél per annum id3szakra
osztott antifonat. Mivel a tételt mindegyik forras 4. tonusunak jel6li, igy nem valdszinii, hogy a gradual-
darabhoz k6zelebbi mintat jelentene.
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Sem a MissNot, sem a Cantica Sacra és Psalm-kotet anyagdban nem szerepel az

988

Intret oratio mea introitus”™ . A gradual-tétel dallam tekintetében az 1. tonusu, A4/2-es

989

antifona csoport™ tételeihez all kozel”™”.

< e Teree e ecdeee

Or- ven- dez- ze - tek az Is- ten- nek vi- gas- sig- nak sza- va- val.

SSTIMRNTIR B 3 N o ./

Vi-r1i Ga- li- lae -1... Ps.: Om - nes gentes... jubilate Deo in voce exultationis.

S B, R SR8 BRSSO S

Do- mi- ne cla-ma-vi ad te et ex-au-di me.

s Orvendezzetek az Istennek VIII. Asc Eperjesi Grad. 341 263 Ps.47:2
J Viri Galilaei/Jubilate Deo  VII. Asc MissNot 162v (Ps.46:2)
J (Domine clamavi ad te VIII. f6/V/a4 Str-7. 8148 -)

A gradual-tétel szovegét a nap introitusdhoz tartozé zsoltarversben talaltam meg.

Az Orvendezzetek antifona dallammintajat egy olyan antiféna-csoportbol vehette™',

amelyben tobbségében évkozi hasznalatra osztott antifonak kaptak helyet’”.

% A Cantica-kotet egyaltalan nem ad a Szentharomsigvasarnap utini 13. vasarnapra introitust, a
MissNot pedig erre a napra egy 7. tonusu, Respice Domine kezdetl introitust kdzol.

% Lasd az Az Ur az 8 népének tétel jegyzetét.

#°A CANTUS adatbazis tizenhét forrasbol dokumental Intret oratio mea kezdetii antifonat. A tétel litur-
gikus helye mindeniitt az évkozi id6szak. Tonushasznalat szempontjabol a forrasok 8. és 5. tonustinak
jelolik a darabot.

?18/C2, 1asd MMMAe 1999, 104* és Dobszay 1995.b, 20.
992 Az MMM Ae-kétetben a csopothoz osztott antifonak mindegyike az évkozi id6 tétele.
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S RS 08 SO O 7 0 RO RO OO OO OO SO0

Te- kints mi  ol- tal- ma- z6 Is-te- niink és nézd a te szol- ga- i- dat.

S O OO O NS 11 RO S O N1 | OO SO 1

Pro- tec- tor no- ster a- spi-ce De - us et re-spi- ce in fa- ci-em Chris- ti
<-3-34tdt--td--

tu - 1...

S RN SO ESNE B J13

Li- be- ra- sti vir - gam he- re- di- ta - tis  tu- ae.

J' Tekints mi oltalmazé VIII. Trin/D5 Eperjesi Grad. 474 318 Ps.84:10
J Protector noster IV. Trin/D14 MissNot 188r Ps.83:10
J' (Liberasti virgam VIII. f5/M/a3 Str-1,-2,-4,-7,-8. 8010 -)

A gradual-tétel szoveg tekintetében a Protector noster introitussal mutat hason-

l6sagot, de nem talaltam olyan forrast, amely az introitust a Trinitas utani 5. vasarnapra

993

osztana. A gradudl-darab dallama a 8. ténust, A2-es csoportba™ " osztott antifonak tipu-

sahoz all kozel.

SRS S0 A SO OO, SO SO AT o

Te- kints re- &am ¢és ko- ny0 - riilj raj- tam mert sze- gény va- gyok.

S T R B . B G O T30 A 3

Re-spi-ce in me etmi-se-re - re me -1 Do-mi- ne quo- ni- am u- ni-cus

%% MMMAe 1999, 99* és Dobszay 1995.b, 19.
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S O 0 N 1

et pau- per sum e - go...

J Tekints ream VIIl. Trin/D3 Eperjesi Grad. 466 315 Ps.25:16
4 Respice in me VI. Trin/D3 MissNot 178v Ps.24:16

Az el6z6 tételhez hasonloan a gradudl-tétel zenei megolddsa mogott 8. tonusu,

A2-es antifona-tipus”®* allhat.

%4 példaul az MMMAe-kotet 8014. szami Inecclesiis (f4/M/a6) tétele.
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A csoport darabjai olyan alkotasok, amelyeknek elézményeit a magyar kozépkori ha-
gyomany nem dokumentélja. Az 1ij tételekhez a gradual-kdnyvekben 0j — azaz a kozép-
kori repertoarban nem Iétezé —, de a gregorian repertoarba il16 dallamok tarsulnak. Nem
zarhatjuk ki, hogy egy-egy graduél-darabhoz utobb esetleg még eldkeriilnek kozelebbi
kozépkori mintdk, a legtobb esetben azonban szinte biztosra vehetjiik, hogy a gradual-

tételek mogott mar nem konkrét antifonak, hanem stilusmintak alltak.

S B B O OO A SO RO YO0 . S A

A ha-mis em- be- rek ti- mad- nak  az i- gaz ke- resz- tyé- nek-re, de az Ur

S B SR BT OO, O OO S B 0

Is- ten meg-sza- ba- dit-ja 6 - ket, ¢és fel- ma- gasz- tal-ja 0 - ket.

S N TN O S O O
Sa- cer- dos in ae- ter- num Chris- tus Do- mi- nus se- cun - dum or- di- nem
S TSN O O

Mel- chi- se- dech pa-nem et vi-num ob- tu- lit.

Kezdésor Liturgikus hely Forras Tétel Lap Bibliai hely
A hamis emberek tamadnak I.  quotidianae Oreg Gradudl 215 -
(Sacerdos in aeternum I. Corp/Vi/a1 Str. 1520 )

A gradual tétel zenei mintajat az I/H**-tipuscsoport valamely antifonaja jelent-

hette.

%% MMMAe 1999, 59* és Dobszay 1995.b, 6.
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S DO OO U SN S 8 O O O O SO S
A Jé- zus Krisz-tus meg- halt a mi bli- ne- in- kért az i- ra- sok sze - rint;  és
el BT e Tt e el

el- te- met- te- tett ¢és fel- td-ma- dott har- mad- na- pon a- zon i- réa- sok sze- rint.

A Jézus Krisztus meghalt l. Pasc Oreg Gradual 468 1Kor.15:3-4

A tétel a vizsgalt graduél-forrasok koziil csak OG-ben szerepel.

<ol e Teee oo e Tl tedodcBreee e e

Az Ur j6 ki mint 0-ri- 4s, mint ha- da- ko- z6 fér-fi-u, i- rigy- sé - get

S0 SRR RN 0 R OO S SO B S O B

in- dit, zeng és ii- vOlt, gyO- ze- del- met vé-szen az & el - len- sé- gin.

Az Ur j6 ki . Adv Eperjesi Grad. 68 33 Ezs.42:13
Az Ur gy j6 ki . Adv Oreg Gradual 19 Ezs.42:13
Az Ur ugy j6 ki . Adv Oreg Gradual 444 Ezs.42:13

A tétel a gradual-forrasok’® jellegzetes adventi tétele. Az antiféna — kisebb

egyéni varians-hangoktol eltekintve — minden forrasban alapvetéen azonos.

Bemegylnk az 6 hajlékdba V. Circ Eperjesi Grad. 102 49 Ps.5:8

Dicsérjétek keresztyének l. quotidianae Oreg Gradual 216 -

% SpaGr f. 285.
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Feltamadt a Krisztus®™’ VIIl. Pasc/D2/a Oreg Gradual 471
Fohaszkodunk tehozzad VIIl. D/V/a1 Huszar Gal 1574. 224 461 -
Gybzedelmes Krisztus VIl. Pasc Oreg Gradual 110 -

S0 S B SRS S0 OO S O B

Ha- tal- mas Is -ten, a te a- ka- ra- tod- bol lesz- nek az e- sk és ¢-gi har-

SR OSSO O SO O 0 O O B

ma- tok, me- lyek- kel e fol- det meg- zsi- ro- si- tod, és te pa- ran- cso- la- tod-

S8R OO 00 N/ SN O O O SO SO0 SRS, M08 0.5

bol re- ked- nek meg az ég- nek csa- tor- na- i; kér- jiik te szent fel- sé- ge- det,

SN R OSSO S O O OO B0 O8O0 S 0 M,

hogy 4l- lasd meg a kar- te-v6 ned- ves- sé- ge- ket, ¢és fel- de- rit- vén az i-dét,

S SNSRI RO N OO USO8 OOSE O N O

tartsd meg ke- gyel-mes- sé- ged- b6l mi - né- kiink a - dott a - jan- dé- ko- dat.

Hatalmas Isten, ate akara- 1.  quotidianae Oreg Gradual 213 -
todbal

A tétel talan egy meglévo — esetleg processzios antifonak kozott keresendd —

%7 A graduél-tétel dallami mintajat a 8. tonust antifonik A6-0s csoportjahoz tartozo darab jelenthette.
(Lasd MMMAe 1999, 101*—102* ¢és Dobszay 1995.b, 16.).
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kozépkori mintat kovet.

Harman vannak kik a VIII. Trin Oreg Gradual 168 1Jn.5:7
mennyben

Harman vannak kik a VIII. Trin Oreg Gradual 481 1Jn.5:7
mennyben

DTl e Tt oS e

I- gaz hit- b6l ké- riink té- ged di- csd Szent- ha- rom-sag hogy ne hagyj el

SR

sziik- s¢- gilink - ben.

ST A S Y B U OO SO SO N 0 S M

Sta-tu-1it il-li  te- sta- men- tum semp-1i- ter- num et de-dit il-1i  sa- cer-

S R

do - ti-um ma- gnum.

Igaz hitbdl kérink . Trin Eperjesi Grad. 380 283 -
(Statuit illi *® l. Comm.cf./L/a5  Strig. 3013 -)

S0 TN RN SO 5 0 S OO RO B

Ke- gyes- ség- nek ¢és min- den jo- sag- nak 6- rok- ké di- csé- ren- d6 kut - fe-

%% A gradudl-tétel dallami mintajat a 3. tonusu antifonak 42-es csoportjihoz tartozo darab jelenthette.
(Lasd MMMAe 1999, 67* és Dobszay 1995.b, 11.).
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<l e e leedeee e et BTGB el

je, te-rem-t6 Ur Is-ten, ki meg- 6n- to- zod a he- gye- ket a fel- hok-bol, és

< e Teee b el el i e

be- tol- tod a f6l- det gyii - mol- csok- kel, szé- nat te - rem- tesz a bar- mok-

S S OO O O ST O 0 RO S S 3

nak ¢és ga- bo- nat em- be- rek-nek ¢ - le-t¢ - re, hogy ke-nye-ret hoz ki

<o e b el e St

a fold- b6l és a bor meg- vi- dd- mit- sa  €s a ke- nyér meg - e- r0- sit- se em-

S0 O T SO S O B ) O O, o

be- rek- nek szi- vii- ket, ko- nyo- riilj mi-raj-tunk a te szent ne - ve- dért.

Kegyességnek és minden I.  quotidianae Oreg Gradual 214 -
Kegyességnek és minden  lll. quotidianae Oreg Gradual 215 -
jésagnak

OG 1. ténusu tétele a masik, talan zaréhangjanak elirasa miatt 3. ténust darab
nak csak az elso frazisat ragadja ki. A Kegyességnek és minden josagnak antifénanak
sem a rovidebb, sem a hosszabb valtozatat a vizsgalt gradual-forrasban masutt nem ta-
laltam. A darabrol a Hatalmas Isten antifébndhoz hasonléan elmondhatjuk, hogy taldn
processzios anyagban talalhaté minta allhat mogotte.

A tétel szovege valdszintileg kiilonb6z6, zomében bibliai zsoltarversek és az
ket Gsszekotd bévitmények osszeszerkesztésével késziilhetett”™”:

J6 az Ur mindeneknec, és az & irgalmassiga minden ¢ teremtett dllatin. Diczérnek
tegedet Uram minden te teremtet dllatid, és az te fiaid dldanac tégedet (Ps. 145: 9-10)'°"
Halgas meg engemet Uram: mert jo az te kegyelmességed... (Ps. 69: 17)

Az én szomat halgasd meg az te kegyelmességed szerint... (Ps. 119: 149)

%9 A mozaiktechnikas megoldasra Fekete Csaba hivta fel a figyelmemet, amit eziiton is megkdszonnék.
1990 A tételhez kapcsolodo bibliai helyeket a Vizsolyi Biblia szovege szerint idézem.
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Mert azt mondom, hogy az o kegyelmessége mind 6rocké megmarad... (Ps. 89: 2)

Mert nalad vagyon az életnek kutfeje... (Ps. 36: 10)

Ki megontézi az hegyeket az 6 lako helyeibél, hogy azt te czelekedetednec hasznabol
megelégitessec az fold. Teremt széndt az barmoknac, és fiivet az embereknec hasznokra,
hogy eledelt vegyenec a foldbol. Ki borral megvidamittya az embernec szivét, és
ortzajat megfényessiti olayal, és kenyérrel az embernec szivét erdssiti. (Ps. 104: 13-15)

Az te nevedeért Uram légy kegyelmes... (Ps. 25: 11).

Kialtok a felséges Istenhez

Konyérgiink Ur Isten

Konyérgiink Ur Isten

Konyortilj rajtam Uram

Megoltalmazza az Isten'®"

Megnyitom példabeszédek-

ben

VIIL.

VIL.

D60

Ep/D
Nat

Qu/H6/f5

S/V/a3

Ep/D6

Eperjesi Grad. 151

Eperjesi Grad. 145
Oreg Gradual

Eperjesi Grad. 216

Huszar Gal 1574. 335

Eperjesi Grad. 120

79

77
43

102

682

55

Ps.57:3

Ps.6:3

Ps.37:40

Mt. 13:35

1001 A gradual-tétel dallami mintajat a 7. tonusi antifonak A43-as csoportjahoz tartozo darab (pl. MMMAe
7055) jelenthette. (Lasd MMMAe 1999, 91* és Dobszay 1995.b, 14.)
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Megsokasultanak a mi ellen- VIII. communes Batthyanyi Grad. 260 255 -
ségeink1002
Megsokasultanak a mi ellen- VIII. quotidianae Oreg Gradual 210 -
ségeink'*®
Megtarta a nagy Ur Isten'® VII. communes Raday Grad. 154 190 -
Megtartja a nagy Ur Isten®® VIL. quotidianae Oreg Gradual 212 -
Mindeneknek szemei I. Trin/D7 Eperjesi Grad. 484 321 Ps.145:15
Mutasd mihozzank ' VIIl. communes Raday Grad. 169 193 Ps.84:8
Mutasd mihozzank VIII. quotidianae Oreg Gradual 208 Ps.84:8
Mutasd mihozzank VIIl. S/V/a2 Huszar Gal 1574. 334 680 Ps.84:8
Ne vess el engemet VIII. Pent Eperjesi Grad. 365 273 Ps.51:13
Oriilietek igazak'®’ Il. Pasc/D6"® Eperjesi Grad. 250 317 Ps.97:12

1992 Text cf.: resp. Congregati inimici.
1993 G dallamanak eleje elcsuszva, de BaGr alapjan javithato. A tételek folytatdsa azonos.

1904 A gradual-tétel dallami mintajat a 7. tonusi antifonak A4-es csoportjahoz tartozo darab (pl. MMMAe
7117) jelenthette. (Lasd MMMAe 1999, 91*-92* és Dobszay 1995.b, 14.)

195 3G dallama néhany helyen elcsiiszott, de a hibak R4Gr alapjan javithatok.

199 A gradual-antifondk szovege olyan zsoltarversekbél van osszrakva, amelyeket verzikulus-parként
(Ostende - Domine exaudi) gyakran hasznaltak egyiitt. A tétel dallammintdjat viszont responsoriu breve
jelenthette. RaGr tétele utan zsoltar vagy Magnificat allhat.

1907 A CANTUS adatbazis hatvanhét forrasbol kozol Laetamini in Domino kezdetii antifonat, de egyik
tétel tonusa sem egyezik a gradual-valtozattal.

1008 A tétel felirata: Antiphonae Communes ex Psal[mo] preceden/te] p[s]. 96 [f 194].
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Uralkodé Szentharomsag'®® V.

Uralkodd Ur Isten

Uram emlékezzél meg

Ur Isten Srizziik

Vallast tegyenek'*"°

Vallast tegyenek

Vigy fel minket

VL.

VI

VIIL.

communes

communes

Trin/D16

Pasc/D2

Ep
Ep

quotidianae

1999 v/5.: Confitemini (MissNot f. 156r).

1919 A gradual-tétel dallami mintajat valamely, a 4. tonusa antiféndk 4 csoportjdhoz, az ugynevezett fix
négysoros tételekhez tartozo darab jelenthette. (Lasd MMMAe 1999, 71*~72* ¢és Dobszay 1995.b, 12.)

Eperjesi Grad.
Raday Grad.

Oreg Gradual

Eperjesi Grad.

381
168

295

Batthyanyi Grad. 244

Oreg Graduadl

Oreg Gradual

219

283
192

495

242

251
49

(Ps.106:4-5)

Ps.119:57

1Krén.29:13
1Krén.29:13
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lll.1. A gradual-konyvek zenei helyesirasarol

Csomasz Toth megallapitasa szerint: ,,Zenei tekinteteben a reformaci6 hajnalan eurdpai
szinvonalat és iskolazottsdgot mutaté egyhazi kozmiiveltség fokozatos, de alland6 ha-
nyatlast mutat: Huszar Gal énekeskonyvének (1574) nyomtatott kottaiban sokkal tobb a
hibasan feltett kulcs, vagy a hangjegy hiba, mint nemcsak az egykorti német, cseh ¢€s
lengyel zenei kiadvanyokban, amelyek gyakorlatilag hibatlanok, hanem mint a két
fennmaradt szdzad kozépi, nem egyhazi hangjegyforrasban, a zeneileg szintén alig hibas
Tinédi-Cronica-ban, vagy a Hoffgreff-kancionaléban'"''”. A zenei miiveltség szinvo-
nalvesztése tehat elsOsorban az egyhazi zenei é¢let teriiletét érintette. Ferenczi ugy gon-
dolja, hogy az egyhazi énekrepertodron beliil is a gyiilekezeti énekek kottdzdsa jobb
allapotot mutat, mig a zenei irasbeliség romlasa inkabb a gradudl-anyagot tartalmazo
kotetekben érhetd tetten'®'?. Sét Ferenczi a 16-17. szazadi magyar nyelvii gradudlok
zenei helyesirdsa kapcsan arra az allaspontra jut, hogy koziiliik ,,egyik sem hibatlan for-

rés, a megbizhatosag mértéke legfeljebb 80%-os'""*”.

Az éltalam vizsgalt gradudl-forrasok koziil — Csomasz Toth fent idézett meg-
jegyzése ellenére — a Huszar Gal nyomtatvanyok antifona-anyaganak értelmezése jelen-
tette a legkevesebb gondot. Amellett, hogy tobbszor helyteleniil szerepelnek a tételek
kulcsai'®'* és mindkét nyomtatvanyban elcsuszott hangokat — illetve dallamszakaszokat
— is talalhatunk, mégis a kérdéses dallami pontok tobbségénél eldonthetd, hogy hibara
vagy a gradual-szerkeszté egyéni alakitasara gondoljunk'®'’. Borsa helyesen allapitja

meg, hogy a Huszar Gal-féle kottak nyomtatasaban a hibak altalaban két csoportra oszt-

1011 cgomasz Toth 1961, 96.
1012 Berenczi 1988b, 61.
183 Uo. 68.

%1% Huszar Gal 1574-es graduéljiban altalaban tenorkulcsot hasznal, de tbb tétel dallamat csak altkulcs
szerint lehet értelmezni. Csomasz To6th 1981a, 180.

1915 A dallami hibék ellenére a nyomtatvanyok zenei helyesirdsa kapcsan helytallonak tiinik Csomasz
To6th megallapitasa, miszerint ,,Huszar Gal a dallamok kinyomtatdsahoz megfeleld zenei képzettséggel
rendelkezett”. (Csomasz To6th 1981a, 180.).
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hatok: az egyik hibaforras valosziniileg a felszerelés hianyossagabol'”'®, a masik a sze-

dés illetve a korrigalas''’ figyelmetlenségébél adodik'®'®.

Mér az egyes gradudl-forrasok bemutatasanal emlitettem'®”, hogy a Komjati

Gradual hibas tételeit tobb izben a testvér-gradualok anyagaban viszontlathatjuk'®.

Ferenczi a testvér-gradudlok anyaganak kiadasa kapcsan megjegyzi, hogy a harom

gradudl rendezett irdsképe és kiilalakja mogott ,,alapvetd zenei hidnyossagokat fedezhe-

1021
1 D)

tiink fe , ezért a tételeket a kozreadas el6tt latin nyelvii forrasokkal és tobb hazai

I3 r Iy 7 . 1022
gradual-forras dallamvariansaval vetette 5ssze' >,

Mivel az Eperjesi Gradual kozreadasa soran Ferenczi zeneileg megbizhatatlan-

1023

nak itélte a kéziratot ~°, a gradudlban talalhato tételeket a pozsonyi antifonalék és a

¢'9* anyagaval hasonlitotta 6ssze'*>. A gradual zenei helyesirasat jol

jellemzi, hogy a forras kottas tételeinek tobb mint a fele javitast igényelt'**°.

szepesi antifonal

A munka soran a legtobb gondot az Oreg Gradual tételeinek értelmezése, atirdsa

illetve javitasa jelentette. A gradualban kinyomtatott 272 kottas antifénanak tobb mint a

191 Hianyzik felszerelésébol pl. a ,,b” médositojel (Csomasz Toth kozlése alapjan Borsa 1976, 127.).

"7 Huszar Gal viszonylag szerény felszereléssel dolgozhatott. A készletéhez tartozo ontvények jelentds
részét kétféleképpen: a talpara vagy a tetejére allitva hasznalhatta (Borsa 1976, 127.), igy az egyes ontvé-
nyek ,,forgatdsa” soran a hibalehet6ség is megnétt.

1918 Borsa 1976, 125-129.

1 1 4sd Az Gsszehasonlité munkdhoz haszndlt gradudlforrasokrél cimii fejezetben a testvér-gradualok
kapcsan irottakat.

1920 Ferenczi (Ferenczi 1997, 32.) két himnusz és tizennégy antifona esetében mutat ki jellegzetesen azo-
nos hibékat.

121 go. 31.

1922 Ferenczi arra vonatkozoan, hogy melyik kozépkori kodex (kodexek) alapjan végezte a tételek javita-
sat, nem ad informaciot. A gradudl-konyvek koziil — az Oreg, a Csati, Patay, Kalmancsai, Eperjesi, Kecs-
keméti, és Simontornyai Gradudlok mellett — a Spaczay és az Ajaki Gradual értékes variansait emeli ki
(Ferenczi 1997, 33.).

1923 Ferenczi 1988a, 32.

1024 A kozépkori forrasok ismertetését 1asd A kézépkori magyar forrdsokrol cimii fejezetben.

1925 L asd Ferenczi 1982.

1926 Ferenczi 1988a, 32.: ,, az egyszolamu tételeknek mintegy a felét, a tobbszolamu daraboknak nyolcvan
szazalékat hibasan jegyezték le.”.
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fele csak korrigalasokkal hasznalhato'™’. A lejegyzés leggyakoribb hibaja a helytelen

kulcsjeldlés' ™

, néhany antiféona dallama csak tobbszori kulcsvaltas beiktatasaval re-
konstrualhat6'*®. Szintén jellegzetesnek mondhato hiba, amikor egy-egy hang vagy
dallamszakasz kottdzasa szekunddal, terccel vagy akar szeptimmel(!) elcstszott. Ezek a
,,$2jtohibak™ a tobbi gradual-kotetben talalhatd varianssal — vagy a beazonositott kozép-
kori mintadallammal — val Gsszevetés utan altalidban konnyen javithatok'™’. Sok eset-
ben viszont nehéz helyzetben voltam annak megitélésekor, hogy egy-egy dallamszakasz
eltéré megoldasat nyomtatasi hibanak vagy egyéni variansnak tekintsem-e'®'. A don-
tést tovabb nehezitette, ha egy adott antifonat mas gradual-forras — illetve a kdzépkori
repertoar — nem tartalmazott vagy csak olyan tavoli dallamvarianst adé modellt talal-

e . . 1032
tam, amelyre a javitds sordn nem tdmaszkodhattam ™~.

1927 Tgbbszori hibaforrast és korrirrigalasi gondot jelenthetett a fametszetes technikal is. Mint azt Geleji
tudositasabol tudjuk (a nyomtatas menetérdl €s idétartamarol lasd az Ajanlolevél 10r folidjan irottakat), a
ducot a szedésbe illesztve a lapokat masodszor is kinyomtattdk. A négy évig elhtizodé nyomtatas soran
egy dallamrész, kulcs stb. hibaja, neumak és szoveg jobb tarsitasa, csak a diic — vagy egy oldalon tobb
dic — Ujrametszése, az egész lap Ujraillesztése aran volt javithatd. Erthetd, hogy a harmadszori-
negyedszeri Ujrametszést €s Gjranyomast melldzve sok lapot abban hagytak, amiben taldltdk, és a helyes-
bitést az értelmes kantorokra hagytak. Ezzel magyarazhato az is, hogy sok helyen csaknem egy egész sor
tires kottasor maradt a lap aljan. Ennek eltiintetésére nem csak ujra kellett volna térdelni az anyagot, ha-
nem tobb lapot is Gjra kellett volna metszeni.

1928 A nyomtatas a tételek tilnyomé tobbségéhez tenorkulcsot ad, de tobb dallamot csak altkulccsal lehet
értelmezni.
19291, Ha én el nem menendek (OG 472.), A jé Pasztor (OG 471.), Istennek bélcsessége (OG 448.).

190 p. Tudjatok hogy kizel (OG 20.), Felmegyek az én Atyamhoz (OG 475.), Galileabeli férfiak (OG
125.) tételek zarohangjai elcsusztak.

11 Tlyen dilemmaval talalkozhatunk tobbizben pl. a dolgozat Forditdsok cimii fejezetének masodik alfe-

jezetébe (Néhany hangos eltérések) sorolt tételek kapcsan.

192 Erre a Szabad varidciok vagy az Uj széveg-dallam kombindcidk cimii csoportokban tobb példat is
talalhatunk.
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lll.2. A gradual-tételek viszonya a kdozépkori ritusokhoz

A gradual-antifondk kozépkori mintai kapcsan Czeglédy a kdvetkezd szakaszt idézi

Kalman Farkastol':

»-.. €8y igen nagy csaldodasomat kell napfényre hoznom, mely
bizony eleinte kesertien esett, de mégis hozza kellett szoknom, nevezetesen: én valoban
azt hittem, hogy régibb egyhéazi dallamaink legnagyobb részben magyar dallamok, s
csak néhany latin és német van kozéjiik véve; most a Nagydobszay, Kalmancsai s a
Gonczy-féle gylijtemény figyelmes atvizsgalasa utan nyiltan kimondhatom: hogy biz' a
mi régi dallamaink legnagyobb része nem magyar, hanem latin, és pedig a
Gregorianumbdl van véve! Erre nézve nincs hat mar most egyéb teendd, mint beiilni
valamely kaptalan konyvtaraba, s atvizsgdlni a Gregorianumot, ... meg is cselekszem
idével, ... ha az Ur akarandja'®*”. Azt tehat, hogy a magyar protestans gradualok legtdbb
darabja mogott kozépkori gregorian mintak 4allnak, mar Kalméan Farkas felfedezte.

Bartalus is hasonl6 véleményen van, amikor ezt mondja: ,,A szorosan vett szertartdsos

énekek pedig nem csak szerkezetileg megegyeztek, hanem a katholikusoktol vétettek'**>”.

Bardos Kornél és Csomasz Toth Kélman a gradual-himnuszokrol irt sszefogla-

16 tanulmanyukban'®*

a tételek szerves elézményeit a magyar kdzépkori forrasokban
keresték. Indoklasuk szerint egyrészt a magyar kora-reformacios liturgia fejlédése nem
kovette a német és skandinav gyakorlatot, masrészt mar Szilvas Ujfalvi Imre , kiemel-
kedd forrasértékil elészavaban a hazai korai protestantizmus éneklésének kdzvetlen for-
rasai kozott elsOnek szintén egy, magyarorszagi rendelésre 1515-ben Velencében ké-

sziilt Psalterium Strigoniense'”’ c. szertartasi konyvet emlit”.

1033 Czeglédy 1978, 68—78. Kalmén Farkas cikkei 1879 és 1883 kozott jelentek meg a Magyar Protestans
Egyhazi Figyelmezd, a Protestans Egyhazi és Iskolai Egyhazi Lapok és a Debreceni Protestans Lap ha-
sdbjain.

193 Magyar Protestans Egyhazi és Iskolai Figyelmezd, 11 (1880) 159. Idézi: Czeglédy 1978. 68—78.

1935 Bartalus 1869. 48. Egyes problémékra, eltérésekre és azonossagokra is felfigyelt; példaul ,, Gyermek
sziilétek minékiink, a latinokban: Puer natus est nobis. Kulcsa a 3-ik vonal helyett hibasan all a 4-diken.
Antiphongjanak kezdete egyezik a latinokkal, de folytatasat a szoveg miatt modositottak.” I.m. 47.

1936 Bardos K.—Csomasz Toth 1977.

1937 Ujfalvi ennyit mond (RMNy 886 elészo) - a cimlap és a colophon nyomén -, és nem mond megjelenési
helyet és évet:
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Ferenczi llona az Eperjesi Gradual antifona-anyaganak vizsgalata kapcsan a nem
mindig megbizhat6 vagy esetleg értelmezhetetlen zenei lejegyzés ellendrzésére illetve a
tételek eredetének meghatdrozasa végett indokoltnak és célszerlinek taldlja a gradual-

1038

repertodr kozépkori forrasokkal vald Osszevetését Munkéjdban a gradual-

1039

antifondkat elsdsorban a pozsonyi antifondlék anyagaval hasonlitotta 6ssze ~ és a ko-

zépkori modell-dallamok és a gradual-antifondk viszonyéat kilenc zenei kategoriaba osz-

totta' %40,

Jelen dolgozat elemzéseiben ¢én is azt kerestem, hogy az egyes gradual-antifonak
mogott konkrétan milyen kozelebbi vagy tavolabbi zenei és szovegi modellek allnak. A
gradudl-tételek ,,beazonositdsa” utdn Osszefoglaldan azt mondhatjuk, hogy a magyar
graduélok antifona-repertoarja els6sorban kdzépkori magyar elézményekre, méghozza a
kozponti magyar hagyomany (Esztergom) forrasainak anyagara tdmaszkodik. Termé-
szetesen ez nem azt jelenti, hogy egyes tételek esetében nem meriil fel mas hazai illetve
kiilfoldi forrasbol dokumentalhato modell hasznédlatanak lehetdsége. Az Eperjesi
Gradudl néhany antiféondjahoz leginkabb kozel allo varidnst tételt tobb esetben né-

1041 " ritkan lengyel vagy cseh'®* forrasban, vagy a tartalmat tekintve igen csonka

1043

met

szepesi antifondléban " taldltam meg, az Oreg Gradual antiféndinak pontosabb mintai

»Psalterium Strigoniense, seu Psalterium secundum ritum almae Ecclesiae

Strigoniensis cum Antiphonario, & Hymnario, incerti authoris & temporis,

nisi quod Iacobi Schaller librarii Budensis ab initio in eo fiat mentio."
Schaller kdltségén tobb mas kiadvany is megjelent (Breviarium, Velence 1514, Ordinarius, Velence 1514,
Brevidrium Agriensis, Velence 1515). Szilvas-Ujfalvi nem emliti, hogy van a kotetnek teljes impressuma:
per Lucantonium de Giunta Florentiniig... Anno salutis M. CCCCC XV. A konyvészet mindezeket a
Schaller pénzelte kiadvanyokat szamontartja (a Psalterium: RMK III 207). A forras esetleges
gradualkapcsolatait részletesen elemzi Ferenczi (lasd Ferenczi 1992).
1938 Ferenczi 1982, 49.
1939 Mivel a szepesi antifonalé tartalma csonka, a latin-magyar antifonaparok koziil csak egy esetben hi-
vatkozik a szepesi antifonalébol vett mintara. Uo. 51.
1940 Ferenczi 1982.
1041 pat20, AntPat, Babst, Cantica sacra illetve Psalm,k('jtetelg tételeihez kothetdek pl. A mi életiinknek
kozepette, Eddig nem kértetek semmit, Nem kiildettem, Ime az Ur eljo felhdben stb. antifonak.

1992 1. az A nydjassdg elterjedt - Cra 47; Adjatok meg - Kn 17 tételparok.

1983 P1. Legyetek azért irgalmasok.
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viszont néha a varadi antifonalé repertoarjabol bukkantak fel'®*. Gyakori, hogy a
gradual-konyvek antifonaihoz palos forrasokbol dokumentalt valtozatot parositottam.

Ezzel kapcsolatban talan két olyan tétel érdemel kiilon emlitést, amely az esztergomi
szokasteriilet forrasaibol vagy hidnyzik vagy lényegesen eltérd varianssal szerepel. Az
egyik legrégibb Maria-antifoéna, a Sub tuum presidium'®® pontosabb szdvegvaltozat-

tal'®® &s kontrafaktumként'®’

is bekertilt tobb gradualforrdsunk anyagaba. Az 6si anti-
fonat a hazai kdzépkori forrasok koziil a palos Cantuale Orizte meg. A masik példank a
Dominus dixit ad me antiféna, amelynek magyar nyelvii valtozata a gradudl-forrasok
mindegyikében megvan'**. A kozépkori antifona az esztergomi forrasokban 8. tonusu
dallammal'®, a Str-8 (MR 8)-as jelzetii palos forrasban viszont a gradual-valtozatokkal
egyezden 2. tonusu zarlattal szerepel. Mivel a palos liturgia nagy mértékben egyezik az
esztergomi szokassal'™ és a zart kozosség az esztergomi hagyomdany szigoru Orzését
kovetelte'”!, valoszinii, hogy az ezek az eltérések abbol adodhatnak, hogy a palos for-

rasok az esztergomi liturgidnak egy korai, forrdsokkal ma nem dokumentalhat6 stadiu-

r . r,.01.1052
mat rogzitik .

Az elemz6 munka soran a latin-magyar tételparok alapjan megprobaltam kiraj-
zolni a kozépkori ,,mintak” és a gradual-tételek kozotti zenei viszonyok alakulasat is. A
vizsgalat alapjan a gradual-forrasok és a kozépkori modellek kozotti zenei kapesolatok-
nak a kovetkezd alaptipusait allapitottam meg: 1.Forditasok, 2. Varidnsok, 3. Ténusmo-
dositasok, 4. Szabad variaciok, 5. Kivagatok, 6. Uj szoveg-dallam kombinacidk, 7.

Kontrafaktumok, 8. Onallo perikdpa-antifondk, 9. Miifajcserés alkalmazasok, 10. Onal-

194 Pl az 4 békességnek kirdlya, Bolcsek latvan ...ez a jel tételeknél.

195 Hiley 1992, 105.

1046 Istennek szent Fia.

Y7 Es mikor menének.

1098 Sz6la énnékem illetve Atya Ur Isten monda.

1498t -1, -2, -7. MMMAe 8189.

1% Torok 1986, 59.

'%1 Szendrei 1988a, 230.

1932 Szendrei feltételezése szerint 13. szazadi allapotot rogzitettek a palos forrasok. Lasd uo.
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ll. Osszegzés

16 alkotasok'®*. Egy korabbi irasomban'®*

a fenti zenei kategoridknak a statisztikai
Osszegzésével arra a kérdésre kerestem a valaszt, hogy a vizsgalt gradudl-forrdsokban
egyenletes-e a kiilonb6zd csoportokba osztott antifona-anyag eloszlasa valamint hogy
egy-egy forrasban milyen zenei eljarassal készitették az antifondk zomét: azaz milyen
foku és milyen fajtaji onalloésagot tanusitottak a protestans szerzék a szdvegi és zenei
,forditd” munkajuk soran. A gradudl-forrasok antifona-anyagénak szézalékban meg-
adott adatai alapjan azt allapitottam meg, hogy a vizsgalt forrasok mindegyike elsdsor-
ban a magyar kozépkori hagyoményra tdmaszkodo, de rugalmasan alakitott, az 0j nyelvi
(és zenei) adottsdgokhoz tapintatosan igazitott varidnsanyagra tdmaszkodik. Természe-
tesen a vizsgalt gradudlokban a repertodr szerves részei a pontos szoveg- ¢és dallamfor-
ditasok is. A forrdsok abban is megegyeznek, hogy ¢lnek a kontrafaktum-technika lehe-
tdségével — bar kiilonbozd stlyponttal. A 1ényeges kiillonbségek inkdbb az onallosag, a
szabad alkotomunka igényében és aranyaban rejlenek. A legjobb példak erre a még
ugyan kozépkori modell felhasznalasat sejtetd, de alapjaban szabad variaciok, a latin
antifonak egyes kiragadott frazisainak 6nall6 megjelenései, a szovegiikben még a ko-
zépkori hagyomanyt folytatod, de dallamukban mar egyedi alakitast darabok, a latin ha-
gyomanyban nem szerepld, de még a napi perikopa szovegéhez kotheté antifonak és
végiil természetesen azok a teljesen 6nallo alkotasok, amelyek mogott mar csak stilus-
ismeret és dallam-toposzok allnak. Ebbdl a szempontbdl harom alapvetd attitlidrdl be-
sz¢lhetiink: az Eperjesi Gradudl repertoarjaban elsdsorban a nagyszamu, egyedi eljaras-

sal készitett antifona dominal'®>’

, a testvér-gradudlok és Huszar Gal kiadvanyainak téte-
lei nagyjabol egy nyomvonalon: az ujat inkdbb a kontrafaktumokban hoz6 anyagok
mentén haladnak, mig az Oreg Gradual — amellett, hogy mint tényleges antologia jelen-
tds valogatast ad az elébb emlitett forrasok anyagabdl — a napi perikopabdl vett szove-
geken alapul6 és a teljesen 6nallo darabokkal gazdagitja a gradual-irodalom antifona-

repertoarjat.

1933 Ferenczi (Ferenczi 1982, 51-53.) a kovetkez§ kategoriakba sorolta az antifonakat: 1. Forditasok és
variansok, 2. Tipus-antifondk, 3. Uj kombinacidk, 4. Szabad variaciok, 5. Ténqsmédositésok, 6-7. Kiva-
gatok illetve Betoldassal és kihagyassal késziilt tételek, 8. Kontrafaktumok 9. Onallo alkotasok. (A kate-
goridk elnevezése tdlem).

1954 papp A. 2003.

1955 A vizsgalt forrasok koziil ez az egyetlen, amelyben minden zenei csoportra talalhatunk példat!
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ll. Osszegzés

Osszefoglaléan megallapithatjuk tehat, hogy a magyar protestans gradudl-
antifondk a hagyomanyozott kdzépkori magyar gregorian repertoar 0j alkalmazaséaval

jelentds miivészi értékeket hoztak létre.

3. Gyakorlati lehet6ségek

.o . . . 1056 ,,
,,» Mutata musica in templis mutatur etiam doctrinae genus

Gyakorld egyhazzenészként és tanarként doktori értekezésem témajaul olyan teriiletet
igyekeztem valasztani, amelynek feldolgozasa gyakorlati haszonnal is jarhat. A latin-
magyar tételparok dsszerendezésével nem csak a gradual-antifondk eredetének kérdésé-
hez akartam kozelebb jutni, hanem a gradudl-tételek énekelhetd valtozatanak kialakita-

saban is szeretnénk segitséget nytjtani.

A tobbszaz tételt magéaba foglald antifona-repertodr megszolaltatdsanak, felele-
venitésének elsddleges helye a liturgia. Ha nem &ll médunkban rendszeres zsoltaros
istentiszteleti keretben haszndlni a tételeket, akkor nyugodt szivvel ajanlhatom egy-egy
antifona beillesztését a vasarnapi fOistentisztelet liturgidjaba. A jelenlegi reformatus
istentiszteletnek szamos olyan pontja van, ahol egy megfeleléen kivalasztott tételt meg-
szolaltathatunk. Ha példaul egy adott vasar- vagy linnepnapra kdnnyen megtanulhato,
mégis az linnep tartalméahoz ill6 introitusra van sziikséglink, a legegyszertibb, ha a zso-
lozsma-antifonak koziil valasztunk'®’. Ugyanigy az Urvacsoraosztis alatt — mintegy
kommunidénekként — elhangozhat egy-egy tétel. Minthogy az antifonak zenei tipusai
kozott a legegyszerlibb, elsd hallasra megtanulhaté dallamok éppugy helyet kaptak,
mint a nagyobb, diszesebb, nehezebb tételek, igy minden alkalomhoz (gyiilekezethez,
koérushoz) megtalalhatjuk a legmegfelelobb darabot. Még akar egy-egy nagyobb tételt

Onalldan eldadva vagy a gregorian antifonat tobbszolamu feldolgozassal illetve zsolta-

19317, szazadi német énekeskonyv alapjan idézi Czeglédy (Czeglédy 1978, 74.).

197 Az Eneklé Egyhaz osszeallitasakor hasonlo eljarassal éltek a szerkesztok. Hogy ez a gyakorlata 17.
szazadi protestans hasznalattol sem lehetett idegen, azt az Eperjesi Gradual introitus-antifonai bizonyit-
hatjak. A tételeket lasd a Miifajcserés alkalmazasok cimi fejezet masodik részében.
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ll. Osszegzés

rozassal kombinalva a hangverseny gyakorlatba is beemelhetliink néhanyat a darabok

kozil.

Végiil reméljiik, hogy az antiféna-repertodr feljitasaval, a 16-17. szazadi isten-
tiszteleti formak megismerésével és megismertetésével sikeriil egészségesebb talajra
helyezni reformatus egyhazzenei szemléletiinket, hiszen ezeken a gradual-tételeken ke-
resztiil egy ,,mérhetetleniil gazdag igei mondanivalot hordoz6 zene kéri a bebocsattatast

a templomainkba™'*®.

1058 K arasszon 1994, 12.
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IV. Forrasjegyzék

Az egyes forrasokrol sz616 bekezdések ¢lén megadjuk azt a jelzetet, mely szerint
a dolgozatban 1déztiik dket, majd az 6rz6 konyvtar nevét és a konyvtari jelzetet. Ezt —
azoknal a forrdsokndl, amelyekrdl a bevezetésben még nem széltunk — rovid informécio
koveti az egyes konyvek tartalmarol, végiil a magyar forrasoknal a Szendrei 1981 kata-
logusa szerinti sorszam olvashatd, melyben az olvasé a tovabbi informacidkat megtalal-
hatja. A gradudl-konyveket a Bevezetés 4., a magyar kozépkori forrasokat az 5. fejezet-

ben ismertettiik.

Str/-1 Pozsony/Bratislava, Archiv Mesta EC Lad. 6. = Knauz No.1. To6-
redéke: OSzK A/23/111 és V. Szendrei 1981: C 1 + F 146.

Str/-2 Pozsony/Bratislava, Kaptalani Konyvtar EC Lad. 2. Toredéke:
Pozsony/Bratislava, Archiv Mesta EC Lad. 2/7. Szendrei 1981: C
63 + F 336.

Str/-3 Pozsony/Bratislava, Archiv Mesta EC Lad. 3. = Knauz No.3.

Szendrei 1981: C 2

Str-4 Pozsony/Bratislava, Archiv Mesta EC Lad. 4. = Knauz No.4. To6-
redéke: Pozsony/Bratislava, Archiv Mesta EC Lad. 6. Szendrei
1981: C 3 + F 323.

Str/-5 Pozsony/Bratislava, Archiv Mesta EC Lad. 5. = Knauz No.5.
Szendrei 1981: C 4.

Str/-7 Praha, Bibliotheca Strahoviensis DE. 1. 7. Facsimile kiadasa:

Szendrei Janka (ed.): Breviarium Notatum Strigoniense saeculi

XIII. Musicalia Danubiana 17. Budapest 1982.
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Str/-8 =MR 8

Str 1/3/1, 1/3/2

Str-1/3/c

MissNot

Iszt

Cant

Lel

Szep

Zagrab/Zegreb (Horvatorszag), Egyetemi Konyvtar. Szendrei
1981: C 57.

Esztergom, Foszékesegyhdzi konyvtar Ms. 1.3. Toredéke: Buda-
pest, Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvtara K 483. Szendrei
1981: C 8 ¢és C 9. + F 40.

Esztergom, Fészékesegyhdzi Konyvtar Ms. 1.3c. Toredéke: Buda-
pest, Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvtara K 480. Szendrei
1981: C7+F 43.

Esztergomi Missale Notatum, 14. szazad, ma Pozsonyban
(Bratislava, Archiv Mesta EC Lad. 3. = Knauz No. 10.). Facsimile
kiadésa: Janka Szendrei and Richard Rybari¢ (ed.): Missale
Notatum Strigoniense ante 1341 in Posonio. Musicalia Danubiana

1. Budapest 1982.

Topkapi Sarai, Deissmann-jegyzék Nr. 42. Facsimile kiadésa:
Szendrei Janka (ed.:) The Istanbul Antiphonal. Musicalia
Danubiana 18. Budapest 1999.

Czenstochowa, Palos kolostor konyvtara 5833 R.1.215. Szendrei
1981: C 46

Sopron, Allami Levéltar, jelzet nélkiil; korabban: Leleszi pre-
montrei kolostor, majd Jasz6, Premontrei Prépostsagi Konyvtar

,.Kézirat 93”. Szendrei 1981: C 77

Szepes/Spis (Szlovakia), Kaptalani Konyvtar, Ms. Mus. No. 2.
Szendrei 1981: C 82
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Col 33
MR 10

Codex Albensis

AntVa

Bra-69

OFM-118, -119,

-122, -121:

OFM-366

HG 1560/61

HG 1574

Breviarium Colocense. Budapest OSZK, Clmae 33.
Zagrab/Zagreb (Horvatorszag), Egyetemi Konyvtar MR 10.
Szendrei 1981: C 57.

Graz, Universititsbibliothek Ms. No. 211. Facsimile kiadasa
Falvy Zoltan - Mezey Laszl6 (ed.): Codex Albensis. Monumenta
Hungariae Musica I. Akadémiai Kiadé Budapest, 1963.

Varadi Antifonéle (kordbban Gydri vagy Zalka-Antifonale). Gydr,
Szeminariumi Konyvtar, jelzet nélkiil. Szendrei 1981: C 53 + F

24, 88, 109, 296, 365, 490, 610, 612, 647, (648), 653.

Brass6/Brasov (Romania), Biserica Evanghelica (Archiv Bisericii

Negri) L. F. 69. Szendrei 1981: C 72.

Budapest, Egyetemi Konyvtar, Cod. lat. 118, 119, 122, 121.
Szendrei 1981: C 33, 48, 63, 66.

Budapest, Széchényi konyvtar Clmae 366. Szendrei 1981: 31.

Stuttgart, Wiirttembergische Landesbibliothek, HBF 3048. Fa-
csimile kiadasa: Huszdr Gal: A keresztyéni gyiilekezetben valo
isteni dicséretek. Kalmancsehi Marton: Reggeli éneklések, Deb-
recen 1560—1561. Borsa Gedeon tanulmanyaval. A facsimile szo-
vegét gondozta Varjas B. Bibliotheca Hungarica Antiqua 12
(szerk.: Varjas B), Budapest 1983.

Az OSzK példanya alapjan facsimile kiadasa: Huszdar Gal: A ke-

resztyéni gyiilekezetben valo isteni dicséretek és imadsdgok,

Komjati 1574. Hubert Gabriella tanulményaval. A facsimile szo-
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RaGr,

BaGr,

OvGr

EpGr

0G

SpaGr

PG 1996

vegét gondozta K6-szeghy P. Bibliotheca Hungarica Antiqua 13
(Szerk.: Kbészeghy P.), Budapest 1986.

Réday Gradual: Budapest, Dunamelléki Reformatus Egyhazkerii-
let Raday Gyujteménye K-1.480.

Batthyany Gradual: Gyulafehérvar, Batthyany-Konyvtar 1, 40.
Szendrei 1981: C 52.

Ovari Gradual: Debrecen, Tiszantuli Reformatus Egyhazkeriilet
Nagykonyvtara R 504. Szendrei 1981: C 113.

A harom kotet anyaganak kiadasa: Ferenczi llona (ed.): Graduale

Raday XVII. Musicalia Danubiana 16. Budapest 1997.

OSzK Kézirattara, Fol. Hung. 2153. A kotet modern kiadasa:
Ferenczi llona (ed.): Graduale Raday XVII. Musicalia Danubiana
16. Budapest 1997.

Geleji Katona Istvan-Kesertii Dajka Janos (szerk.): Oreg Gradual,
melly mind az els6 forditasban vagy ujjonnan val6 szerkesztetés-
ben, s-mind penig az egy exemplarbdl masban vald irattatdsban
esett fogyatkozasoktol szorgalmatoson meg tisztogattatott, és sok
hozzéa kévantatott sziikseges részekkel meg Oregbittetett. Gyula-

fehérvar 1636. RMK 1. 658.

Debrecen, Tiszantili Reformatus Egyhéazkeriilet Nagykonyvtara

Kézirattar R 505. Szendrei 1981: C 116.

Protestans gradual. Szemelvények a 16-17. szézadi protestans
gradudlok anyagabol istentiszteleti és oktatasi célra. Készitette:
Ferenczi Ilona, Dobszay Laszlo, Bodiss Tamas, Farkas Zoltan.

ReZeM Budapest 1996
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OE 1778

Cantica sacra

Psalm

Babst

Crad7

Kn17

Oreg debreceni énekeskonyv.

»lsten  kozonséges tiszteletére rendelt ENEKESKONYV,
Mellyben = vagynak  Hymnusok, Soltarokbol  szereztetett
Ditséretek, innepekre és egyéb alkalmatossagokra tartozo régi
Istenes Enekek. Most ujra értelmesebben, mint ennek-elbtte, az
Enekek Rendjeiknek s Verseiknek illendd fel-jegyezgetésekkel és
Kotakkal-is  meg-€kesittetvén,  ki-botsatatott, Debrecenben.

Nyomtt: Margitai Istvan altal, 1778-dik Esztendében”.

Eler, Franz: Cantica sacra, partim ex sacris literis desumta...
Jacobus Wolff Hamburg, 1588; (latin nyelvii protestans kar-
konyv). Modern kiadasa: F. Eler: Cantica sacra. Edited and
introduced by Klaus Beckmann. Georg Olms Verlag Hildesheim—
Zirich—New York, 2002.

Lossius, Lucas: Psalmodia, hoc est, Cantica sacra veteris
ecclesiae selecta.... Georg Rhau Wittenberg, 1561; (latin nyelvi
protestans karkonyv). Facsimile kiaddsa: Cornetto Verlag Stutt-

gart.

Valentin Babst Enckeskonyve Lipcse, 1545. Facsimile kiadasa:
(Documenta Musicologica XXXVIII) Das  Babstsche
Gesangbuch von 1545. ed.: Konrad Ameln. Bérenreiter Kassel

etc., 1988.

Krakow, Archiwum Kapitulne Nr. 47. Krakkoi antifondle, 15.

szazad.

Pozsony (Bratislava), Képtalani Konyvtar, Kauz No. 17. Szendrei

C 28. 15-16. szdzadi Vesperale.
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Pat20

AntPat

CAO-ECE 1988

CAO-ECE 1990

CAO-ECE 1994

CAO-ECE 1996

CAO-ECE 2003

CAO-ECE 2004

CAO-ECE 2006

CAO-ECE 2008

Praha, Universitni knihovna, I-D-20. Passaui antifonale XIV. sz.

Antiphonale Pataviense, Johannes Winterpurger, Wien 1519.
Facsimile kiadasa. Karlheinz Schlager (ed.:) Das Erbe Deutscher
Musik Band 88. Bérenreiter 1985

Dobszay Laszl6—Proszéky Gabor: Corpus Antiphonalium Officii —
Ecclesiarum Centralis Europae: A Preliminary Report. Budapest,

1988.

Dobszay Laszlo: Corpus Antiphonalium Officii — Ecclesiarum
Centralis Europae I/A Salzburg (Temporale). Budapest 1990.

Corpus Antiphonalium Officii — Ecclesiarum Centralis Europae

11/A Bamberg (Temporale) Budapest 1994.

Czagéany Zsuzsa: Corpus Antiphonalium Officii — Ecclesiarum

Centralis Europae I1lI/A Praha (Temporale) Budapest 1996.

Gilanyi Gabriella-Kovacs Andrea: Antiphonalium Officii —

Ecclesiarum Centralis Europae 1V/A Aquileia (Temporale) Buda-
pest 2003.

Kovacs Andrea: Antiphonalium Officii — Ecclesiarum Centralis

Europae V/A Esztergom/Strigonium (Temporale) Budapest 2004.

Kovacs Andrea: Antiphonalium Officii — Ecclesiarum Centralis

Europae V/B Esztergom/Strigonium (Sanctorale) Budapest 2006.

Kovacs Andrea: Antiphonalium Officii — Ecclesiarum Centralis

Europae VI/A Kalocsa—Zagreb (Temporale) Budapest 2008.
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CANTUS

A-VOR 287

F-Pn 1090

F-Pn 1535

I-Rv C.5.

Lucca 601

Hartker

CCl1013

Worcester F.160

GradTr

On-line internetes adatbazis (http://publish.uwo.ca/~cantus/)

Vorrau, Stiftsbibl. 287 (olim 29). A voraui agostonos kolostor

antifonaléja a 14. szdzad els6 felébol.

Paris Bibl. Nat. lat. 190. A marseillei katedrali antifondléja a 13.

szazadbol.

Paris Bibl. Nat. Nouv. Acq. lat. 1535. A Sens-i katedralis

antifonaléja a 13. szazadbol.

Poma Bibl. Vat. C.5. A romai San Sisto bencés kolostor

antifonaléja a XI-XII. szazad fordulojarol.

Lucca, Biblioteca Capitolare 601, ed.: Paléographie Musicale IX,

Bern 1974.12. szazad, bencés antifonalé.

Hartker Antiphonale, Saint-Gall 390-391, ed.: Paléographie

Musicale, Deuxieme série I, Solesmes 1992.

Klosterneuburgi Antiphonale, Klosterneuburg, Stiftsbibliothek,
CCl. 1013. 12. szazadi antifonalé.

Worcester Cathedral Library F. 160, ed.: Paléographie Musicale
XII, Bern 1971. 13. szazad, bencés antifonalé.

Graduale Triplex. Solesmes 1979.
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Agenda 1986

Agenda 2007

Bardos K. 1971

Bardos K. 1975

Bardos—Csomasz Toth 1957

Bardos—Csomasz Toth 1977

Barsi 1995

Bartalus 1869

Prohle Karoly (ed.): Agenda a Magyarorszagi Evangélikus
Egyhaz lelkészei szamara. Budapest 1986.

Evangélikus istentisztelet — Liturgikus konyv. Luther Kiado,
Budapest 2007.

Bérdos Kornél: Harcok a passio éneklése koriil Magyarorsza-

gon. Theologiai Szemle 1971, 296-303.

Bardos Kornél: Volksmusikartige Variierungstechnik in den
ungarischen  Passionen, 15. bis 16. Jahrhundert.

Musicologica Hungarica 5, Budapest 1975.

Bérdos Kornél-Csomasz Téth Kélman: Az Eperjesi Gradual,
I. Gregorian kapcsolatok, II. Kéorusok és népénekdallamok, in:
Zenetudomanyi Tanulmanyok V1, Budapest 1957, 165-198.,
199-264.

Bérdos Kornél-Csomasz To6th Kalméan: A magyar protestans
gradudlok himnuszai, in: Népzene és zenetorténet 111., Buda-

pest 1977. 134-256.

Barsi Balazs: A4 liturgikus év. Budapest 1995. [Torok J.-Barsi
B.-Dobszay L.: Katolikus liturgika III. kotet. Egyhazzenei
fiizetek 1/4. Kiadja: A Liszt Ferenc Zenemiivészeti Foiskola

Egyhazzenei Tanszéke és a Magyar Egyhdzzenei Tarsasag]

Bartalus Istvan: 4 magyar egyhdzak szertartdsos énekei a XVI.

és XVII. szdzadban. Pest, 1869. [Boritojan 1870.] (Ertekezések
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Beckmann 2002

Bogar 1932

Borsa 1976

Borsa 1983

Botta 1991

Claire 1975

Czeglédy 1957

Czeglédy 1963

Czeglédy 1964

a Nyelv- és Széptudomanyi Osztaly korébol. VIIL.)

Beckmann, Klaus (ed.): Eler, Franz: Cantica sacra. A hambur-
gi 1588-as kiadas utannyomasa Klaus Beckmann elészavaval.

Georg Olms Verlag Hildesheim—Ziirich—-New York 2002.

Bogar Janos: Az egyhazi évkor kialakulasa és hatdsa az ige-

hirdetésre. Theologiai Tanulmanyok 21. sz. Debrecen 1932.

Borsa Gedeon: Huszar Gal 1560. évi énekeskonyve, mint ze-

netorténeti emlék, Magyar Zene 1976. 119-133

Huszar Gal: A keresztyéni gyiilekezetben valo isteni dicsére-
tek. Kalmancsehi Marton: Reggeli éneklések, Debrecen 1560—
1561. Borsa Gedeon tanulmanyaval. Bibliotheca Hungarica

Antiqua 12, Budapest 1983.

Botta Istvan: Huszar Gal élete, miivei és kora (15127—1575).
Akadémiai Kiadé Budapest 1991.

Claire, Jean: "Les Répertoires liturgiques latins avant
l’octoéchos. 1. L’office férial romano-franc", Etudes

Grégoriennes XV (1975), 5-192.

Czeglédy Sandor: A debreceni kollégiumi Nagykonyvtar irott
gradualjai, Reformatus Egyhdaz 9 (1957), 265-270.

Czeglédy Sandor: A Batthyany-kodex kisebb testvére: a Ra-
day gradual, Magyar Nyelv 59 (1963), 24-29.

Czeglédy Sandor: ,,Emberi hagyomanyok ostorozasa”, Refor-

matus Egyhaz 3, (1964) 59-63.
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Czeglédy 1978

Czeglédy 1996

Csomasz Téth 1950

Csomasz Téth 1955

Csomasz Téth 1957

Csomasz Téth 1958 (2003)

Csomasz Taoth 1961

Csomasz Téth 1981a

Csomasz Téoth 1981b

Czeglédy Sandor: Megifjodd oreg gradudlok, Confessio 2
(1978) 4.sz. 68-78.

Dr. Czeglédy Sandor: Liturgika. A Debreceni Reformatus
Hittudomanyi Egyetem Gyakorlati Theologiai Tanszékének

Tanulmanyi fiizetei 8. Debrecen 1996.

Csomasz Toth Kalman: 4 reformatus gytilekezeti éneklés. Re-
formatus Egyhazi Konyvtar XXV. (szerk.: dr. Budai Gergely)
Budapest 1950.

Csomasz To6th Kalman: Huszar Gal urvacsorai liturgiaja, Re-

formatus Egyhaz 1955, 342-348.

Lasd Bardos—Csomasz Toth 1957

Csomasz Téth Kalmén: Eldmunkélatok a magyar gradualok
hazai kapcsolatainak felderitéséhez. Kézirat ,,1958. janius”
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