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Bevezetés

Azt a nagy elhajlast az ,elso szeretettol”, amely a magyar reformdtus kegyesség
torténetében az uralkodo vilagi és egyhazi eszmearamlatok hatdsdara a mult szazad elejétol
fogva bedllott, gyiilekezeti éneklésiinkben is nyomon kovethetjiik. A debreceni tipusu
énekeskonyvek anyaga 1730 koriil kiteljesedett... De mar egy évvel azeldtt, hogy a
legteljesebb, dicséreteiben is hangjegyes ,,6reg debreceni” énekeskonyv (1778) megjelent,
Erdeélyben, az 1777-es kolozsvari énekeskonyvvel megkezddodott a régi énekek felszamoldsa
és nagyrészt a késé pietizmus, valamint a kezdodé racionalizmus termékeivel valo
helyettesitése, a XVIII-XIX. szazadfordulo énekkoltesének érvényesiilése, amely elso diadalat
az 1806. évi, de csak 1813-ra megjelent, és az 1877. évi revizioval 1921-ig érvényben volt
énekeskonyvvel aratta...

Viszont az elsé nyomaiban mar két emberdlto ota kimutathato, de egyre erdsebben
szazadunk folyaman, a két vilaghaboru nyoman jelentkezo lelki ébredés igényeit ez az 1921-
es énekeskonyv mar kezdetben sem elégithette ki, de nem felelhettek meg annak azok a
belmisszioi énekeskonyvek és gyiijtemények sem, amelyek hitb6l, komoly sziikségérzetbol és
Jjoszandékbol jottek ugyan létre Isten Szent Lelkének segedelmével, de nem a hivé magyar
mult megszentelt és gazdag ordkségére épiiltek fel, és mind kiilfoldi, mind magyar
anyagukban hianyzott a szerves dsszefiiggés és a céltudatos valogatas.”

A fenti két bekezdés az 1948. évi reformatus énekeskonyv bevezetéjének részlete,! mely
egyben a dolgozat témajanak rovid summazata. Ertekezésiinkben elészor a magyar reformatus egyhézi
éneklésben két évszadzad alatt végbement valsagfolyamat torténelmi, egyhaztorténeti és
zenemilveltségi okait és a dolgozat cimében szerepld énekeskdnyv létrejottének koriilményeit
ismertetjiik. Mindezeket kdvetden vallalkozhatunk arra, hogy az énekeskdnyv mai jelentOségét és
szerepét meghatarozzuk, jovobeni megujitasat segitve.

A téma Kkitlizésére a kozvetlen inditast 1999 0Oszén kaptam, amikor az egyhazzenei
doktoriskola vezetdje, Dobszay Laszlo biztatasara felkerestem a Raday levéltarat és megismerkedtem
Csomasz Toth Kalman ott 6rzott levelezésével, jegyzeteivel. Itt taldltam rda az énekeskonyvvel
Osszefiiggd levelezésre és mas irasokra, dokumentumokra. Az el6készité munka kezdetben két
iranyban haladt: Csomasz Toth Kalman életmiive és az énekeskonyv keletkezésének torténete
egyarant foglalkoztatott. Az elsé doktoriskolai beszamold 2000 tavaszan Csomasz Toth Kalméan 1946-
ban leirt elképzeléseit ismertette,” majd egy évvel késébb idében visszalépve az énekreformot elindito
Arokhaty Béla munkéssagarol tartottam eldadast.® A kozbeesé év folyaman a régi protestans dallamok
énekeskonyvi kozlését kezdtem vizsgalni. 2002 tavaszan jbol levéltari munkak kezdddtek elsésorban
Csomasz To6th Kalman publikalt és kéziratos irdasainak 0sszegyljtése és kotetbe rendezése céljabol. A
hagyatékban talalt, eddig ismeretlen kéziratokkal és tovabbi, a negyvenes évekbdl szarmazo
sajtocikkekkel kiegészitettem a korabbi, Sziics Endre lelkipasztortol szarmazé bibliografiat,* és ennek
alapjan szerkesztettem az életmii legfontosabb irasait és tanulmanyait egybegyiijto, 2003. decemberére
elkésziilt konyvet.” Kozben 2002. november elsé napjaiban lezajlott Papan a Csomasz Toth Kalméan
szliletésének centenariuma alkalmabdl rendezett egyhazzenei konferencia, melyre a rendezvény
megszervezésén tul a hagyaték kéziratos jegyzetanyagat, fényképeket és konyveket bemutato kiallitast
allitottam Ossze.

' REF/48 5-6. old. és Csomasz T6th, 2003. 98-99.
2 Bodiss, 2000.

3 Bodiss, 2003.

41L.d. Szfics

> Csomasz T6th, 2003.



Dolgozatom végiil magat az énekeskonyvet helyezi eldtérbe. Szerkesztdje, aki élete delén
alkotta meg a XX. szazad egyik iranyt mutatdé énckeskonyvét, élete hatralevo idejét is a magyar
zenetorténet, azon belill is a protestans egyhdzi éneklés tudomanyos feldolgozasanak szentelte. A
magyar reformatus énekeskonyvek torténetének kutatdsa tehat elvalaszthatatlanul 6sszekapcsolodik
Csomasz Toth Kélman nevével.

Az értekezés elsO része visszatekint a XVIIIL. szazadig, amikor még a reformaciot kdvetden
kialakult énekrepertodr és tradicio toretlentiil élt. Részletesebben foglalkozom a XVI-XVIII. szazad
éneklési gyakorlataval és az énekanyagot legteljesebben megorzé kottas énekeskonyvvel, mert a XX.
szazad énekreformja alapvetden ehhez a mintdhoz kivant visszanyulni. A masodik részben
megvizsgalom a hagyomanytol valo eltérés okait és az ezen elvek szerint megalkotott XIX. szazadi
énekeskonyvet. A harmadik részben a XIX—XX. szdzad forduldjanak valtozasaival foglalkozom,
melyek kozvetleniil elozték meg és készitették eld az énekreform elindulasat, majd az énekeskonyv
szerkesztési munkalatait ismerteti. A negyedik rész az énekeskOnyvek szerkezetét, az o6todik a
tartalmukat vizsgalja, végiil a zaro6 rész a dolgozat eredményeit foglalja 6ssze.

Vizsgalatom kiilondsen az elsé harom fejezetben attekintd jellegii, aranylag nagy torténelmi
id6ét és tobb énekgyiijteményt Olel fel, ezért a téma szempontjabol fontos kérdésekre helyezi a
hangstlyt. A korai protestans énekanyag dsszefoglalasanak az 1778-as Oreg Debreceni énekeskdnyvet
tekintem és az abban talalhato liturgikus és gyiilekezeti énekanyagot, XVI. szazadi forrasokhoz csak
az Osszehasonlitas miatt nyultam vissza. A kiilonvalt erdélyi énekléssel és énekeskonyvekkel nem
foglalkozhattam behatéan a magyarorszagira gyakorolt hatasaitol eltekintve.

A téma targyalasa soran 6t énekeskonyvet mutatok be részletesebben, ezekkel dsszefiiggésben
emlitem meg az erdélyi énekeskonyveket, illetve a XX. szazad elején az egyhazhoz kotédé megujulasi
mozgalmak korében elterjedt és népszeri énekgyijteményeket. A felhasznalt irodalom centruméban
Csomasz Toth Kalméan 1950-ben irt kézikonyve,® a Hagyomdny és haladds cim alatt megjelent
vélogatott irasai’ és a hagyatékban talalhaté ide vonatkozé levelek, irasok és egyéb dokumentumok
allnak.

Munkam célja az o6t évtizedes reformatus énekeskonyv jelentdségének, egykori és mai
szerepének értékelése. Dolgozatommal a magyar reformatus éneklés és az énekeskonyv
megujulasdhoz szeretnék hozzajarulni.

6 Csomasz T6th, 1950.
7 Csomasz Téth, 2003.



I. A XVIIl. szazad énekeskdnyve

A himnologiatorténet az 1778. évi Oreg Debreceni Enckeskonyvet® a magyar reformacio
gylilekezeti énekanyagat atfogo, Osszefoglald jellegii hangjegyes gytijteményként értékeli. Mai
ismereteink szerint 1723-t6l csaknem szdz esztendon keresztiil valtozatlan utdnnyomasokban jelent
meg.’ Utolso kiadasa 1816-b6l ismert,'® amikor az 1j (Benedek-féle) énekeskonyv kiadasi engedélyén
mar harom éve ott szaradt a pecsét. "’

Létrejottének koriilményeirdl, szerkesztésének elveir6l sem el6szd nem tajékoztat, sem
levéltari adatok, hatarozatok nem ismeretesek. Az énekeskonyvet gyakran emlitik ,,gradual” néven'?
éppugy, mint a szintén XVIII. szdzadi evangélikus Uj Zengedezé Mennyei Kar-t. Utobbinak cimében
is szerepel a gradual szd, amit mai szohasznalatunkban kizardlag a protestans egyhazak magyar nyelvii
szertartasi énekekeit tartalmazo konyvtipus megnevezésére tartunk fenn.

A debreceni kiadast énekeskonyvek Huszar Gal kiadvanya'® 6ta hangjegyek nélkiil jelentek
meg. Ezt a szokast torte meg az egyhaztanacs 1777. augusztus 31-én sziiletett kovetkez0 hatarozata:
,El végeztetett, hogy a’Graduale vagyis nagyobb Enekes Koényv wjonnan ki nyomattassék, és a
Ditséreteknek els6 versei Kotakkal egyiitt nyomtattassanak. Procuratioja ezen uj Editionak bizattatik
T. Professor Varjas Janos Uramra.” '

Marothi Gyorgy utdda kapta tehat a feladatot a dallamok irasba foglalasara, aki elddjének és
mesterének harom korabbi posthumus zsoltarkiadasat gondozta. Nem puszta utdnnyomasok voltak
ezek, mert az énckeskdnyv dallamaira még Mar6thi altal készitett négyszolamu letétek és a
»~mesterségesebb notaju” tercettek sorat Varjas — szerzOi mivoltat szerényen hattérbe rejtve — dsszesen
14 darabbal szaporitotta. Mindezeken feliil az utols6, 1774-es kiadasban a Debrecenben haszndlatos
énekeskonyv 95 dicséretének hangjegyes lejegyzését kozolte 6t szoveg nélkiili német koraldallammal
egyiitt. A dallamok alakja teljesen megegyezik a négy évvel késobbi énekeskonyvi formaval.

Az 1778-as énekeskonyvben a dallamok kore némileg boviilt, s6t a dicséretrész végén
talalhato, szoveg nélkiili német koralok szama is néggyel szaporodott. Varjas az irasba foglalashoz — a
német dallamokat kivéve — valdszinlileg nem hasznalt fel mas forrast, ,feltehetéen ... él6 taji
gyakorlatot foglalt irasba.”'® Csomasz Téth Kalman Bartha Dénesre utalva arra gondol, hogy a néha
szembetlinden kovetkezetlen ritmikaju lejegyzés mogott talan olyan, ,,a magyar szoveghez kapcsolodo
éneklésmod” rejlik, amit a lejegyz6 megprobalt hangjegyekben kifejezni.'” Nem tudjuk, ismerte-e
vajon ¢és kezébe vehette-e Varjas a 30 évvel korabban késziilt, szintén hangjegyes kolozsvari
énekeskonyvet? Mindenesetre a két, kottas énekeskonyv azonos dallamil lejegyzéseit egybevetve'®
mar Csomasz Téth Kalman is megéllapitotta,' hogy a kolozsvari altaldban jobban kozvetiti a XVI.
szazadi format, a debreceni énekeskonyv viszont mintegy 70 énekkel — de csak 3 dallammal — tobbet
tartalmaz erdélyi tarsanal. A dallamkozlésekre a késobbiekben még visszatériink, bar ezek behatobb
elemzése nem lehet feladatunk. Megjegyezziik azonban, hogy a dallamlejegyz6k™ iraskészségének,

¥ A tovabbiakban: OD. A hivatkozott és megemlitett énekeskonyvek jegyzéke a FUGGELEKben megtalalhato a
roviditések magyarazataval egyiitt.

? Fekete Csaba, 1996/1

4.m.

"' Csomasz Téth, 2003. 544-545.

'21.d. a debreceni egyhaztanacs alabb idézend dontésének szovegét, a Peremartoni Regula utolso lapjat
(Csomasz Toth, 2003. 544., valamint 332-333.), valamint egy 1816-o0s egyhazlatogatasi jegyz6konyvet (Fekete
Csaba, 2000/1). A XIX. szazad kdzepén Kalman Farkas ez énekeskonyv dicséreteit értékelvén a konyvre szintén
a gradual megnevezést hasznalja. Ld: Kalman, 1879. 696.

" HG/1560

4 Csomasz Téth, 2003. 472., ud, 1978. 78-79.

Lm.

18 A dallamok 6sszehasonlité elemzését lasd Csomasz Toth, 1958.

' Csomasz Téth, 2003. 495-496.

2 A kolozsvari 1744-es énekeskonyv dallamlejegyzésérél 1d: Benkd.



forrasismeretének vizsgalata, a két énekeskonyv illetve mas ujabb adatok elemzése tovabbi igéretes
kutatasi eredményeket rejt magaban.

1.1. A debreceni énekeskényvek tartalma

A debreceni énekeskonyvek nemcsak a reformacio koranak strofikus énekeit tartalmaztak. Az
tnnepi részben néhany kozépkori eredetii népének (kancid) is talalhatd, e mellett azonban sokkal
jelentésebb a protestans szertartaskonyvekbol (gradualokbol) atvett 63 himnusz és 15 egyéb szertartasi
eredetii tétel. (Ld. a FUGGELEK 1. sz. tiblazatat.)

Az énekeskonyv elsd fejezete Snmagaban is zart egység,”’ mely iinnepek szerint rendezett,
majd teremtési, Girvacsorai és mas himnuszokat tartalmaz.”> OD-ben minden himnusztipushoz egy-egy
— Osszesen hét — dallamot talalunk, melyek koziil minddssze kettd hozhatdé a gradualokkal
rokonsagba.” A legnagyobb szdmban képviselt ambrozian forma dallama a Rex Christe, factor
omnium egy tavolra Kkeriilt varidnsaként keriilt OD 1. szama alatt lejegyzésre. Mas ismert
himnuszdallamok lehettek ,,Az Istennek szent angyala” (OD 174.), ,,O artatlansdg Baranya”,(OD
213.), ,Mennyei Atyank, Ur Isten...” (OD. 299.), ,,A piinkosdnek jeles napjan” (OD. 233), valamint a
100. és 134. genfi zsoltar dallamai, melyek hasznalatat a Peremartoni Regula is ajanlja, mégpedig
egyes iinnepekhez igazitva.”* A tovabbi hat hangjegyes himnuszdallam mas versformaju szovegekhez
hasznalhatd, melyek kozott a Vater unser dallaménak egy alkalmazasat® és a Christ lag in
Todesbanden®® dallamat is megtalaljuk. Ez utobbi himnusz elbtt egy szamozas nélkiili, kétsoros
antifonaszerti ének is helyet kapott,”’ a fejezetet pedig az eredeti gregorian dallammal rokon lejegyzést
tanusitdé himnusz: a Te Deum laudamus zarja.

A XVIII. szazad debreceni énekeskdnyveiben kétféle zsoltarsorozatot talalunk. A kdnyv végén
kiilon cimlappal és szamozassal, mintegy fiiggelékként kozolt Genfi zsoltarok mellett a masodik
fejezetben 103 zsoltarparafrazis kapott helyet ‘Soltarokbol valo isteni ditséretek cim alatt. Ezek a
gyljtemény legterjedelmesebb fejezetei.

EKES RHYTHMUSU
HYMNUSOK,
Az Esztendot-szakai Innepeknek rendjek szerént
1-64.

A’ ’SOLTAROKBOL VALO
ISTENI
DITSERETEK
65-167.

INNEPI ENEKEK
168-243.

INVOCATIOK
244-251.

A KERESZTYEN TUDOMANYNAK
Els6 Tzikkelyeirol (Catechismusbél valod)
DITSERETEK
252-268.

! Az énekeskonyv 485. oldalan kezd6d§ tartalom-mutatoban is a tobbi énektél elkiilonitetten szerepel.

** Bardos Kornél és Csomasz Toth Kalman az atvizsgalt gradualokban egyiittvéve 132 féle himnusszoveget
talaltak. Felmérésiik szerint a himnuszok szama ,,az egyes konyvekben 82 és 22 kozott valtakozik.” A debreceni
énekeskonyvek a protestans gradudlok himnusszovegeinek mintegy felét orokitették tovabb. Ld. errél Bardos—
Csomasz Toth, 137., 141.

2 Bardos—Csomasz Toth, 141.

** Csomasz Téth, 2003. 538-539.

2 OD 13. sz.. A dallam eredeti szovegével a zsoltarfiiggelék végén is szerepel.

0D 39. sz.

27 OD 39. sz. elétt talalhatd. Mindkét ének bévebb ismertetését 1d: Fekete Csaba, 1997/2.



KULOMB-KULOMB-FELE
DITSERETEK
269-362.

SZENT
DAVID
KIRALYNAK
ES
PROFETANAK
SZAZOTVEN
*'SOLTARI

[tovabbi 9 ének zsoltarok fiiggelékeként]

A debreceni énekeskonyvek szerkezete

A zsoltarparafrazisokat kovetd harmadik fejezet a himnuszok mintajara ismét az egyhazi év
szerint sorakoztat 76 linnepi dicséretet. Itt talalhatok a legdsibb énekek. A karacsonyi tinnepkorben két
kozépkori kancié (Dies est laetitiae,”™ Puer natus®) mellett két szekvencia (Mittit ad virginem,”
Grates nunc omnes") érdemel figyelmet. A nagyheti anyag harom liturgikus eredetii éneket tartalmaz:
a viragvasarnapi himnuszként ismert Gloria laus® valamint a Filippi 2,8-at idéz6 Kyrie puerorum™
mellett egy dallam nélkiili — (Oriilj és Grvendezz... szovegkezdetii — husvéti introitust.’* A gradualok
anyagabol az énekeskonyvbe bekeriilt énekek egyrészt arrol tantiskodnak, hogy a liturgiaba a nép is
bekapcsolodott, masrészt igazoljak azt a feltevést, miszerint a szertartdsi hagyomanyt legtovabb a
nagyheti énekek 6rizték meg.

Az els6 harom fejezet teszi ki az énekeskdnyv genfi zsoltarok nélkiili énekanyaganak mintegy
kétharmad részét. Azt ezt kdvetd két rész (invokaciok és katekizmusbol valo énekek) kevesebb éneket
ad, a kovetkez0 évszazadban azonban e két énektipus anndl jelentésebb szerephez jut. A
katekizmusbol vald dicséretek ekkor még a Miatyank, a Hiszekegy és a Tizparancsolat 2-2
énekparafrazisat jelentik, majd a két sakramentomhoz kapcsolodd énekek kovetkeznek. A
keresztségrol egyetlen ének szol, mig a 10 Grvacsorai ének koziil kettd inkabb tanito jellegli, az utolso
négy pedig a szertartas végeztével mondandd elbocsatd ének. Koztiik talalhatdo a gradudlok két —
dallam nélkiili — Benedicamus-szovege.”

A debreceni énckeskonyvek dicséretrészének utolsdé nagy fejezete Kiilomb-kiilomb-féle
ditséretek cimszé alatt 93 éneket foglal egybe. Kiilonb6z6 témaji, mashova be nem sorolt szovegek
mellett itt kaptak helyet egy tombben a reggeli és esti dicséretek.’® Meg kell még emliteni a Bizonyos
alkalmatossagokra valo énekek-et, mert az ekkor még csak 11 dicséretet tartalmazo csoport a kés6bbi
énekeskonyvekben szintén jelentds szerephez fog jutni. Az énekeskdnyv dicséret-részét gradualis
eredetli énekek zarjak: négy révid Adjutorium, harom Invocatio — melyekre késébb még visszatériink —
, valamint a dallam nélkiil k6zo6lt nagy kdnyorgés: a Litania Major. A kiilon cimlappal kdvetkezo 150
genfi zsoltart szamozas nélkiil koveti a fliggelékként hozza kapcsolt 9 tovabbi ének.

1.2. A debreceni énekeskényvek és a reformatori énekérokseg

Mar kezdetben megallapitottuk, hogy a debreceni énekeskonyvek a reformacid gyiilekezeti
énekanyagat tartalmazzak. Csomasz Toth Kalman szerint az Ostipus a Gonczi Kovacs (Fabricius)

B OD. 181. sz.
2 OD. 195. sz.
30D 170. sz.
310D 190. sz.
320D 201. sz.
33 OD 205. sz.
# 0D 214. sz.
35 OD 367-368. sz.
3 OD 290-311. sz.



Gyorgy elészavaval elészor 1592-ben megjelent gytijtemény.’’ Vizsgalatunkban 6sszevetettiik a X V1.
szazad kozepérdl ma ismert harom teljes énekeskonyv kozos anyagat (89 ének) OD-vel és azt talaltuk,
hogy azok 85 %-a (76 ének) megtalalhato a két évszazaddal késobbi énekeskonyvben.® HG/1574 és
OD o&sszevetésével tovabbi 92 kozds éneket, koztiikk 22 himnuszszdveget talaltunk. A két adatot
osszeadva és hozzamérve OD Osszes dicséretanyagahoz azt talaljuk, hogy annak 45 %-a mar a XVI.
szazad folyaman biztosan készen volt.

A protestans énekeskonyvek kezdett6l fogva egészen a XVIII. szazad végéig kiilon fejezetbe
gyljtotték a zsoltarénekeket A psalmusokbdl valo isteni dicséretek vagy mas hasonld cim alatt. Huszar
elsé énekeskonyvében 37 zsoltarparafrazis, a 14 évvel késébbiben pedig 25-tel t6bb, 0sszesen 62
zsoltar szerepel, melyek mindegyikét megtalaljuk_OD-ben is. A zsoltarparafrazisok terén tehat még
kedvez8bb megéllapitast tehetiink, miszerint OD 103 zsoltaranak legalabb 60 %-a a reformécio elsé
szézadabol szarmazik. Kiilonbség csak abban van, hogy ez a rész a konyv legelején, avagy a masodik
felében az tlinnepi énekek utan nyer-e elhelyezést? Elobbi_SZEG-t6] kezdve a debreceni tipusu
kiadasokra jellemzo, utobbi pedig tobbek kozott VAR-ra és Huszar Gal két énekeskonyvére. A
Szegedi Gergelytdl a Gonczi tipusii énekeskonyveken keresztiil OD-ig hitizodd reformétus
énekeskonyvek a zsoltarok elé helyezték a szintén egyhazi év szerint rendezett himnuszokat, a genfi
zsoltarok ugyanakkor egészen 1806-ig kiilon egységként az énekeskonyvek végén kaptak helyet. Ezt
kovetden keriil elore a Szenci-zsoltarkonyv, de ez nem a zsoltarok fokozottabb megbecsiilését jelzi,
mint ahogyan azt késébb latni fogjuk.

Az egymas utan megjelend énekeskonyveket az anyag allandod boviilése jellemzi. Csak az
egyes gylijtemények kancids anyagat vizsgalva HG/1560-ban 104, VAR-ban 115, SZEG-ben 136,
HG/1574-ben 187, a Bartfai énekeskonyvben™ pedig 270 ének talalhato. Elfogadva Borsa Gedeon
véleményét,* miszerint az idérendben egymas utan, de kiilonboz6 helyeken megjelent gyiijtemények
nem feltétleniil épiiltek egymasra, ugy latjuk, a folyamatos szdmbeli emelkedést tekintve mégis a
megorzes és bovités kettds elvét kovették az énekeskonyv-szerkesztok. Az 1j énekek egy része eldszor
helyi hasznalatba keriilt példaul az énekszerzé-prédikator sajat gylilekezetében, a szovegek mas része
maganhasznalata gyiijteményekben jelent meg elészor. Igy talalkozunk példul Kanizsai Palfi Janos és
Pécselyi Kiraly Imre énekeivel elészor a népszerti ,Istenes énekek” kiadasaiban.*' Pécselyi nagy
népszeriiséget elnyert kardcsonyi éneke (Krisztus Urunknak dldott sziiletésén)* csak haldla utan 10
évvel, 1654-ben jelent meg elészor nyomtatisban.* Szenci Molnar Albert zsoltarai is ugyanezt az utat
jartak be. 1607-t61 kezdve elébb a Karoli Biblia fliggelékeként valtak ismertté, majd eldszor felvidéki
kiadast gytijteményekhez csatoltdk a Psalterium Ungaricumot, mig a debreceni énekeskonyv
valosziniileg csak a szazad masodik felében fogadta be a genfi zsoltarokat.*

1.3. A debreceni énekeskényvek kisugarzasa

Az OD 6sei kozt szamon tartott Gonczi-tipusti énekeskonyvet nemcsak helyben nyomtattak ki
szamos tovabbi alkalommal, hanem — az eldsz6 reprezentativ céli megtartasaval egyiitt — ez a
kiadvany valt a kovetkezd évszazad l6csei és bartfai kiadasu, evangélikus hasznalata
énekgyljteményeinek alapjava is. Még ekkor sem valt el markansan a lutheri és a kalvini egyhazak
énekrepertoarja, amit a jelentds szami kozos énekek is bizonyit.” Az Eperjesi graduélt hasznald
evangélikus gyiilekezet Csomasz Toth Kalman szerint a 16csei énekeskdnyvbél (1635) énekelt.*® A
gradual (1635) liturgikus tételei kozott taldlhatd Cantiones felirati énekrubrikak cimeit OD
énckanyagdval 0Osszevetve meggyozddhetink a kozos énekanyag nagysagarol. A felvidéki

37 Csomasz, 1950. 147., ub. 1958. 71-79.

38 Az énekek osszevetésével Botta Istvan is foglalkozott. Ld. Botta, 384-395.
3% Csomasz Téth, 1958. 84.

* HG/1560 hasonmés kiadasa bevezetd tanulményaban.

4 Csomasz Téth, 2003. 494.

2 OD 172, BEN 78, BAL 81, REF 315. sz. alatt

# Papp, 27. Csomasz Toth Kalman megjegyzi, hogy az ének az 1630-ra datalt kéziratos Csurgdi (Csurgai)
gradualban talalhato, 1d. Csomasz Té6th, 1971. 174.

* Csomasz Toth, 1967. 151.

* Fekete Csaba, 2000/1, 328.

% Csomasz Téth, 2003. 388.




énekeskonyvek viszont elébb fiiggelékszeriien, majd a foanyagba beolvasztva®’ folvettek szlovak és
német evangélikusoktol atvett és magyarra forditott énekeket is, tovabb szinesitve az énekrepertoart.**

A korabbi debreceni énekeskdnyvekhez hasonldoan — a kassai, pozsonyi €s gyori nyomdakban
késziilt utinnyomdasoknak koszonhetden — a hangjegyes OD is nagy teriileten elterjedt, ha ezek nem is
mindig a nagyalak, teljes hangjegyes format vették at.*

.4. Liturgia és gyiilekezeti éneklés a XVI-XVIII. szazadban

Régota tudjuk, hogy a reformacio koranak istentisztelete a mainal joval tagoltabb volt és a
gyiilekezet tevékenyebb részvételét igényelte, a protestans gradualok és azok liturgikus tételeinek,
valamint szoveges anyaganak vizsgalata azonban csak félszazada kezdédhetett el.”’ A szertartasi
konyvek behatobb megismerése eleinte nem hozott biztatd eredményeket. A nyilvanvald, mégis
javitatlanul maradt kottahibak és a kevés fennmaradt torténeti adat kételyeket ébresztett a szertartasi
konyvek valodi hasznalatat illetéen, a gradualokkal foglalkozé Czeglédy Sandor és Csomasz Toth
Kalman pedig a reformatus egyhazi zenekultira XX. szazadi elesettségét latva eleve reménytelennek
vélte az istentiszteleti célu gradudléneklés feltamasztasat.® Az utdbbi masfél évtizedben azonban
mind az evangélikus, mind a reformatus egyhazzenei ¢letbe 0j szint hozott a szertartasi énekek
liturgikus keretben torténé megszolalalésa, a liturgia és éneklés kutatasa terén pedig olyan eredmények
sziilettek, melyek segitségével ma mar joval arnyaltabb képet alkothatunk az OD-t megel6zé kor
szertartasi és gyiilekezeti éneklésérdl. A korabeli és a mai gyakorlat kiilonbségét itt az alabbi harom
megallapitassal probaljuk jellemezni, majd kissé részletesebben kifejteni:

— A gyiilekezet éneklését nem orgona vezette, hanem a kantor és a didkok korusa.

— Az istentiszteleti éneklés nem korlatozodott kizardlag a gyiilekezet egyiittes énekére, de a
koérus és a gylilekezet éneklése szervesen egybeépiilt.

— A reformatus istentiszteleten nem csak strofikus gyiilekezeti éneklés kapott helyet.

A XVI. szizadban — lutheranus és katolikus teriileteken egyarant — ismeretlen volt a
gylilekezet énekének hangszeres kisérete, az éneklés vezetését mindenhol a kantor és az altala
iranyitott korus latta el. Geleji Katona Istvan is erre utal az Oreg graduél elszavaban,” ahol az
orgonak liturgikus hasznalata ellen tiltakozik. Ugyancsak a hangszer nélkiili énekvezetésrol
tanuskodnak David Istvan kutatasai is, aki Erdély teriiletén Osszeirta a részben még ma is
megtalalhatd, részben csak levéltari adatokban, utalasokban fellelheté kantori kottatarté pulpitusok, az
Un. éneklészékek jegyzékét.™ Az énekldszék targyi bizonyitéka annak, hogy a kozos éneket nem
karzatrol, orgona melldl, hanem a templom piacan elhelyezett éneklészéktdl iranyitotta a kantor
(rektor, mester) a maga koré gyujtott gyermekek (didkok) segitségével. Erre utal Samarjai Janos
megjegyzése a XVIIL. szdzadbol: ,,...énekld Dedki sereget tartunk: mindazaltal a’ kdsségnek is veliink
valo éneklését javallyuk...”.” Az Oreg Gradual példanyainak vizsgalata®® alatdmasztja azt az eddig is
ismert tényt, hogy az iskolas gyermekek a kdzépkori gyakorlathoz hasonldan igényesebb szertartasi
énekeket (antifona, himnusz, responsorium stb.) is megszolaltattak.

Diakénekkar segitette a templomi éneklést Mar6thi kordban Debrecenben is, de nem
tobbszolamtl zsoltart énekeltek, mint ahogyan azt ma gondolnank. Két jegyzOkonyvi bejegyzés
tanuskodik errdl, melyekrdl egy-egy mondatban Fekete Csaba helyreigazitasai kapcsan érdemes szot
ejteni. Az 1743. julius 7-én tortént eset a deaki korust, és ezzel talan magat Maroti professzort szolitja

*7 Csomasz Toth, 2003. 499.

48 Papp, 29.

¥ Fekete Csaba, 1996/1. 56. Az exempldr kérdése.

% Czeglédy, 72.

> Ennek egyik els6 komolyabb eredménye volt 1955-ben Huszar Gal urvacsorai liturgiajanak ismertetése, lasd
Csomasz Toth, 2003. 292-309.

>2 Csomasz Téth, 1950. 142. ué. 2003., Czeglédy, 77.

%3 Az el6szo6 kantorokkal és az orgonakkal kapcsolatos rész tobb helyen olvashato, pl. Csomasz Téth, 2003. 606—
607.

> Ld: David Lész16, David Istvan, 2000., ué. 2001. 72-79.

> Az Helvetiai vallason levé Ecclesiaknak egyhazi ceremoniajokrdl... Lcse, 1636. RMK. 1. 662. 43-44.

36 Kurta, 2002; ud: 2000. 205-213.; Fekete Csaba, 2000. 207—355.; ué: 2000/2 187-204. ué: 2001. 35-45.



fel, hogy ,,addig a’ Kotak szerint a’ Templomokban ne énekellyen mig a’ Nép ezen Eneklésnek 0
Mesterségét meg nem tanullya.”®’ Csaknem pontosan két évvel késébb — ekkor Mardthi mar nem volt
az ¢élok soraban — a Consistorium az istentisztelet elotti, harangozas alatti gyiilekez6 énekléssel
kapcsolatban hozott olyan hatarozatot, hogy vasar- és iinnepnapokon — feltehetleg a kornyezo
tanyakrol egybesereglett, vegyes Osszetételii gylilekezet miatt — a rendes istentiszteletet megel6zo fél
oraban szlinjon meg a valdsziniileg szervezetlen €s gyakran botranyos éneklés, hanem rovid bevezetd
éneklés utan folyamatos igefelolvasassal teljen az idé!.”®

Az orgona reformatus templomi hasznalatanak engedélyezését David Istvan a bogdzi zsinat
1761-es hatarozatahoz koti.” Erdélyben a hangszer a magyarorszaginal korabban jelentkezik,
Nagyenyeden mar a 40-es években lehetett valamilyen orgona, mert az ott didkoskodo Zilahi Sebess
Jozsef ezt irja egy levelében: ,,a hdrmonias orgona mellett vald concentust introducaltam”, valamint ,,a
Soltarokat az orgonista szamara a basszushoz megkivantaté mesterségekkel elkészitettem...”.®® Ennek
ellenére ugy tekinthetjiik, hogy Magyarorszdgon az OD hasznalatanak teljes ideje alatt ismeretlen az
orgonas énekkiséret, a hangszer elterjedése az adatokbol itélve a XIX. szdzadban, mar az 1
énekeskonyv idejében indult meg.®!

Mind miifaji elnevezésben, mind szerepét és zenei stilusat tekintve elkiiloniti a himnologia a
gylilekezeti hasznalati kanciot, valamint a prédikator és a kantor, illetve a korus hasznalatara szant
szertartasi éneket: a gradualt, de tobb énekeskonyviink — igy Huszar Gal mindkét énekes kiadvanya, és
az evangélikus hasznalatii Eperjesi gradual is — vegyes anyagot tartalmaz, ami a mtfajok és énekek
atjarhatosagat és vegyes hasznalatat tanusitja.

Fentebb, OD anyaganak elemzése kapcsan mar utaltunk az énekeskonyvben helyet kapott
csaknem 80 szertartasi eredetli tételre. Himnuszok, benedicamusok, antifonak mellett fontos iinnepi
tételek tantiskodnak az egykori liturgikus gyakorlatrol. Gradual és kancional egylittes hasznalatara
utalhat mindenekel6tt Szilvas-Ujfalvi Imre 1602-es forrasértékii elészava.®* Ezt megerdsitik Hubert
Gabriella kutatasai, aki szerint a szertartasi éneket elvetd puritanokat kivéve minden altala megvizsgalt
korabeli egyhazi irat — prédikacios kotetek, teologiai miivek, hitvallasok, zsinati végzések — a
szertartasi és gyiilekezeti énekek egyiittes hasznalatarol tanuskodik.”* Az Eperjesi gradual és a
Somorjan hasznalt Oreg graduél teljes egyhazi évre ajanlott énekrendje® ugyanezt erdsiti, st
utobbiban tovabbi kapcsolodasi pontok is fellelheték. A Batthyany gradualbol szarmazd négy
nagyiinnepi introitusbol OD-be csak harom keriilt be 191, 227. és 239. szdm alatt. Az ének kardcsonyi
valtozatat Kardtson iidnepében kezdettel potlolag a somorjai gradudl-példany masodik kotetének
lapszélére masoltak be.” Ugyanitt — Fekete Csaba tdjékoztatasa szerint — a gradual végén® az In simili
casu felirat alatt kozolt ,,Te Ur Isten, te Ur Isten incipit 4t van hizva és helyette kézirassal javitva
Szent Ur Isten, Szent Ur Isten talalhato”, nyilvanvaloan OD 359. sz. alatti szdveget atvéve.

A gradual és az énckeskonyv mellett az 1600-as évek elején megjelent Psalterium Ungaricum,
mint teljes zsoltarkdnyv képezte a magyar protestans énekrepertoar harmadik pillérét. A genfi
zsoltarokkal kiegésziilt harmas énektipus (gradual, dicséret és zsoltar) egyiittes hasznalataval ért el a
korai magyar protestans gyiilekezeti éneklés egy olyan csucsra — ennek lehetdségét énckvalasztas
tekintetében az Eperjesi gradual mellett a somorjai gradualpéldany is tanusitja® — mely a mai

°7 Az idézett rész hianyzik Csomasz Toth Kalmén koz1ésébél, 1d. Csomasz Téth, 1978. 23. Ezt igazitja helyre:
Fekete Csaba, 1993. 410-411.

¥ Id. Révész 9-10. lapjan hivatkozik az éneklés teljes eltiltasara. Fekete Csaba helyreigazitasat és egyéb, a
témaval kapcsolatos adatokat 1d. Fekete Csaba, 1996/2. 319-324.

% Dévid Istvan: Az orgona helye a reformatus templomban. Magyar Egyhdzzene 10 (2002/03) 214., DLA
dolgozat 80-85.

%1dézi Benks 221.

! David Istvan, 1998; ué.: DLA értekezés 2001. 144—145.

62 ,,Enekeskényv, mely az Graduallal az Templomban szokot vitettetni.” Idézi tobbek kozott Csomasz Toth,
1958. 72.

% Hubert, 345.

® Fekete Csaba, 2000/1. 250-279.

® Fekete Csaba, 2000. 229.

5 OG 266. lap

%7 Fekete Csaba, 2000. 229.
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egyhazzenei gyakorlatban a genfi zsoltarok (a XVII. szazadban ismereteink szerint csak Eperjesen
megvalosult) tobbszolamu éneklésével kiegészitve kitlizhetd cél lenne. Erre Fekete Csaba és Gonczy
Lajos mellett egy korabbi eléadiasomban magam is ramutattam. *®

A gradual, kanciondl és psalterium harmas egységét a X VIII. szdzadi debreceni, kolozsvari és
felvidéki énekeskonyvek a maguk médjan kiilonbozoképpen tantsitjak.

A genfi zsoltarok szerepét nem sziikséges bdvebben kifejteniink, hisz egyrészt az
énekeskonyvekben helyet kapva ebben az iddszakban mindig egy tombben, kiilon cimlappal
szerepeltek. A Somorjan hasznalt Oreg Gradual példanyaban talalt énekrend és az Eperjesi gradual —
bar mindketté XVII. szazadi, tehat a Szenci-zsoltarok legkorabbi elterjedésének tantija — szerény
mértékben, de megjeldl genfi zsoltarokat is.” Az Eperjesi gradual mar 1635-ben 14 négyszélamu
zsoltartételt tartalmazott, a reformatusok pedig 1743-t6l vehették kézbe a harmonias zsoltart Mardthi
Gyorgy jovoltabol. A harmonias éneklés a XVIII. szdzad folyaman tobb helyen is gydkeret vert.
Maréthi elétt mintegy masfél-két évtizeddel Szigeti Gyula Istvan a késébbi plispok a nagyenyedi
Bethlen Kollégiumban mér tanitotta a tobbszolamii zsoltarokat.” Itt tanult az ezt kovetd években
Zilahi Sebess Jozsef, akinek hangszeres tudasarol az orgonak kapcsan mar emlitést tettiink.

A XVIIIL. szazadi erdélyi reformatus egyhazzenei kultira fontos tanuja az a levél, amelyrél
Benkd Andras 1991-ben a Reformatus Szemle hasabjain ir. Benko tanulménya Zilahi Sebess Jozsef és
Csider Szabo Pal levélvaltasat ismerteti, mely Kv/1744 dallamainak helyes kdzlése koriil forog. Csider
szova teszi, hogy az Uj vildgossdg dallamanal nem vették figyelembe , Brever Lorinc impressumat”.
Zilahi véalaszaban magat igazolvan egymas alatt kozli a himnusz elsé sorat OG, a Brewer-kiadvany '
és_Kv/1744 szerint, majd igy magyarazza ki magat: ,,A mienk is pontrol pontra ezekkel igen szépen
megegyez, ha a fugakat is felrakjuk, de minthogy ilyen character a typographidn nem volt, azokot
elhagyvan, megmaradtak csak azok a notak, amelyek a syllabakkal egyiitt jarnak...” 7
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68 {.m. 345., Gonczy, 433., Bodiss, 2001. 271.

% Mindkét gyiijtemény a genfi zsoltarkonyv korai hasznalatanak tantja. Az eperjesi gyiilekezet torténetét a
XVII. szazad hetedik évtizedéig kovethetjiik nyomon, a Feket Csaba szerint a somorjai énekrend is a XVIIL.
szazad masodik felének gyakorlatat tanusitja.

70 Csomasz Téth, 2003. 462., 507., bévebben pedig 1d: Benkd, 229.

' Az 1652-6s vagy 1675-6s 16csei énekeskonyvrél lehet sz6, mely a gregorian himnuszdallamokat is kozli.
72 Benkd, 224.
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A Zilahi-levélben talalhat6 kottapéldak részlete
(Teleki Téka, Marosvasarhely)

Els6 megallapitasunk az, hogy a Brewer-dallam egyezik a Bardos—Csomasz Toth
himnusztanulmanyban bemutatottal.”

Masodik megallapitasunk, hogy a jo zenei ismeretekkel” rendelkezd Zilahi még ismerte a
szertartasi éneklést és miifajokat, tehat ha nem tal széles korben is, de élhetett a szertartasi éneklés. Az
evangélikus lcsei énekeskonyv nemcsak eljutott Erdélybe Zilahi kornyezetébe, hanem vitaérvként is
tudta hasznalni, tehat ismerte és szavai szerint Kv/1744 szerkesztésekor is kézben lehetett. Ugy véljiik,
liturgiatorténeti és egyhazzenei szempontbol fontos és kiértékelendd forras a marosvasarhelyi Teleki
Tékaban és Seprédi hagyatékaban egyarant megtalalhaté levél.”

Zilahi szavaibol végiil az is kitlinik, hogy Kv/1744 nyomtatasakor a még ¢él6 gregorian
dallamot nem az akkori gyakorlat, hanem a nyomdatechnika miatt kellett ritmizaltan és egyszeriisitett
valtozatban kozolni. Ahol tehat ismerték az eredeti himnuszdallamokat,”® ott Kv/1744
himnuszszdvegei is segithették a gradualéneklést oly modon, hogy a kéntor megtanitotta a gregorian
dallamot és az énekeskonyv segitségével még a gradualkonyv hianyaban is tudtdk énekelni. Ahol a
szertartasi dallam mar feledésbe ment, ott térhettek at a himnuszok egyszeriibb, népéneki dallamaira.
OD és a Peremartoni Reguldk,”” de a XVI. szazad énekgyakorlatdbol is tudjuk, hogy a szévegek és a
dallamok nem tartoztak szorosan &ssze, mint késébb. Kv/1744 és OD anyaganak nagy hasonlosaga
miatt talan nem jarunk messze a valdsagtol, ha az Erdélyben feltételezett gyakorlatot megfeleld zenei
vezetd esetén mashol is elképzelhetdnek tartjuk.

A szertartasi énekek énekeskonyvbe keriilése a két miifaj szoros kapcsolatat €s egymas mellett
¢élését tanusitja. Valdszintisithetjiik, hogy (1.) a gyiilekezet részt vett bizonyos szertartasi énekekben,
(2.) a gyiilekezetek egy része nem rendelkezett sem kéziratos, sem nyomtatott gradualkétettel, (3.) az
évtizedek soran egyre kevesebb gyiilekezet rendelkezett a szertartdsi énekeket megfeleld szinten
megszolaltatd kantorral és korussal. Utobbi megallapitast latszik igazolni, hogy az 1j énekeskonyvet
koveteld reformistak egyik f6 célja a szerintiik hasznalaton kiviilre keriilt himnuszok elhagyasa volt.

1.5. A debreceni énekeskényvek anyaga a gylilekezeti hasznalatban

Az alabbiakban még n¢hany adattal megvilagitjuk, OD énekrepertoarja hogyan gyokerezett a
gyakorlatban? Az OD énekeinek hasznalatara utaldo adatokat korabeli mas gyilijtemények, egyéb
utalasok, irasok és a néphagyomany segitségével probaltuk meg felmérni.

A mar eddig is tobbszor emlitett somorjai Oreg gradual — Fekete Csaba feltételezése szerint —
XVII. szazad masodik felébdl szarmazo, a teljes egyhazi évet feldleld énekrendjét attekintve az énekek
mintegy 80 %-at — pontosan 190-et — sikeriilt OD-ben megtalalni, koztiik 15 genfi zsoltart.”

3 Bardos—Csomasz Téth, 150. (jegyz.:) 204.

7 Zilahi ismerte a Goudimel-zsoltarok mindharom feldolgozasi modjat, harmoéniakiséretet tudott szerkeszteni és
ezt tanitotta is Nagyenyeden. Ld. Benkd, 221., 225.

75 Pontos adatok: Benkd, 221.

76 A himnuszok elkiilonitett voltat OD tartalomjegyzékében kiilon csoportositasuk is kiemeli. Sajnos Kv/1744
tartalomjegyzékérdl nincs adatunk.

77Ld. OD 1. oldalat e fejezet végén, valamint a Peremartoni Reguldk ajanlasait in: Csomasz Téoth, 2003. 539.

78 Pusztan cimleiras alapjan nem lehetett minden éneket egyértelmiien azonositani, ezért akar 2-3 szammal is
eltérhet az adat a valosagtol.
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Részletesebb elemzéssel OD 64 himnuszabol 34-et, a 103 zsoltarparafrazisbol 40-et, a 76 iinnepi
dicséretbdl 50-et talaltunk meg az énekajanlasban. A genfi zsoltarok nélkiili teljes énekeskonyv 47 %-
os kihasznaltsagahoz képest kiugré az iinnepi dicséretek ismertsége (66 %), de a himnuszok valasztéka
is atlagon feliili — ezeknek egy részét biztosan az Oreg gradudlbol, vagy mds forrasbol vehették, mert a
34 azonositott himnuszon kiviil az énekrend még 19 OD-n kiviili cimet tartalmaz.

A masfél évszazaddal késébbi idébol, datalasa szerint 1807-bdl — tehat OD hasznalatanak
utolsé periodusabdl — fennmaradt Peremartoni regula’™ is alkalmas betekintést ad egy falusi
reformatus gyiilekezet énekrepertoarjaba. Csomasz Toth Kalman szerint™ a régi énekrepertodr jo része
mér eltiinhetett a hasznalatbol, mégis megnevez néhany dicséretet,® melyek valdszinti ismertségiik
ellenére nem kaptak helyet az 1806-0s, megujitott énekeskonyvben. Megjegyzi tovabba azt is, hogy ,,a
felhozott példakban a dicséreteknél joval gyakrabban szerepelnek zsoltarversek.”

Az 1744-es kolozsvari kiadasu énekeskonyv ,,A gyiilekezetben vald éneklésnek egy nehany
regulai” cim alatt a Litania Maior refrénjének helyes kiejtésérdl szol, melyet nyilvanvaléan nem kellett
volna megemliteni, ha e szertartasi eredetii tétel éneklése mar kiment volna a gyakorlatbol.*

A Kolozsvar-Napocai Kozponti Egyetemi Konyvtarban Orzott Kolozsvari Kalvinista
Enekeskonyv néven szamon tartott tobbszolamu kézirat 61 ének tobbszélamu véltozatat tartalmazza az
énekek elsd versszakanak szovegével. A kézirat készitdjétdl eredd 1766-os évszam egyértelmilen
mutatja keletkezésének idejét, az elszortan talalhatd kés6bbi bejegyzések — tollprobak — pedig arra
utalnak, hogy a XIX. szdzad elején még hasznaltak a gylijteményt.*> Az utolsé 11 halottas éneket
figyelmen kiviil hagyva® a tobbi 50 ének teljes egészében megtalalhato a XVIII. szazadi debreceni
énekeskonyvekben, mégpedig majdnem az énekeskonyvbeli sorrendet kovetd lejegyzésben. Tovabbi
figyelemremélto tény, hogy az OD 64 himnuszabol egy sem, a 103 zsoltarparafrazisbol pedig ketté™
szerepel a tobbszolamu kéziratban. A kézirat az OD iinnepi énekeivel kezdddik, ahonnan 31 éneket
emelt at.

Mindebbdl tobb kovetkeztetésre juthatunk:

1. A kolozsvari és debreceni énekeskonyvek kozti kisebb kiilonbségek ellenére az erdélyi és
magyarorszagi (debreceni) énekrepertoar a XVIII. szdzadban egyarant a két és fél szazados
énekhagyomanyt orokitette tovabb.

2. A kéziratban a himnuszok és zsoltarparafrazisok csaknem teljes hidnya utalhat e két
énekcsoport elhanyagolasa,® de arra is, hogy a tobbszolamii éneklés inkabb az iinnepekhez kotédatt,
illetve okat talalhatjuk abban, hogy a himnuszok és zsoltarok (de inkabb az eldbbi énekcsoport)
dallamstilusuk miatt nem alkalmasak harménias éneklésre.

Az irott énekeskonyveknél, énekrendeknél is er6sebb tanlija azonban egy énekhagyomany
tovabbélésének, ha a nép ajkan fennmarad az ének. Csomasz To6th Kalman kdnyvében olvassuk, hogy
Arany Janos milyen kedvesen emlékszik vissza egy gyermekkordban megtanult énekre, mely mar
akkor mintegy szaz éve kimaradt a gylijteményekbSl.”” Palffy Karoly arrél vall, hogy a ,,Nékiink
szilleték mennyei kiraly” éneket kantalo gyermekektdl hallotta Gernyeszegen.*® Végiil Kiss Lajos
1968 8szén — masfél évszazaddal OD utolséd kiadasinak megjelenését kovetSen, szamos egyhazi
énekreform utdn — a Baranya megyei Korogyon két 44 éves parasztasszonytol hallotta OD

7 Csomasz Téth, 2003. 524-543.

*i.m. 530.

8 Ezek OD szerint: 309, 305, 314, 388, 338, 307, 264, 109, 110, 154, valamint az 1. sz. és tobb mas
himnuszszoveg.

82 palffy, 1981. 202.

8 A kéziratot kozli és ismerteti: Szabo Csaba, 2001.

% A halottas énekek Debrecenben kiilon énekeskonyvben jelentek meg.

“OD111.,148. sz.

% Ebben az esetben igazolast nyerhet Zovanyi Gyorgy 1729-es levelének 1. és 2. pontja (lisd Benkd, 219.),
valamint Kv/1777 elészavanak 2. pontja, 1d: Csomasz Téth, 1950. 162.

¥7 Csomasz Téth, 1950. 173.

% Uo. 203.
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legismertebb himnuszat,* mely a kovetkezé énekeskonyvbél méar kimaradt. Azota egyetlen helyen,
Arokhaty 1939-es énekeskonyvében szerepel.” Vajon honnan tanultik az adatkozlék: az
énekeskonyvbol vagy az 0sokt6l? Ha az énckeskonyv alapjan énekelték, akkor ez a délvidéki
énekreform sikerét bizonyitja. Ha a hagyomany szo6lal meg az asszonyok éneklésében, akkor a népi
emlekezet értékmentd szerepenek jabb bizonyitekat ismertiik meg Mindenesetre tisztan és vilagosan
all eléttiink masfeél evszazad tavolabol az. OD szovege és dallama
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ll. Reformatus énekeskonyvek a XIX. szazadban

Teher alatt n6 a palma — tartja a mondas. Amig az ellenreformacié viharaiban, a
vallasgyakorlas allandé korlatozdsdban, a templom- és gylilekezetépitési tilalom szoritasaban élt a
reformatus egyhaz, addig szellemi kincseit is jobban védte, drizte. A reformacié koranak istentiszteleti
gyakorlata, liturgikus és zenei miiveltsége azonban szik harmadfél évszazad alatt elenyészett. Az
egyhazi és iskolai kdrnyezet a zenei irasbeliség, a tarsas éneklés és zenélés magasabb szintli formainak
kialakulasat nem segitette. A XVIII. szazad kollégiumi értelmisége kozott mégis akadt néhany zenére
fogékonyabb tanar és didk, de lelkesedésiik, iligyszeretetiik, befolyasuk, de tudasuk is kevésnek
bizonyult a hanyatlds megallitdsdhoz. A Goudimel-zsoltarok harmonias éneklésének gyakorlata nem
eredményezett mindségi megujulast. A kollégiumi éneklés belterjes kultardja nem terjedt tal az
onképzokori probalkozasok szintjén, a primitiv tobbszolamu éneklés ugyanakkor egyes falusi
gyiilekezetekben sajatos tobbszolamii éneklési modot eredményezett.”” Maradando értéket a XVIIL.
szézad a két hangjegyes éneckeskonyvvel hozott 1étre, melyben tehetsége szerint az utolséd pillanatban
még rogzitette az évszazados dallamkincs egy részét.

Az utolso pillanatban, mert a felvilagosult uralkodo tiirelmi rendeletével fellélegzo, lassan
magara talalo, meger6s6dé egyhazban egyre inkabb eluralkodott a vélekedés: a hagyomany
évszazados éplilete korszertitlen, hasznalatra alkalmatlan, eljott a régi énekek levaltasanak az ideje is.

Il.1. Valtozasok a XVIIl. szazad elsé feleben Erdélyben

Erdélyben minden elobb kezdddott: a tobbszolamu kollégiumi éneklés, az énekeskonyvi
dallamok irasba foglalasa és a racionalista énekreform megvaldsuldsa is. Mér az Oreg gradual kiadasa
utan 66 évvel, 1702-ben Telegdi Pap Samuel nyomdasz javaslatot tett az énekeskonyv
megreformaldsara, konkrét 1épések megtételére azonban csak 25 évvel késobb keriilt sor, amikor
Telegdit az 1712-es kolozsvari énekeskonyv feliilvizsgalataval biztdk meg. A reformot orszagos
tigynek érezvén a konzisztérium képviseldi megnyerték iigyiikknek az orszagos tekintélyii Zovanyi
Gyorgy zilahi superintendenst, aki 1729-ben orszagos korlevelet bocsatott ki az énekeskonyv
megljitisa targyaban.”” A levél lényegében azokat az elveket fogalmazta meg, amelyek
Magyarorszagon 80 évvel késobb a Benedek-énekeskonyv valdsitott meg:

1. Az énekeskdnyvek elején talalhatdo himnuszokat teljesen el kell hagyni, mivel hasznalaton
kiviil keriiltek, stilusuk ,,czifra, a catholikusok énekihez hasonlit6”. Nincs mar minden gyiilekezetben
képzett kantor, legtdbb helyen csak ,,oskolamester, aki a collegiumban azt nem tanulta”.

2. A zsoltarparafrazisokra szintén nincs sziikség, mert azokat is ritkan éneklik, dallamaik
elavultak, foképpen pedig Szenci zsoltarai szebbek és biblikusabbak. Mivel botranyos lenne egyszerre
az Osszest kihagyni, a meghagyottakbol legaldbb a keretversek el kell hagyni, emellett az
akrostichonokbol felismerheté nagy nevii szerzék énekei is maradjanak meg kegyeletbdl. A javaslat
43 éneket és a bel6liik kiolvashato neveket jeloli meg, legtobbet Sztaraitol. Uj énekeket kellene irni
jobb verseléssel (,,jobb s szebb cadentidkkal”), valamint Raday, Rimai és Balassa énekeit is felvenni.
,Ugyan is a poesis jobb culturdban vagyon ma.”

3. Az tinnepi énekekbdl is keveset kell meghagyni — azokat is csak ,,a nép inneplése kedvéjért”
— mert mind csak a biinbeesésrdl és a Krisztusban feltamadasrol szolnak.

4. Altaldban a kevéssé ismert dicséretek elhagyandok, mert az allando bovitések miatt til sok
ének gyult 6ssze.

Az 5. pontban Zovanyi megemliti, hogy tudomasa szerint Veresegyhdzi Tamas debreceni
lelkész 400 hibat talalt az énekeskonyvben, ha valakinél meg lenne a jegyzék, kiildje meg neki. A
jegyzék azota sincs meg, bar id. Révész Imre is emliti 1866-ban megjelent konyvében,” innen veszi at

*> Ld. Németh, Sapy, Szabo Csaba.

% A levelet és néhany arra érkezett valaszt 1d: Csaji, 166—-173. A levél szovegét is ez alapjan ismertetem és
idézem.

** Ld. Id. Révész.
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Csomasz Toth Kalman® és Toth Béla®® is, Fekete Csaba azonban mindezt — mivel mindeddig nem
keriilt el6 bdvebb adat — vandoranekdotdnak mindsiti.”’

Zovanyi utdiratként a meghagyott énekek hangjegyes kozlését javasolja. Leszogezi, hogy akar
orszagosan, akar csak az erdélyi keriiletben, de elvégzik a kitlizott munkat valamint a hibak kijavitasat,
addig az énekeskonyv Uj kiadasa nem jelenik meg. Csaji Pal szerint — aki néhany valaszt fent emlitett
tanulmanyaban ismertet — Zovanyi javaslata az egyhaz egészénél nem talalt kedvezé fogadtatasa, az
egyhazra nehezedett sulyos helyzet miatt iddszeriitlennek, a hivek ellenszenve miatt pedig
kivihetetlennek tartottak.

A javaslatokbol szerencsére legeldszor csak az a pont valosult meg, melyet ¢ utoiratként
emlitett: a dallamok hangjegyekbe foglalasa. Ismereteink szerint ez a munka foként ,,az erdélyi
egyhazi zene egyik reformatoraként”™® szamon tartott Szigeti Gyula Istvan piispok és Zilahi Sebess
Jozsef munkaja.” A Kolozsvarott 1744-ben megjelent énekeskonyv a debrecenit megelézve 129
hangjegyes dicséretet kozolt. Felépitése nem tiikrozi a Zovanyi-féle elveket, a debrecenihez hasonld
beosztasban 37 himnusz, 90 psalmus és tovabbi 169 dicséret el6zi meg a kiilon cimlappal kovetkezd
genfi zsoltarkonyvet.'” Terjedelmében kevesebb énckszoveget, de a debreceninél csak harommal
kevesebb dallamot k6z6l, melyek viszont — ahogyan azt mar emlitettiik — jobban megérizték a XVI.
szazadi énekek 6sformajat.

Az erdélyi reformpart nem nyugodott bele ebbe a megoldasba. Két nem hivatalos nagyenyedi
kiadas utan 1777-ben kis alakban, majd egy évvel késébb ,,in quarto” is megjelent az a hangjegyes
énekeskonyv, mely még nem az 1806-os kiadashoz hasonlé mértékben, de mégis els6ként megtagadta
a korabbi repertoar tovabborokitését, egyszersmind az Erdélyi Egyhazkeriilet ezzel az énekeskonyv-
kiadas 0nallé6 — a magyarorszaginal is meredekebben ereszkedd — utjara I1épett. A csaknem felére
csokkent, minddssze 161 éneket szamlalo dicséretanyag haromnegyede 1j ének — azért csak ennyi,
mert ,,a kozség szajabol nem vehetédnek ki a megszokott énekei”'"" — 45 dicséretdallama koziil pedig
mindSssze 26 korabbi keletii.'® A szertartasi anyagbol csak az invokaciok és a virdgvasarnapi
himnusz maradt meg, ez viszont_OD-nél diszesebb dallammal. A korabban birdlt elsd két részt
(hymnusok, psalmusok) eltdrolve az 11j énekeskonyv a kdvetkezo fejezetekbol all:

Invocatiok és adjutoriumok (16),

Isteni dicséretek (69)

Innepi énekek (47)

Penitentialis dicséretek (6)
Urvacsorai dicséretek (7)
Kiilom-kiilomb féle dicséretek (16)
Genlfi zsoltarok (150)

I1.2. A magyarorszagi énekeskényvreform okai és megvalésulasa.

A magyar reformatus gyiilekezeti éneklés torténetében a XVIII. szazadig az énekeskonyv-
szerkesztOk csupan azt tlizték ki maguk elé, hogy minél tobb éneket Osszegylijtsenek €s azokat
megfelel$, hasznalhato sorrendben adjak kozre.'™ A nyomtatasi munkék koézben megismert Gjabb
énekeket egyszertien hozzatették a mar kinyomtatott oldalakhoz.'™ Ha az Gjabb és wijabb kiadasokbol
el is maradt néhany ének, sokkal tdbb volt a bdvités, igy a repertoar egyre gyarapodott, az
énekeskonyvek vastagodtak. Az OD a Szenci zsoltarokkal egyiitt 521 éneket tartalmazott, az Uj

%> Csomasz Téth, 1950. 161.

°° Ld: Téth Béla 200.

%7 Fekete Csaba, 1994. 365. Fekete Csaba személytévesztésre is gyanakszik, a Zovanyi-levél Cséji Pal altal
kozolt szovegében mindenesetre Veresegyhazi Tamds neve szerepel.

% Személyérél 1d: Benkd, 228-229.

* Uo. 220.

190 palffy, 1983. 207-208. Az énekeskonyvrol 1d. ué: 1981. 201-205., Csomasz Toth, 1958. 60—63.

%1 1dézet az énekeskonyv elején talalhato Ertesitésbol.

"2 Jo. 66.

105 ...ahol mit a’ iambor keresztyen atyafiac Magyarul czinaltanac, dszue szedegettem.” HG/1574. El6sz6. 3.
194 1.d: HG/1574. kancionalis részének psalmusai
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zengedezé mennyei kar mar kezdetben 769 éneket. A XVIII. szazad végére tehat valoban joggal
vetddott fel a kérdés: mekkora legyen egy egyhazi énekeskonyv terjedelme és mennyi hasznalhaté fel
ebbdl a gyakorlatban?

Zovanyi levele alapjan ez a kérdés mar a szazad elején megfogalmazodott és a késébbiekben a
zsoltar- és dicséretdallamok, valamint az énekszdvegek és a strofaszamok allandoé redukaladsahoz
vezetett. A terjedelmi csokkentést a zenei képzés alacsony szinvonalaval indokoltdk. A himnuszok és
a zsoltarparafrazisok kritikdja mogott a puritanizmus hatasat sejthetjiik, de a gregorian dallamu
himnuszokkal szembeni fenntartas az ellenreformécio visszahatdsaként is értékelhetd. Az inartikularis
helyeken laké reformatusok szamara (ez volt a jellemzd) a nyilvanos katolikus szertartassal és a
szentségek kiszolgaltatasaval szemben az egyszerl szertartasu, haznal tartott maganistentisztelet valt
hitelessé, reformatussa, a liturgia és annak minden megnyilvanulasi formaja — az éneklés, az {innepi
szertartasok €s azok eszkozei, els6 helyen a fesziilet — az elnyomd hatalmat képviselte és azzal egyiitt
gyuloltté lett. Ennek megtagadasa €s a sajat identitas hangsulyozésa sziikségszerlien magéaval hozta a
masfajta kegyességi gyakorlat igényét, de ez a massag a liturgia és az éneklés tekintetében
sziikségszertien a liturgiai elemek és szokasok elhagyasat, egyszerlisodést, ezzel pedig liturgiai és
zenei er6zidt, végsd soron az istentiszteleti-zenei élet kiliresedését és hanyatlasat eredményezte.
Zovanyi megjegyzéseiben azonban az izlésbeli valtozas is tetten érhetd: nemcsak a gregoriant, hanem
a régi dallamokat is elavultnak bélyegzi, nem elégszik meg a tomor hitvalldsos szoveggel, hanem
szinesebbre, tartalmasabbra vagyik. Mindezek a gondolatok nemcsak az erdélyi, hanem a
magyarorszagi énekeskdnyv megujitdsat is meghataroztdk, melyrél a legtobbet id. Révész Imre
konyvébél tudhatunk meg.’”

Az énekeskonyvi reform kezdete a tiszantali keriilet 1790. évi kozgyilésére tehetd, amikor a
tobbi egyhaztestet is felszolitottak a javitasra vonatkozo nézeteik megtételére. Elkdvették azonban azt
a hibat, hogy rogton indoklas nélkiil felsoroltdk a kihagyandénak itélt énekek listajat. Az 1804. évi
egyetemes tanacskozasra benyujtott tobbi javaslat Osszesitésébol kideriilt, hogy a régi énekeskonyv
szinte teljes dicséretanyagat el kellene hagyni. A tovabbi munkékat ekkor egy kivalasztott kiildottségre
biztak, az egyhazkeriiletek pedig megkaptdk a feladatot, hogy gylijtsék Ossze a hasznalhaté ujabb
énekeket illetve irassanak ilyeneket arra alkalmas személyekkel. Ez a gy(ijtés nagyon hamar, alig két
esztendd alatt megtortént, ezalatt a megbizott testiilet a genfi zsoltarok szovegét érintetleniil hagyva
csillaggal megjeldlte az éneklésre ajanlott verseket, elbirdlta és kivalogatta mintegy félszaz kolto
szovegét,'" a teljes szOveganyag mintegy egyharmadan pedig kisebb-nagyobb igazitasokat eszkozolt.
Olyan ének is akadt,'®” amelyet a sorok atigazitasa folytan egy masik dallam abroncsaba eréltetett bele
az atdolgozo, egyszersmind ,kilugozta beldle meghatd, mély, helyenként gyermeki koltdiségét és
készitett beléle egy korrekt, de szaraz tan-éneket.”'” Ekkor, 1806 augusztusaban biztak meg Benedek
Mihaly piispokot az egész énekeskonyv megszerkesztésével és sajté ala rendezésével. O végezte el a
szovegi atdolgozasok felét, valamint javaslatot tett a Katekizmusi énekek anyaganak kibovitésére, hogy
minden témahoz megfeleld ének alljon rendelkezésre.

A XVIII. szazad végi énekreform tévedése abban foglalhatd 6ssze, hogy (1.) hibas koncepcid
alapjan hozta meg elvi dontését, (2.) a végsé megvalosulas Iényegében az egyes egyhazi testiiletek
konkrét 6hajainak és néhany vezetd személy dontésének eredményeképpen sziiletett meg.

A hibas koncepcid okat a korabeli kozgondolkodasban is magyarazza. Ez volt az a kor, mely
europai méretekben elészor kérddjelezte meg a Szentiras és az egyhaz altal vallott és képviselt
értékeket. Az emberi teljesitménybe vetett hittel az ész és az értelem szempontjai szerint rendezte at
maga koriil a vilagot. A zenekultura sem kertilhette el ezt a mélypontot. Bar a bécsi klasszicizmus 1j
zenei formakat, 0j gondolkodasmoédot, évszazadra hatd zenei mintat teremtve 6rokre meghoditotta az

1% Csomasz Téth, 1950. 168-171. és Id. Révész.

1% T6th Ferenc 1823-ban megjelent Enekld kar cimii konyvében és id. Révész Imre mar tobbszor emlitett
munkajaban egyarant felsorolja az énekirdk neveit és fobb adatait. A két irast Kalman Farkas hasonlitotta 6ssze
és 1878-ban Osszesitve kozolte az énekkoltok, forditok és atdolgozok fobb adatait. Ld. Kalman, 1878. 1997—
1207.

197 Sz6nyi Benjamin karacsonyi éneke, ma REF/48 321. sz.

"% Csomasz Téth, 1950. 370.
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europai zenemiivészet fellegvarat, a foként az 1j stilus zenekaros miséivel gyarapitott egyhazzenei
gyakorlat a templomi liturgia mindennapjaiban egyre kevésbé talalta meg a helyét.

Nalunk, féképpen a magasabb miizenét hatranyos helyzete miatt miivelni képtelen, de amugy
attol 6sztondsen, dogmatikus hivatkozassal elzark6zo, mindig is inkabb irodalmi nyitottsdgot tantisito
magyar reformatus egyhaz a nyelv csinositasa, a tokéletesedés és a haladas jelszavaval hatat forditott a
mult értékeinek. Bar fél szdzaddal késobbiek id. Révész Imre szavai, mégis jol jellemzik a XIX.
szazad elejének magyar reformatus 6nazonossagat: ,,Azon melodiak, melyekre a Sztarai-féle zsoltarok
énekeltettek, valoszinlien német protestansoktol vétettek altal. Nincs azokban olyan életerd, komoly
méltoésag és fentszarnyalas, milyet a magyar nép vallasos jelleme és kiilondsen a kalvinizmus
alapsajatsagai kivannanak. Ez az oka, hogy bar a gyakorlat és megszokas igen er6sen meghonositotta
azokat Oseinknél: a paratlan francia melodiak altal a XVII. szazad kozepe t4jan mar végképen
leszorittattak.”'"

Az énekeskdnyv reformja koriil zenei szakszempontok egyaltalan nem jatszottak szerepet, a
konyv elején helyet kapott Tudositasban sem olvasunk erre vonatkozd észrevételt. A
szerkeszt6bizottsag minden bizonnyal legkevésbé a dallamokkal tor6dott, ennek tudhatoé be, hogy a
202 felvett j szoveg mellé Uj dallamként csupan a német eredetli Herzlich tut mich verlangen
melodiaja keriilt be.'"” A kor lelkipasztorai, de a kantorok is leginkibb a versfaragassal voltak
elfoglalva, ahogyan Fekete Csaba irja: ,,bucstiztatd, nem ritkan rettenetes rigmusok irasa sokkal inkabb
vériikben volt, mint a harméniak, vagy a zenei miiformak alkalmazasa és kidolgozasa.”"'"!

Kalman Farkas késébb szova is teszi, hogy a szerkesztdség tagjai kozott egyetlen zenész sem
talaltatott, ,,a ki legalabb utana nézett volna a dolognak a dallamok megvélogatasanal! Ugy torténhetett
aztan, hogy ... szamos oly énekek — miknek dallama valdsagos gyongy — mivelhogy a szdveg nem
kellett, ... hagyattak el s tétettek 6rok nyugodalomra, temettettek 6rok feledékenységbe.”''*

A XIX szazad elejének reformatus egyhdzi értelmisége tigy vélte, egészen magyar, a kor
mértéke szerint korszerti reformatus énekeskdonyvet hozott 1étre az irodalmi-esztétikai izlés, a nyelvi
gyarapodas szempontjainak érvényesitésével. A hit igazsagainak egyszeri leirasat kevésnek érezte,
fontosabbnak tiint, hogy a szdveg az értelmet meginditsa és a szivet felbuzditsa. A tudomany
fejlodésébe, a haladasba, tokéletesedésbe vetett hit nyomta rd a bélyegét az egész XIX. szazad
énekiigyi eseményeire és torekvéseire, melynek folytan késébb mar nem csak a dicséretek szdvegei,
hanem a nép ajkan szinte szentirassa valt Szenci zsoltarok is bonckés ala keriiltek.

11.3. A Benedek-énekeskényyv tartalma

Az 1806-0s, Benedek Mihaly-féle énekeskonyv a 150 zsoltaron feliil a_ Kv/1777-hez képest
egyharmadaval tobb: 253 dicséretet tartalmaz, az_OD 371 énekéhez mérve ez mégis jo szézzal
kevesebb. A konyv Tudositas cimi bevezetdjében Benedek Mihdly alig 100-ban jeloli meg a
meghagyhato régi dicséretek szamat, ebbdl a valogatas soran végil csak 51 ének,'” a teljes
dicséretanyag egyotode maradt meg, tehat valoban radikalis szakitas tortént. A 124 zsoltardallamon
feliil minddssze 39 sajat dallamu dicséretet talalunk, valamint egyetlen 0j dallamot a koznap reggeli
invokaciok kozott. A kihagyott dicséretek helyére 202 1 keriilt, ezek legértékesebb része Szoényi
Benjamin 2 és Losontzi Istvan 18''* szovege. A teljes énekanyag kozel egyharmada — a régibél atvett
és 1j keletkezéstiek egyarant, de SzOnyi és Losontzi szovegei is egy kivétellel — tobbé-kevésbé jelentds
atdolgozason ment keresztiil, melyeket foleg a szerkeszté Benedek Mihaly, Losontzi énekeit tekintve
pedig Bajnoczi Janos végzett el.

Szerkezetileg BEN a kdvetkezo részekbdl épiil fel:

Genfi zsoltarok
Invokaciok

191d. Révész, 24.

"0 K 6znap reggeli dicséretként szerepel Uram a toredelmes kezdettel. A dallam egyébként szoveg nélkiil
megtalalhaté mar OD-ben is a dicséretrész végén a 484. oldalon.

""" Fekete Csaba, 1997/1. 6.

12 Kalmén, 1879. 694-701.

113 Csomasz Toth, 1950. 176. oldalan 54 éneket emlit, ebbdl 51-et sikeriilt OD-ben megtalalni.

14 Csomasz Toth Kalman csak 17-et emlit, a 18-dik a Jer ldssuk... Girvacsorai ének.

18



Unnepi énekek
Vasarnapi énekek
Katekizmusi énekek
Hétkoznapi énekek
Biinbanati énekek
Urvacsorai énekek
Alkalmi énekek

A genfi zsoltarok elére keriilése csak latszolag jelentette a zsoltarok megbecsiilését. Bar az
ekkortol alkalmazott csillagozas ellenére még a zsoltarok Osszes verse €s dallama megtalalhato a
konyvben, a zsoltarokkal kapcsolatosan kezdett6l fogva teoldgiai és nyelvezeti aggalyok
fogalmazodtak meg. A XIX. szazad zsoltarteologiaja_ BEN 8. lapjan a zsoltarok el6tt a
kovetkezoképpen fogalmazodik meg: ,,Minthogy Szent David Zsoltaraiban sok helyeken afféle dolgok
fordulnak eld, melyek kiilonosen vagy a maga személyét, vagy pedig részszerint a régi zsido nép,
részszerint az 6 testamentomi szentegyhaz allapotjat és szokésat illetik; azok a versek, melyek a mai
idében is épiiletesen énekelhetdk, egy-egy csillaggal jegyeztettek meg.”''> Az elbiralas soran 65
zsoltarnak egyetlen verse sem kapott csillagot, a tobbi 85-bdl is csak 421 vers énekelhetd, az 0sszes
versek mintegy egyharmada-egynegyede.

A invokaci6 — a mai fennalld ének — ekkoriban valt a magyar reformatus istentisztelet
jellegzetes elemévé._ OD négy énekét megtartva BEN tizenegy 0ij énekszoveggel bévitette a fejezetet,
melyben kiilon szamozast kapott a 4 vasarnap reggeli, 3 vasarnap délutani, 5 kéznap reggeli és 3
koznap délutani invokacio.

A 65 iinnepi ének kozott is 50 ujat talalunk. Lényeges valtozas, hogy a szerkeszt6 az linnepek
beosztasat a polgari naptarhoz igazitotta, igy a sort az ujévvel kezdte és karacsonnyal — az egyhazi
esztendd és az iidvtorténet elsd nagy iinnepével — zarta. Az OD-ben még szerepld ,kis karatson”
elnevezés helyett az ,,4j esztendd” szerepel, vizkereszt pedig teljesen kimaradt az tinnepek sorabol.

BEN egészében legértékesebb fejezete a 12 vasarnap reggeli ének, melynek hét dicsérete a
régi repertoarbol maradt meg.''®

A vasarnapi dicséreteket kiilon fejezetként a katekizmusi énekek kovetik. Az 58 dicséret nagy
része megrendelésre késziilt, 17 éneket pedig — Kv/1777 mintdjara — Losontzi Istvan ,,Eneklésben
Tanito Mester”-ébol vettek at. Az eredeti énekek kimaradtak (Credo) vagy 11j fejezetként kiiloniiltek el
(tirvacsorai énekek).

Az énekeskonyv szerkesztésénél mintaul szolgalhatott az 1777-es kolozsvari gylijtemény is, az
urvacsorai €s a blinbanati énekek mindenesetre e minta nyoman keriilhettek egymas mellé. Liturgiai
meggondolds is szerepet jatszhatott ebben, mert az urvacsorat megelézte a biinvallas. Az Ur
vacsordjakor mondandé énekek sora még megérzott néhany régi dallamot''” és ide keriilt a korabbi
zsoltarfiiggelékbél a genfi dallami Nunc dimittis,"'® a reformétus urvacsorai istentiszteletek
leggyakoribb zar6 éneke.

Az énekeskonyv hatralevo része a katekizmusihoz hasonloan felduzzasztott 61 alkalmi éneket
foglalja magaba. Ebben a zar6 részben dsszesen 61 dicséretet talalunk, tobbek kozott Tavaszi énekek-
ként ide keriilt Pécseli Kiraly Imre zsoltar parafrazisa,'' gy6zedelmi énekiil pedig a régi verses Te
Deum."™® A kiilénboz6 alkalmak kozott nemesak a paraszti élet jelentésebb eseményei szerepelnek,
hanem politikai alkalmakra és koztisztviselok ill. prédikator beiktatasara irodtak alkalmi énekek. A
fejezet az esztendd utolso napjara szant harom dicsérettel zarul.

15 Csomasz Toth, 1950. 183.

16 BEN 66-77. sz.

7 BEN 165., 172., 176. sz.

8 BEN 177. sz.

"9 BEN 179. sz., Didszegi Samuel atdolgozasaban
120 BEN 229. sz.
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I1l.4. A Benedek-énekeskényv hatasa

Az 10j énekeskonyvet a szandék ellenére nem sikeriilt gyorsan elterjeszteni. Ennek egyik oka,
hogy a nyomdai eléallitas kérdésében a keriiletek kozott vita tamadt, a masik f6 oka pedig a
»Privilegium exclusivum pro parte Typographie Debreczinensis” — a csaszari szabadalomlevél —
késlekedése volt, mely hivatalosan csak 1812. szeptember 18. utan engedélyezte a nyomtatast és
terjesztést.

Az énekeskonyv egyhazi elfogadtatdsa sem ment kdnnyen. A nép 6si konzervativizmusa és a
megszokasokhoz vald szivos ragaszkodasa mellett oka volt ennek az is, hogy egy olyan konyvet
akartak kezébe adni, mely felerészben — dicséreteit tekintve négyotdd részben — teljesen uj, ismeretlen
anyagot tartalmazott. Korabban mar felsoroltunk néhiny olyan adatot, mely OD egyes részeinek mély
beadgyazottsagara mutat. Nagy Ignac kolkedi lelkipasztor emliti, hogy gyakran zendiiléssé fokozodott
az 4j énekeskonyv hasznalata koriil tamadt fesziiltség,'*' a szdzad nyolcvanas éveiben pedig ezt irja:
»~Annyira ragaszkodik népiink a régihez, hogy még az idésebbek otthon most is szivesebben énekelnek
a régi énekesbél, mint a mostanibol...”'*

A régi repertoarbodl az iinnepi énekek és a XIX. szazad paraszti €s mezovarosi gylilekezeteiben
természetesnek tekintett kdznap reggeli és esti konyorgések énekei maradtak meg, az atmentett énekek
haromotode e két kategoriaba sorolhatd. Nem kétséges azonban, hogy BEN végleg elvagta azokat az
amugy is egyre vékonyod6 zenei szalakat, mely a gyiilekezeteket a hitvalld6 multhoz és annak
nyomaiban egészen a XVIII. szazad végéig megmaradt liturgiai hagyomanyaihoz kototték. Négy
invokacio kivételével végleg eltiint minden szertartasi ének, a nagyheti tételek is, amelyek a passiozas
— Magyarorszagon tudomasunk szerint egészen a XVIII. szadzad végéig ¢él6 — egyre ritkuld
gyakorlataval egyiitt a legtovabb 6rizték a szertartasi énekhagyomanyt.'*

2.5. A gyiilekezeti éneklés valsaganak elmélyiilése

Az orgonak megjelenése, a szertartasi énekek elhanyagolasa ¢€s a liturgiai hanyatlas koraban is
tovabb élt az iskolas gyermekek templomi éneklése és a gyiilekezd éneklés szokasa — egészen a XX.
szazad elejéig. Az 1807-bol szarmazd Peremartoni Reguldk részletes tanacsokkal szolgal a kantor és
az iskolas gyermekek templomi énekléséhez. A 23 pontos szabalyzat mintaja egy orgona nélkiili falusi
gyiilekezet, melyben az iskolas gyermekek segitenck a gyiilekezeti éneklésben.'** A korus feladata
volt az istentiszteletet kezdd introitus éneklése. Toth Ferenc liturgikajaban ezt olvassuk: ,.elébb az
Oskolas gyermekek egy verset, ... azutan a’ Kantor egy Versbdl allo Invocatiot énekelnek a’
Gyiilekezettel, ezen utolsé alatt a’ nép all...”'> A XX. szazad elején Ravasz Laszlo agendajaban
akként rendelkezik, hogy a masodik és harmadik harangszé kozott az iskolas gyermekek foglaljak el
helyiiket a kantor vezetésével a templomban és a harmadik harangszokor — istentisztelet kezdete eldtt
10 perccel — kezdjék meg ,,az elokészitd vagy gyiilekezd éneklést s ebben a gyiilekezod hivek is részt
vesznek.”'*®

Az 1j énekeskonyv a XVIIIL. szdzadban elindult er6zios folyamatok erételjes felgyorsulasat
okozta, mely a szertartasi részek leegyszertsitésével, a dallamrepertoar erételjes redukciojaval és
egyoldaluva tételével, altalaban a zenei szempontokat teljesen figyelmen kiviil hagy6 szemléletével a
reformatus gyiilekezeti éneklést mélypontra juttatta. Hozzajarult ehhez a racionalista teologia és az
egyhazi kozéletnek az a valsaga is, mely az egyhazi életet a szazad végéig jellemezte.

A gyiilekezeti éneklés szinvonalanak hanyatlasat sajnos nem gatolta, inkabb erdsitette az
orgonak megjelenése, mert a kantor a tavolabb keriilt a gyiilekezettdl a karzatra épiilt orgona mellé,
ahonnan kevésbé tudta a gylilekezet énekét vezetni. A korus feladata is lassan atalakult és

12! Nagy Ignac, 1891. 546. Otven évvel késibb idézi ezt a cikket Csomasz Toéth Kalman is, Id. 2003. 67. Ugyand
valodszintileg erre hivatkozik REF/48 el6szavaban az 5. lapon.

122 Nagy Ignac, 1882. 141. Tovéabbi adatok: Czanik, 484,502.0.

'3 1.d: Bardos. Ebben a tanulméanyaban a szerz6 ismerteti ezzel kapcsolatos XVIII. szézadi levéltari kutatdsainak
eredményeit. A passidzas magyarorszagi gyakorlatanak (feltehetd) megsziinése ellenére Erdélyben reformatus,
de még erGsebben unitarius kdrnyezetben tovabb élt és nyomai mind a mai napig fellelhetk. Ld. ezzel
kapcsolatban: Hoppal, 1997. 425-434., ud: 2001. 427-430.

124 K 6z1i és kommentalja Csomasz Téth, 2003. 524544,

125 T6th Ferenc, 70. Ld. még Fekete Csaba, 2000. 331.

16 Agenda. 1927. 42.
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megvaltozott. A XIX. szazad kérusidealja a tobbszélamu gyakorlatot kdvetve egyre inkabb a dalarda
lett, mely a gyiilekezeti éneklés vezetéséért mar nem érzett feleldsséget, repertoarja inkabb romantikus
vallasos és nemzeti karmiivekre épiilt. Ennek egyenes kdvetkezménye, hogy az istentiszteleti éneklés
helyett a temetések és kiillonb6zo polgari események a koruséneklés f6 terepéve.

A gyiilekezeti éneklés egyre mélyiild XIX. szazadi valsagardl — az éneksorok zarohangjanak
vég nélkiili tovabbnyujtasardl, a lassi éneklés miatti ,,kanyargatasrol”, az énekvezetd modoros
hanghordozasarol, a disztelen, 1élek nélkiili, botranyos éneklésrél — tobb tudositas szol a szazad
folyaman megindul folyoiratok: a Sarospataki Fiizetek és a Protestins Egyhdzi és Iskolai Lap
hasabjain.'”’ 1863-ban a neves népzenekutatd és zenekritikus Bartalus Istvan is megéllapitja az
egyhazi éneklés elsatnyulasat.'”® Az okokkal egyhdzi testilletek is foglalkoztak, a szazad kozepén
felallitott tanitoképzo intézetek pedig a gyiilekezetekbe keriild tanitok alaposabb zenei képzését
prébaltak elémozditani.

A szabadsagharc utan a torténelmi Magyarorszag teriiletén tobb mint 1,3 milli6 reformatus élt
kozel 2000 gyiilekezetben.'” Ez politikailag veszélyesnek tiint a Habsburg-haz szemében, mely
mindig is tartott a magyarsag nagy részét egybefogd, protestans volta miatt az egyhazi kapcsolatokon
keresztiil nehezen kézben tarthatd reformatus egyhaztol.

A kiilso latszat és a politikai szerep ellenére a reformatus egyhaz élete a szazad folyaman a
hanyatlas jeleit mutatta. A hitélet sorvadasat, a személyes kegyesség (a hazi ahitatok)'’
elhanyagolasat az egyhaz tanitasanak racionalista iriny megvaltozasa idézte eld. A szazad els6 feléig
az iskolakban csak a Heidelbergi Katét tanitottdk, a vasarnap délutani istentisztelet katétanitassal,
kikérdezéssel, sok helyen az énckek gyakorlasaval, tanitisaval telt.””' Az Gtvenes években egyre
tobben bonyolultnak, megtanithatatlannak vélték a reformacidé szazadaban elfogadott katekizmust és
lecseréltek példaul Nagy Péter erdélyi plispok 1858-ban Kolozsvarott megjelent katéjaval. Az ész és
az értelem dontd jelentOségét hirdetd racionalizmus az igehirdetés tartalmat is befolyasolta. A
prédikacid eltavolodott a Bibliatél és a mindennapi életben hasznosithaté témakat (krumpliiiltetés,
szantas stb.) vette célba.

Akik felismerték az egyhazi élet valsagat, az okokat altaladban harom helyen vélték megtalalni:
az egyhdz szervezetében, az anyagi szegénységben és a prédikaciok szellemében. E kérdések
megtargyalasara alapitotta Ballagi Mor, a szazad kdzepén indult budapesti teologia tanara 1858-ban a
Protestans Egyhazi és Iskolai Lapot, majd pedig az altala képviselt liberalis teoldgia tanainak
terjesztésére 1871-ben a Protestans Egyletet. A liberdlis teologia eszméi azonban csak kezdetben
tiintek igazi megoldasnak. Eles biralatot kaptak a foként Debrecenben jelentkezé ortodoxia
képviselditdl, a XIX. szazad utolso évtizedeiben megsziiletd belmisszioi mozgalom pedig egy masfajta
megoldast l1atott a valsdg megoldasara: a szentirasi alapti, személyes hitbeli megtjulés utjat.

Az 1806-o0s énckeskonyv tovabbi megjavitasaval kapcsolatos 1épésekrél tobbek kozott a
Protestans Egyhazi és Iskolai Lap tudositott. Kozlése szerint a komaromi egyhdzmegye 1864. majus
19-én lezajlott kozgytlése — egy még korabbi egyhazkeriileti felszélitasnak engedve — behatdan
foglalkozott a javitas gondolatdval.'** Bizottsagi vizsgélat alapjan a kozgyiilés megallapitotta, hogy
egyfeldl az énekiigy elhanyagolt allapotban van, masfeldl hogy ,,a tokéletesedés felé haladni torekvo
protestans szellem” tovabb nem hagyhatja az énekeskonyvet a XVI. szazadot idéz6 ,,primitiv”
allapotaban.

A javitasokat a nem hasznalatos énekek elhagyasaval, a szdvegek nyelvi €s prozodiai
javitasaval, a dallamok régies lejegyzésének megsziintetésével, valamint az eléjegyzések uj

127 Egyik legkorabbi ilyen iras ,,Dobos” aldirassal jelent meg: ,,Magyar-egyhazi éneklésiink ugy a’ mint van.”
cimmel. Protestans Egyhazi és Iskolai Lap 4 (1845) 126-132.

1281 d: Bartalus

129 Bir6o—Bucsay, 352.

0 Harom elmaradhatatlan kelléke volt a reformatus hazi ahitatoknak: a Biblia, az énekeskonyv és az ,,0reg
Szikszai” konyve, mint imadsagos konyv: Keresztyéni tanitdsok és imddsdgok a keresztyén embernek kiillomb-
kiilombféle allapota és sziikségei szerint: A vélek élni akaroknak lelki hasznara harom szakaszban készitett vala
Szikszai Gyorgy maganossagban munkalkodo prédikator. Els6 kiadasa Pozsonyban 1786-ban jelent meg.
BIV§. a, Peremartoni Regulak” XI. pontjaval. Csomasz T6th, 2003. 534.
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hangnemérzet szerinti kijavitdsaval kivantdk véghezvinni. A zsoltardallamok nehézségének oka
szerintilk a gyakori és nagy hangkozugrasok, de nem simul kelléen egymashoz az énekszoveg
verselési ritmusa ¢és a dallamritmus sem. Az emlitett szempontok alapjan atdolgozando
énekeskonyvben a javaslat szerint minddssze 30 zsoltar- és tovabbi 20 dicséretdallam maradt volna
meg. Ezekre szabtak volna a tobbi felveendd énekszoveget. Uj szovegek irasara és javitasara jeles
koltok mellett ismert egyhazi személyeket javasolnak. A javaslat az alkalmi dicséreteket tovabb
bovitését szorgalmazta, a katekizmusi énekeket azonban a keresztségi és urvacsorai téma kivételével
elhagyandoknak itélte.

Bar a dokumentum sehol nem emliti, a felvazolt elképzelés egyik forrasa az erdélyi
egyhazkeriilet 1837-ben kiadott énekeskdnyve lehetett. Ez a magyarorszagitol kiilonvalt erdélyi
énekeskonyvek ijabb tagjaként tovabb haladt a szazad elején megfogalmazott elvek megvaldsitasaban
és Csomasz Toth Kalman szavaival ,,a XIX. szdzad magyar reformatus theologiai racionalizmusanak
legjellegzetesebb énekiigyi terméké”-t alkotta meg.'”” Szerkesztik a korabbi gyiijtemény 161
dicséretét atsziirve és annak negyedét elhagyva ,,szinte szdz” 1j énekkel bovitették volna az énekek
sorat, a zsoltarokat viszont ,,kevés értelemmel énekelhetd”-nek ** mindsitve, azokbol minddssze 31-et
hagytak volna meg a konyv végén. A dicséretszovegek mellett ezuttal a zsoltarok sem keriilhették ki
az atdolgozast, koziiliik négy sajat dallamat is elveszitette. Csomasz Toth Kalman elemzése hii képet
nyujt errl az énekeskonyvrél,'* emliteniink elsésorban azért kellett, mert az itt kovetett elvek négy
évtized multan BEN atdolgozasanal is hangot kaptak.

1874-ben a debreceni egyhdzkeriilet, mint a csaszari szabadalom kdvetkeztében az
énekeskonyv mindenkori kiadoja elrendelte a dallamok modern kottaképii, violinkulcsos atirasat, a két
évvel késébbi kozgytilés pedig ezt kiegészitve tigy hatarozott, hogy a ,,célba vett gyokeres atalakitas”-
ig az énekeskonyv két kiilonbozé formaban jelenjen meg. Az elsd, nagy alaku kiadasban a szoveg
valtozatlan maradt, a masodik, kisebb alakubdl viszont kimaradtak a csillagozatlan versek, ugyanakkor
kijavitottak a ,.feltindbb nyelvezeti, verselési és nyomdai hibak”-at."*® A valtozasok 1877-ben jelentek
meg eldszor, ezzel egyiitt azonban a dallamok ritmikai lejegyzése is megvaltozott, amikor mind a
zsoltarok, mind a dicséretek fél-értékekben mozgd kettes iitemekbe kényszeriiltek. Két, egymastol
tartalmilag is eltéré kiadas jott 1étre igy, raadasul a zsoltarversek kihagyasa illetve csillagozasa nem
egyezett a nagy és a kis kiadas kozott, de az eredeti 1806-0s valtozattal egybevetve sem.

1875-ben elkezdddott a korabban tervezett gyokeres atalakitas is, amikor az egyhazkeriiletek
Uj, az erdélyivel Osszhangba hozott énekeskonyvrdl hataroztak. A szandék egybeesett az 1881-es
egyhaz-alkotmanyozasi torekvésekkel. Egyetemes énekiigyi bizottsag alakult, melynek elsé elndke
Nagy Péter erdélyi piispok, majd 1887-t61 Szasz Karoly, végiil 1889-t61 1905-ig Fejes Istvan voltak. A
megalakitott bizottsag kijelolte az erdélyi és a magyar énekeskdonyvbol a kozos gyijteménybe
atveendd énekeket, majd meghatarozta tovabbi munkajat, melynek lényege a kivalasztott énekanyag
javitasa és bovitése volt.

Ezt kovetéen egy hosszi, az orszagos nyilvanossag el6tt folyd munka indult el. Uj és j
zsoltarforditasok, alkalmi énekszovegek jelentek meg a lapokban, élénk vita alakult ki a verselési
kérdésekr6l, az énekek hasznalatardl és idedlis formajarol — a hangterjedelemrdl, a ritmusrol, a
strofaszamrol, a szovegkifejezés kérdéseirdl.

Az 1875-ben indult bizottsagi munka egyik f6 célja a zsoltarok szovegének igazitasa, ,,zsidos
elemektdl és archaizmusuktol” megszabaditasa volt. A kérdéseket és elvarasokat jol jellemzi Ivanka
Samuel néhany sora, mely az érzelmi kifejezésre, az érthetdségre teszi a hangsulyt: ,,Vajon nem volna-
e lehetséges [...] a zsoltarokbdl is imaszerii, meghato énekeket szerkeszteni? Mi lelki élvezetet nyjt
ily nevekkel fliszerezni a szovegeket? S tovabba a mi 0j énekeinknek olyanoknak kell lennitik, hogy
azokbodl a szenvedé lélek vigaszt, erdt, batoritast, megnyugtatast meritsen.”"*” Még a munka kezdetén

133 Bvebb ismertetés: Csomasz Toth, 1950. 178. skov.
14 1dézetek a konyv Ertesités cimii bevezet6jébol.

133 Csomasz Toth, 1950. 178. skov.

% Uo. 184.

7 Tvénka, 1160.
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megjelent Begedi Lajos sajat énekeskonyve,™® mely mind a 150 zsoltart sajat atkoltésében
tartalmazza. Az eredeti versek szabad atszabasaval, tartalmi Osszevonassal készitette az Uj
parafrézisokat, melyekben a versmérték és a dallam is gyakran megvaltozik.'*’

1889-ben Fejes Istvan vette at az akadoz6 munkat €s az énekiigyi bizottsag vezetését, aki 1j
lendiiletet advan a megakadt munkanak elGszor hat fiizetben, majd 1901-ben Gyiijtemény cimen
egybefoglalva kiadta, ezzel végsd vitara bocsatotta a negyedszazaddal azelott eltervezett énekeskdnyv
szovegileg és dallamilag egyarant javitott anyagat.'*

A Gyiijtemény ¢ls6, szoveges része Ot fejezetre tagolodik. Az elsé fejezet 105 éncke a
bizottsag szerint is ,sikerrel hasznalhat6”, tehat megtartandonak itélt, atdolgozott zsoltarokat
tartalmazza. A masodik fejezetben talalhatd 21 zsoltart a bizottsag nem tartotta énekeskdnyvbe
felvehetoknek, de kiilonbozo kivanalmak folytan atdolgozasra keriiltek. A harmadik és negyedik
fejezetben 98 magyarorszagi, illetve 38 erdélyi dicséret, az 6todikben 97 ujonnan keletkezett és a
késobbi valogatas alapjat képezd énekszoveg szerepel. A zsoltarszovegek atdolgozasanak f0
szempontjaként Fejes Istvan a zsoltar kozponti gondolatanak szem el6tt tartasat jeldlte meg, mivel a
korabbi csillagozatlan versek kihagyasaval keletkezo toréseket rossznak tartotta. A dicséreteknél az
érthetd nyelvezetet és a templomi gyakorlathoz igazitott stréfaszamot tartotta legfontosabbnak, a
dallamok ritmizalasat a ,,zenei szakértok” a magyar verselési szabalyokhoz igazitott ,megfeleld
zenerythmikai képletek” alapjan hataroztak meg.
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zsoltarra késziilt.
Gy 1901.
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Ez a konyv keriilt a konvent elé, amely a varakozassal ellentétben nem végleges csupan egy
probaénekeskonyv kiadasat rendelte el. Két évvel kés6bb, 1903-ban jelent meg a Fejes Istvan nevéhez
kotheto probaénekeskonyv, mely 86 zsoltart €s 336 dicséretet (66 linnepi, 64 vasarnapi, 41 kdznapi, 14
blinbanati, 13 urvacsorai, 50 alkalmi és 4 6esztendei éneket), koztiikk az 1837-es erdélyibdl atvett 27
éneket tartalmazott.

Nem talalt kedvezé fogadtatasra. A legkomolyabb kritikat Seprddi Janostol kapta, aki a
Protestans Szemle hasabjain részletesen kifejtette biralatat.'*' Seprédi biralata sok tekintetben
helytallo, amikor az évtizedekre elhizodo, sokszor akadozd munkat, vagy éppen a szovegatdolgozasok
kovetkezetlenségét és mértéktelenségét biralja. Jogos a kritika a dallamok durva €s zenei érzék nélkiili
atalakitasat illetéen, mint amilyen az Uram, a toredelmes feliitéses német dallamaban az litemvonalak
atosztasa vagy egy masik, az erdélyibél atvett XVIIL szazadi klasszicista dallam'** hajlitasainak
kovetkezetes kiirtasa. A magyar verselés és ritmus €rvényesitése érdekében a bizottsag a kiilonb6zo
hossztisagl sorokra kidolgozott — egyébként tobbnyire helyesen meghatarozott — ritmikai formulakat
eroltetett ra a genfi dallamokra, melyet Seprddi szintén sikertelennek és elhibazottnak tartott.

Dieséret dallamok a magyar
Enekeskényvbél. |
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Német dallam magyar ritmizalassal (GY 1901)

A dallamok modalis jellegétél ¢ is idegenkedett és még tobb dallami javitast tartott volna
szilkségesnek. Frvelése szerint a modalis fordulatok befejezetlensége a népi dallamokban a
»vegneélkiili fajdalom” kifejezése, egyhdzi dallamban azonban ennek az érzésnek ,,semmiféle helye
nem lehet”.'” Seprédi természetesen erdélyi szemmel birdlta meg a probaénekeskonyvet, igy a
kolozsvari 31-hez képest sokallotta a 86 zsoltart, melyek miatt nem lehet a magyar éneklési stilust
megfelelden érvényesiteni.'* Hianyolta az erdélyiben szereplé temetési énekeket, de féképpen az
ko6zos énekek alacsony szamat. Ennek alapjan a prébaénekeskonyv erdélyi hasznalatat elvetette.

141 Seprédi, 1904/1. Lasd még ud: 1904/2. 647. skk, 663. skk.

2 Nagy Isten téged imdd, itt 169. szam.

3 Seprédi, 1904/1. 37.

144 Sajnos, de le kell mondanunk nekiink a magyarsagrol, a mig templomi éneklésiink zomét és vezérl6 tonusat
a zsoltarok teszik.” — irja biralataban. i.m. 41.
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A 21. genfi zsoltar balra a Gyiijteménybdl, jobbra REF/48-bél

A konventi hatdrozat 1905-ben Seprddivel egyezden kimondta az erdélyi énekeskdnyv
anyaganak nagyobb aranyu atvételét, valamint temetési énekek felvételét, de vele ellentétben az dsszes
zsoltar megtartasat foglalta hatarozatba. Fejes Istvan, a bizottsag elndke a dontést kovetden visszaadta
elnoki megbizatasat.'*

1.6. A Baltazar-énekeskényv

Azok a tartalmi elvek, elképzelések, melyek az énckeskonyv megujitasa céljabol a XIX.
szdzad masodik felében megfogalmazodtak, csak részben valosultak meg.'*® Magyarorszagon a XX.
szazad elején még mindig a BEN maradt hasznalatban a korabbi csillagozott zsoltarversek 1877 utani
elhagyasaval és a templomi gyakorlatban mar amugy is uralkodé lassu ,,choral mértékii” éneklés
irasos rogzitésével. A tobb évtizedes bizottsagi munka és a XIX. szazad énekiroi mozgalma, mely a
folyoiratok hasabjain megjelent, csak a probafiizetekig jutott. A Fejes-féle probaénekeskonyv
elutasitasaval és a bizottsag elnokének lemondasaval a Konvent 0j énekiigyi bizottsag alakitasat
rendelte el,'*” ebben pedig az a Seprddi Janos jatszott meghatarozé szerepet, aki méar korabban is az
1837-es erdélyi énekeskonyv magyarorszagi befolyasat kevesellte.

Idokozben az Erdélyi Egyhazkeriilet ismét Iépett egyet. A kinyomtatott régi énekeskonyv
példanyai elfogyvan az igazgatotanacs megujitott kiadast rendelt el, mely Seprddi szerkesztésében
1907-es keltezésti elészoval jelent meg.'*® Seprédi az erdélyi és a magyarorszagi énekanyag
egymashoz kozelitését tiizte ki célul. Els6 1épésként az 0j kolozsvari énekeskonyv ezt tigy valositotta
meg, hogy korabbi sajat énekeib6] mintegy 117-et elhagyott és 78 ujat vett fel kiilon szamozassal,'*
melynek csaknem felét (37 éncket) a Fejes-féle probaénekeskonyv anyagabdl vette. Az 0j erdélyi
énekeskonyv dicséretrészét minddssze 33 genfi zsoltar kdveti, az sszes énekek szama igy 206.

1912-ben egy sziikkebb, haromtagi szerkesztObizottsdg alakult Baltazar Dezs6 pilispok
elnokletével, melynek tovabbi két tagja Seprodi Janos és Sziigyi Jozsef békési kantor lett. Sziigyi
megbecsiilt személyként mar a Fejes-féle munkalatokban is részt vett, Seprodivel pedig a kudarcot
kovetden 1906-ban sajtovitaban értékelték a helyzetet.'® Annak érdekében, hogy a félévszazados

451 4 Fejes

146 Az 1877-es uj kiadés valtoztatasai — a csillagozott versek kihagyasa és a kottakép modernizalasa —
véleményiink szerint a gyakorlatot nem befolyasoltak, csak az addigi valtozasokat rogzitették és legalizaltak.
"7 Részletezve lasd Csomasz 1950. 191-192.

¥ Kv/1908.

149 A régiek eredeti romai szamozasukat megtartva az elsd részben, az Gjak Uj énekek cimmel arab szamozéassal
egy csoportban talalhatok.

307 d: Sziigyi, mely Seprédi korabbi cikkére utal. Seprédi valasza Protestdns Egyhdzi és Iskolai Lap 49 (1906)
274. skk, 290. skk.
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énekiigyi munka végre révbe érjen, a konventi hatarozat igen részletes alapelveket hatarozott meg.
Eléirta mind a 150 zsoltart, a katekizmusi énekeket minden vasarnapra (ez a fejezet egyébként az
erdélyi 0j énekesben a korabbi tizedére csokkent), 1j énekcsoportként a temetési énekeket, a Himnusz
mellett a Szdzatot is, altaldban pedig az erdélyi énekeskonyv (tehat a frissen megjelent 1908-as
valtozat) minden ismeretesebb darabjanak felvételét. Az utasitds szerint szerkezetében meg kellett
Orizni a régi magyarorszagi teljes anyagat, ezt kovetden vehette fol az alkalmas erdélyi és egyéb uj
énekeket, majd végiil a halottasokat. Az énekiigyi bizottsag ezeken feliil felvetette a zsoltardallamok
szdmanak csokkentését €s a zsoltarversek Osszevonasat, melyeket a Konvent kis megszoritassal
elfogadott."’

A megadott szempontok szerinti Ujabb probaénekeskonyv 1916-ban latott napvilagot.
Ennek alapjan a Konvent két évvel késobb egy teljesen 1 fejezet — a 13 éneket tartalmazo ,, Hozsanna-
énekek” — beiktatasaval, tovabbi 3 dicséret hozzaadasaval és 22 temetési ének elhagyasaval a masodik
(1916-0s) probaénekeskonyvet jovahagyta, kiadasat elrendelte.'”® Mire azonban ez harom évvel
kés6bb megjelent, a torténelmi helyzet mar nem engedte meg az egyetemesnek szant BAL teljes
Karpat-medencére kiterjedé hasznalatat.

152

Emlitettik mar, hogy az 1908-as kiadas uj énekeinek csaknem felét a Fejes-féle
probaénekeskonyvbol vette. Meg kell jegyezniink azonban, hogy BAL XXX-XXXI. oldalan talalhato
forraskimutatassal ellentétben nemcsak az ott megjelolt 62 dicséret szarmazik az erdélyi
énekeskonyvbél,'** hanem az 1908-as kolozsvari kiadasban meghagyott régi anyagbol 64, az ott
kozolt ) részbol tovabbi 47, Osszesen tehat 111 dicséret talalhatd meg BAL-ban. Ha ehhez még
hozzavessziik azt a 38 éneket, mely mindharom kozos énekeskonyvben (BEN, BAL és Kv/1908)
megtalalhatd, arra az eredményre jutunk, hogy BAL dicséretrészének 44 %-a (149 éncek) az erdélyivel
azonos, melynek kb. fele az 1903-as probaénekeskdnyvbol szarmazik. A temetési és a Hozsanna-
énekektol eltekintve mindossze 19 nem erdélyi kapcsolatra utald dicséretet €s 4 mashol nem szerepld
éneket talaltunk.

A fentiek ismeretében megallapithatjuk, hogy BAL néhany uj, de valtozatlanul a napi igények
tamasztotta szemponton til csupdn megvalositotta a XIX. szdzad énekiigyi torekvéseit. Ujito
szandékai mellett a korabbi téves koncepcid elfogadasa csak téves iranyba vihette, igy mar
megjelenésekor elavulttd valt. A korabbi torekvésekhez képest még azt is eredménynek kell
tekinteniink, hogy a zsoltarok 95 dallammal és jelentds szovegi atdolgozasokkal, dsszevondsokkal
ugyan, de teljes szamban egyiitt maradtak. Az énekszovegek Csomasz Téth Kalman szerint'™ az
1903-ashoz képest lényegesen kevesebb romlast, atirdst szenvedtek. Baltazar Dezs6 9 zsoltart
atdolgozott, a tobbi Iényegében eredeti alakjaban megmaradt huzasokkal.

A XX. szazad els6 két évtizedében a reformatus egyhazi korokben még nem jelentkezett egy
olyan, zeneileg is miivelt és megfelelé befolyassal rendelkezd személyiség, aki felismerte volna az
elhagyott 0rokség visszaemelésének sziikségességét. Seprodi, aki mas tekintetben jelentds
eredményeket mutatott fel a magyar zenei mult feltarasaban — a Kajoni-kodex-szel kapcsolatos
kutatasait 1909-ben publikalta az Irodalomtorténeti Kézlemények hasabjain'’® — nem ismerte fel a
birtokaban 16v6 egyediilalld kincs: az 1744-es kolozsvari kottas énekeskonyv jelentdségét. "’

A BAL Magyarorszagon mindossze 28 évig volt érvényben, a szdzad torténelmi eseményei és
a nyomaban kialakult tarsadalmi és egyhazi helyzet azonban ezt a mar akkor is tarthatatlan allapotot —
kiilondsen a hatarokon tuli teriileteket tekintve — maig konzervalta. Az 1920-ban Magyarorszagtol
elszakitott teriiletekkel a reformatus egyhaz tagjainak 35 %-a, a gylilekezetek és a lelkészek mintegy
fele keriilt az orszaghataron kiviilre. Az Onallosulni kényszeriilt egyhazrészek létrehoztak sajat
énekeskonyviiket, tobbnyire azonban éppen a frissen megjelent anyaorszagi énektarra tamaszkodva.
Az Erdélyi Egyhazkeriiletben 1923-ban jelent meg az erdélyi énekeskonyv megujitott formaja. A

B Seprédi, 1912. 747-750.

2 PR 1916

153 Ld: BAL és Csomasz 1950. 193.

13 Valojaban csak 61 ének, mert a Mondjatok dicséretet (211. sz.) BEN-ben is szerepel.
155 Csomasz 1950. 194.

136 1.d: Seprédi, 1909.

157 Csomasz Téth, 2003. 692-699.
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legutobbi évekig ez volt haszndlatban, mintegy 5 éve torténnek kisérletek a T96 bevezetésére, mely a
tobb mint félévszazados magyarorszagi énekreformot végre Erdélyben is megindithatnd. A
Kiralyhagomelléki Egyhazkeriilet egészében atvette a BAL-t és sajat kiadasként a mai napig
hivatalosan ezt hasznalja. Az utobbi idSben két valtozas tortént. Az énekeskonyvhoz ,,Uj énekeink”
cimmel 341. és 398. sorszamok kozdtt az anyaorszagibol atvett 36 dicséret és egyéb Hozsanna tipusu
ének csatlakozott. A 2001-ben megjelené 0j kiadas'® a zsoltirok dallamét ritmizalt és diézises
formaban kozli, de ez nem egésziilt ki az elhagyott dallamokkal és a Szenci-szovegek revidealasaval.
Felvidéken 1925-ben jelent meg énekeskonyv, majd késobb az anyaorszagi gyljteményt vették at a
szlovakiai gyiilekezetek. Karpataljan szintén a BAL-t hasznaltdk, mig néhany éve az Erdélyi
Egyhazkeriilthez hasonloan az 1996-ban megjelent T96 bevezetésével probalkoznak. A XX. szazad
elején az elszakitott teriiletek kozott egyediil a délvidéki reformatusok dontéttek ugy, hogy az
anyaorszagi gyljtemény lényegi atvétele helyett ujat alkotnak, de ez mar 1939-ben, a kibontakozo
reform els6 eredményeként jott 1étre.

138 1.d: PART
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lll. Az 1948-as reformatus énekeskonyv el6zményei

lll.1. A belmissziéi mozgalom szerepe

Az az ébredési hullam, melyet belmisszidi mozgalomnak neveziink és amelynek
kovetkeztében a magyar reformatus egyhazba idegen eredetii énekek nagy szamban bekeriiltek, a XIX.
szazad kozepén indult. Feladatanak egyrészt a felvilagosodas-liberalizmus-racionalizmus teoldgiaja
kovetkeztében deformalt, megsziirkiilt, szinte élettelenné valt egyhazi-gyiilekezeti élet felébresztését,
masrészt a nagyvarosokba — elsOsorban Budapestre — aramld, a falusi élettel korabbi egyhazi
hagyomanyukat és lelki alapjukat is elhagyd néprétegek lelkigondozasat tekintette.'”” A févarosban
1841-ben eredetileg zsidokat térit6 szandékkal telepedett meg a Skot Misszio, 18 évvel késobb pedig
megalakult a pesti németajku leanyegyhdz (késobb Német Reformatus Leanyegyhaz), melyek a
misszioi lelkiilettel egyiitt sajat énekeiket is magukkal hoztak.'®® A reformatus egyhaznak kiilonosen a
Skot Misszidval alakult ki jo kapcsolata, melynek eredményeképpen lelkipasztorok sora tanulhatott
Edinburgh-ban, akik tanulmanyaik idején 0j oldalr6l ismerték meg az evangéliumot és hazatérve
mindent megtettek egyhazuk megtjulasaért; az igehirdetés és az éneklés megelevenedéséért. Kozéjiik
tartozott a XX. szdzad hiiszas éveiben Arokhaty Béla is. A magyar belmissziéi mozgalomra nagy
hatassal volt 1887-88 telén Alexander Sommerville skot prédikator Kelet-Magyarorszagot és
Budapestet érinté evangélizacios koratja. Ekkor szoélaltak meg eldszor, zomében reformatus
hallgatosag el6tt Ira Sankey és masok énekei hevenyészett magyar forditasban.'®!

Az els0, Uj zenei anyagot képviseld énekgyiijtemény a nazarénusok nevéhez kotédik, akik mar
1866-ban Uj Sion-Hdrfa cimmel kiadtdk svéjci hittestvéreik minddssze 5 évvel azelétti hasonlé cimii
énekeskonyvét. ' E gylijtemény német koralokat, svajci és angolszasz énekeket tartalmazo anyagabol
Rottmayer Janos, a magyarorszagi baptista misszio elsé uttdrdje 27 éneket kivalasztott és 9 tovabbi
énekkel — kozottik BEN-b61 atvett 4 kardcsonyi dicsérettel'™ — kiegészitve 1876-ban Budapesten
kiadta az els6 baptista szerkesztésii énekfiizetet, mely a belmissziéi mozgalom szélesedése révén
reformatus korokben is elterjedt. '

A nyolcvanas évek elején egy fiatal reformatus teologus, Szabd Aladar kapcsolatba kertilt a
pesti skot misszioval. Egy évvel késObb teologus tarsaival és masokkal egyiittmiikodve elindult a
gyermekek kozott a ,,vasarnapi iskolai” mozgalom, melynek keretében két év mulva mar a févaros 11
helyén — gyiilekezetekben és iskolakban — csaknem 800 gyermeket tanitottak a teolégusok imadkozni,
Bibliat olvasni és énekelni. 1883-ban megjelent, féként Ujonnan forditott angolszasz énekeket
tartalmazo Gyermeklant.'”® A gyiijtemény 60 éneke tulnyomorészt négyszolamu letétben talalhato itt,
ami a koriilményeket ismerve nem énckkari rendeltetésre, inkabb baptista hatasra utal. A masodik
kiadas is a baptista egyhazzal kozosen 11 évvel késébb jelent meg, mégpedig a pittsburghi First
Baptist Church timogatasaval.'*®

A szazadfordulot kovetd évben, 1901-ben sziiletett meg a reformatus egyhazi éneklés
jelenkorat meghatdrozo egyik legfontosabb gyiijtemény: a Hozsannal.' Az énekeskonyv a
korabbiaknal joval tobb éneket tartalmazott, koztiik a hivatalos énekeskonyvbdl atvett zsoltarokat és
dicséreteket, de ritmikus lejegyzésben. Elsé kiadasa 202, a késébbiek bdvitéssel 272 éneket
tartalmaztak, mindegyiket négyszolamu korusletétben. A gylijtemény szerkesztéje Victor Janos
reformatus lelkész az Eldszoban eldzményként megnevezi a Gyermeklant-ot és az ,ijpesti vasarnapi

159 Bir6o—Bucsay, 384. skk.
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iskola szamara késziilt kis fiizet’-et — ez Béanyai Jend szerint Rottmayer 1876-os fiizetkéje,'™® —
melybdl 17 éneket, valamint méasodik kiadasanak toldalékabol tovabbi négyet vett at a Hozsannaba.'®
Megemliti, hogy a gyiijtemény a ,,zsoltaroknal és dicséreteknél élénkebb menetii énckek-et tartalmaz,
melyek segitségével a kiilonboz6 vallasos célii dsszejoveteleken kiviil a csaladi éneklést is szeretné
megfeleld énekanyaggal ellatni és megjegyzi, hogy 6romére szolgal az a ,,néhany régi magyar ének”,
mellyel gazdagodhatott a gylijtemény. Angolszasz énekeken kiviil itt talalkozunk el6szor az Eurdpa-
szerte ismert husvéti kancioval,'’® é&s szamos, késébb REF/48-ba is bekeriilt német korallal.'”
Figyelemre mélté a Hozsanna-ban kozolt forrasjegyzék és a 19 nevet felsorold munkatarsi lista.

A Hozsanna! és az 1903-ban Szabo Aladar alapitotta Bethania egyesiilet gondozasaban
megjelent Hallelujah!'™ énekeskonyvek anyagabol valogattak a nyomukban megjelent mas alkalmi
gyljtemények, az énekek négyszolamu kozlése pedig — a hivatalos énekeskonyv tobbszolamu kiadasa
és egyéb korusgylijtemény hianyaban — sok helyen a mai napig meghatarozza a gyiilekezeti énekkar
repertoarjat. A szazad elsé évtizedeiben egymas utan alakultak a kiilonb6z6 misszidi €s diakoniai
munkat végzo egyesiiletek, melyek csaknem mindegyike jelentkezett hasonld tartalmi, hazi
sokszorositasi vagy nyomdai eldallitast, legtobbszor kottait nem, csak énekszoveget tartalmazo
fiizettel. A kiadasok szamat novelte, hogy az elsé vilaghaborut kovetéen elszakitott teriileteken —
els6sorban Erdélyben — az anyaorszagi kiadvanyokhoz nehezen jutottak hozza, igy a keletkezd
igényeket sajat maguk igyekeztek potolni.'”

A vasarnapi iskolai, bibliadrai és konferenciai hasznalatra késziilt kiadvanyok koziil
els6sorban ez utobbiak fontosak, targyunk szempontjabol koziiliik is kiilon figyelem illeti azokat az
Osszeallitasokat, melyekben a széles korben ismert és kdzkedvelt, tobbnyire idegen eredetli énekeken
tal az elfeledett régmult énekei is megjelennek.'”

Ill.2. A tértéenelmi kalvinizmus és az énekreformra gyakorolt hatasa

Az els6é vilaghaboru traumajat kovetd utkeresési kisérletekben kapott 1ényegi hangstlyt a
kalvinizmus reformatori tanitasanak ujrafelfedezése és ennek hangstlyozasa. Az dntudatara ébredezo
egyhaz kereste a kapcsolatot 6nmagaval, a hatarokon tulra keriilt reformatusokkal, a megtért és a
névleges egyhaztagokkal. Meg kellett keresni a kalvinista értékeket azért is, mert attol lehetett tartani:
a belmissziés mozgalom egy altalanos keresztyénséget hoz 1étre és elsodorja az egyhaztol a felébredt
lelkeket. A torténelmi kalvinizmus mozgalma Sebestyén Jeno teologiai tanar nevéhez kotddik, aki nem
Uj iranyt, csupan a tiszta reformatori teologiat kivanta ezzel felmutatni. Torekvését a régebbi
szemléletet vallo liberalis és a misszioi elkotelezettségii lelkészek kozotti félreértések nehezitettek. A
két tabor kozotti fesziiltséget Ravasz Laszld probalta meg eloszlatni ,,az egyhazat missziositani, a
missziot egyhaziasitani” jelszavaval.

A torténelmi kalvinizmus a gylilekezeti éneklést is kalvini alapon vizsgalta. Ennek
szellemében a genfi zsoltarkdnyvet helyezte elotérbe, amikor a Sebestyén Jend elndkletével miikodo
Kalvin Janos Tarsasag 1941. januar 17-19-én 1V. orszagos konferenciajat Zsoltaroskényviink az Ige
mérlegén'” cimmel rendezte meg Budapesten. A konvent ekkor mar meginditotta az énekeskonyv
reformmunkalatait, a Kalvin Tarsasag éppen ezért tlizte ki a témat.

Ezen a konferencian Sipos Istvan ,,A zsoltarok helyes értékelése” cimii eldéadasaban
megfogalmazta az értékalaptl restauralas elvét, mikozben — elsGsorban teologiai-irodalmi
megfontolasokbol — hatarozottan ramutatott a korabbi énekeskonyvek (a_BEN, az 1877-es revizio és
BAL) hibaira. Figyelemreméltd el6adasanak masodik felében kemény kritikaval illette az ¢bredési

18 Banyai, 35.

1% REF/48 200., 264. és 462. dicsérete, melyek magyar 6sforrasa tehat végsé soron az Uj Sion-Harfa.
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mozgalmak ,,idegen lelkiileti” énekeit, melyeket egyesek nemcsak a zsoltarok f6lé helyeznek, hanem
amazzal szembe is allitottak, mint az igazi kegyesség ismérveit. Kimondatlanul is a kodalyi elvet
vallva helyteleniti ,,a vasarnapi iskolakban és az elemi iskolakban is a kdnnyebben tanithato, rovidebb
s fiilbemasz6” énekek tanitasat a ,,nagyobb faradtsagot igényld, stlyos dallamu zsoltarok helyett.”
Nézete szerint ,,aki a zsoltarokat gyermekkoraban nem tanulja meg, ... az igazan késobb sem fogja azt
megtanulni soha.”'’®

A fent idézett el6adas gondolatain kivill a zaronyilatkozat néhany pontjat érdemes
kiemelniink, mert ezek — kiilondsen is a két utolsd6 pont — az éneckeskdnyv-szerkesztési elvek is
megtalalhato:'"’

(1.) torténelmi és egyhazi okokbol meg kell fontolni a reform iddszeriiségét,

(2.) a zsoltarok és dicséretek nem egyenértékiiek egymadssal, mert a zsoltar Isten igéje, mig a
dicséret az emberi l1élek fohasza,

(3.) a zsoltarok 150-es szama az Ige altal megkdtott, abbol elhagyni egyet sem szabad,

(4.) alkalomszeriiség és tartalom szerinti regisztert kell 6sszeallitani a zsoltarokhoz,

(5.) az ifjusag ¢és a gyiilekezetek korében népszertsiteni kell a zsoltarokat,

(6.) kevesebb dicséret legyen, mint zsoltar,

(7.) a dicséretek kozé elsdsorban felveenddk (a.) bibliai szovegekre késziilt, parafrazisok, (b.)
hitvallasjellegli énekek és imak, (c.) a magyar reformatus énekorokség gyongyszemei, (d.) kiilfoldi
egyhazak bibliai és reformatus szellemi énekei,

(8.) hatarozottan mellézni kell él6 szerzok és koltok miiveit, valamint ,jminden nem
kimondottan gyiilekezeti életre neveld éneket, mint Hozsannakat és Hallelujakat, melyek nem
alkalmasak arra, hogy megakadalyozzak a gyermeket abban, hogy kezdett6l fogva belen6jon énekével
egylitt a gylilekezeti istentiszteleti kozosségbe”,

(9.) az énekek csoportositasa ,,bibliai hitelveinknek megfelelden, az idvtorténet rendje szerint”
torténjen!

A tomegbazist maga koré gyiijté torténelmi kalvinizmus mozgalma az egyhdzi éneklésre is
pozitiv hatassal volt. Mig a szazad elején megalakult Bethania egyesiilet énekanyagat a Kovats Lajos
szerkesztésében megjelent, tobbszor bdvitett, sok idegen eredetli éneket tartalmazd Hallelujah!
gyljtemény hatarozta meg, a Magyar Evangéliumi Keresztyén Didkszovetség (MEKDSz) éneklését —
kiilonosen Karacsony Sandor elndklete alatt — ezzel ellentétben a reformatus genfi zsoltarok ismerete
¢és hasznalata jellemezte. A vezetésével miikodo bibliakor 6sszejovetelein sorra vették a zsoltarokat és
megtanultadk azokat ritmikusan énekelni.'’’® A MEKDSz mellett a reformatus diaksag életében
meghatarozo szerepet jatszott egy masik didkegyesiilet is, a Magyar Reformatus Didkok Soli Deo
Gloria Szovetsége (SDG), mely 1921 nyaran Sidéfokon bontott zaszlot. A szovetség programjaban a
torténelmi kalvinizmus félelevenitése és az Ontudatos nemzeti élet megteremtése allt. Ennek teljes
mértékben megfelelt a magyar népi kultira és a genfi zsoltirok viliga, mellyel Balla Péter'”
ismertette meg az SDG tagsagat. Balla Péter a mozgalommal 1937-ben keriilt kapcsolatba és a
diakszovetség énekiigyi titkaraként'® itt talalta meg igazi munkateriiletét. A népdal és az egyhazi ének
iranti kettés elkotelezettségét tantsitja a Reformatus Ifjusagi Mozgalom nevében kiadott, 40 népdalt és
10 egyhazi éneket tartalmazd Kis magyar daloskényv,'™' mely egyben a trianoni hatirokon atnyul6
kézfogas és kapcsolatkeresés szimbolumava is valt.

Balla Péter foszerepet vallalt az SDG szarszoi konferencidinak szervezésében is. Az esti
tabortiizeknél zengd kozos éneklés, a zsoltarok és a népdalok szeretete formalta valodi kozosséggé a

70 i.m. 61-62.

7im. 146-148. A zarényilatkozatot tobbek kozott a konvent énekiigyi bizottsigahoz hivatalosan is eljutattak.
'78 Kévendi, 39-40.

17 Balla Péter 1908-ban sziiletett. Gyermekkorat a Nagyszalonta melletti Belényesen toltotte. Apja
hegediikészit6 és ez meghatarozta fia hangszervalasztasat. A budapesti Zeneakadémiara keriilt, ahol Bartok és
Kodaly torekvéseivel megismerkedve Balla Péter figyelme is a népzenére terel6dott. 1933-ban a bukovinai
székelyek és a moldvai csangok kozott jart gylijtéuton, majd az évtized végén kozremiikodott a Patria-lemezek
korili munkaban. Lasd Denke, 11-18.

180 1943-ban tartott eldadasa (,,Hogyan énekel népiink és ifjusagunk?”) irdsos valtozatanak végén talalhato ez a
titulus. Lasd: Révész, 1943/2. 35.

"1 Ld: KMD
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résztvevoket. 1940 nyaran olyan énekkonferenciat is rendeztek, melyen délelott az egyhazi éneklés,
délutan a népzene témakdrében hangzott el egy-egy eldadas. A délelotti el6adasokat Csomasz Toth
Kalman tartotta. '™

lll.3. Istentiszteleti rendtartas megdujitasa és az énekeskényv

A Magyarorszagi Reformatus Egyhaz istentiszteleti rendtartasanak egységesitésére iranyuld
torekvések az 1881-es Debreceni Zsinatot kovetden az egyhaz alkotmanyjogi egységének megalkotasa
utan jelentkeztek, de az elsé vilaghabortig elkésziilt javaslatot a Konvent tobbszori nekifutasra sem
tudta elfogadni. Mivel az 6sszegylijtott anyag €s az j rendtartas tervezete a haboruban megsemmisiilt,
a munkat szinte elolrél kellett kezdeni, rdadasul Erdély elszakadasaval két kiilon vonalon.'® A
magyarorszagi munkakat ezt kovetden Ravasz Laszld iranyitotta, az erdélyi liturgiareform pedig
Makkai Sandor nevéhez fiizddik. Mindkettét ismerteti Ifj. Fekete Karoly,'* itt csak az énekiigyi
reformhoz kozvetleniil kapcsolodo részletekkel foglalkozunk.

Ravasz Laszlo 1921-t6l 1948-ig tartd, kozel két évtizedes plispokségét az egyhaz teologiai-
igehirdetési megtisztulasa, belsd ¢€s kiilsd megerdsodése, els6sorban a fovaros reformatus életének
kialakulasa (hét 1j gyiilekezet szervezése, templomok épiilése) mellett az orszdgosan is meghatarozé
istentiszteleti rendtartds megalkotdsa jellemezte. A Reformatus Egyhazi Konyvtar soron kiviili
szamaként 1927-ben megjelent Agenddban a liturgiai munka elStorténetét kovetden a reformatus
istentisztelet alapelveivel foglalkozik. Ravaszt nem a keresztyén liturgika Ostorténete €s annak
reformatus parhuzamai foglalkoztatjak. Nem els6sorban az ének €s a zene istentiszteletben betoltott
szerepérdl irott gondolatai az iranyt mutatoak, hisz tapasztalat és megfeleld ismeretek hijan, csupan
kora egyhazi gyakorlatabol kiindulva ebben a kérdésben nem mondhatott Iényegesen tijat.

Az ének istentiszteleti szerepérdl irott gondolatai,'® — melyek szerint az csupan imadsag, nem
lehet az igehirdetés része és csak unisono szo6lalhat meg — arrdl tantiskodnak, hogy Ravasz Laszlo csak
sajat koranak strofas éneklésére gondolhatott. Ez természetes, hisz liturgiatorténeti ismeretek €s a régi
forrasok ismerete hijan akkor még fel sem mertilhetett a szertartasi éneklés kérdése. Ravasz Laszl6 az
egyhazi zene kultikus jellegét — vagyis az egyhazi miizene liturgikus szerepét — sem ismerte el, az
szerinte csak egyhazi {innepélyekre, vallasos Osszejovetelekre alkalmas kulturalis miisor lehet.
Részben itt is igazat adhatunk vélekedésének, hiszen a Héndel és Bach oratérikus miiveire épiilt
repertoar nagy része valdban szétfesziti a liturgia kereteit. Mindezeket azért kellett itt megemliteniink,
mert a tobb mint hét évtizede hasznalatos Ravasz-féle dgenda alapelvei a reformatus koztudatba
mélyen beivodtak €s a ma immar tobbszorosen aktualis reformatus agendareform sarkalatos zenei-
liturgiai kérdéseit alkotjak.

Véleményiink szerint az istentiszteleti kultuszrol vallott felfogds a Ravasz-agenda egyik
legfébb jelentdsége. '™ A keresztyén kultuszrol szolva hangsulyozza, hogy az nem ,.tanitoi vagy téritoi
intézmény”, hanem ,kifejez6 cselekmény”, mely ,,fokozza a kifejezést keresd érzelem erejét.” Vilagos
hatarvonalat huz a szerinte csupan gyonyorkodtetd, oncélu mivészet és a kultusz kozott. Utobbi
szerinte ,,a legpraktikusabb dolog a vilagon, mert az ¢életet alakitja at az Isten dicsésége
szolgélataban.”

Ki kell azt is emelniink, hogy Ravasz nagy sulyt helyez a gyiilekezet aktivitasara is, mely a
mai reformatus istentiszteletnek igen lényeges problémaja. Mindkét emlitett fejezetben érinti a
kérdést, miszerint ,,a kultuszbdl csak az hoz haza valamit, aki vitt is oda valamit”, a masik helyen
pedig az aktivitas eszkozeként elso helyen nevezi meg az éneklést, majd az imadsagot, a bibliaolvasast
és a ,,a beszéd figyelo feldolgozasa™-t.

"2 Havas, 189. skk. A program szerint az egyhazzenei témaji eléadasok cimei az aldbbiak voltak:
Kalvin és a gylilekezeti éneklés
Egyhéazi éneklésiink a multban
Egyhazi énekszovegeink dogmatikai alapvetése
Enekeskonyviink és gyiilekezeti éneklésiink reformja
'8 Részletesen ismerteti Ravasz LaszIl6 in: Agenda 1927. 1-5.
18 Fekete Karoly, 1995. 147—154., valamint u6: 1999. 468—480.
"5 Agenda 1927. 22-23.
186 A keresztyén kultusz” és ,,A reformatus istentisztelet” cimii fejezetek. Agenda 1927. 10-14.
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Az Agenda bevezet6jébdl végill az egyhazi év ismertetésére utalunk roviden.'*’ Ravasz
nemcsak az Udvtorténet f6 iinnepeit és egyaltalan az linnep jelentOségét irja le, hanem szdl az
tinnepkorokrdl és az egymas utan kovetkezd vasarnapok rendjérdl is, amely joval valtozatosabb
szerkezetll, mint a mai reformatus gyakorlat.

A IV. Budapesti Zsinat 1929-ben megallapitotta az istentiszteleti rendtartas végleges formajat,
amely egy évvel kés6bb megjelent.'™ Két évized malva, a II. vilaghaborGt kovetéen Gjabb liturgiai
reform indult az 1930-as agenda atdolgozasa és tovabbfejlesztése érdekében. A debreceni és a
budapesti teoldgiardl 1948-ban kiinduld kezdeményezéseket megelézve Csomasz Toth Kalman mar
1946 6szén magélnlevelekben,189 a JUG kritikéjélban190 és a novemberi ¢énekeskonyvi
el6terjesztésben'' foglalkozott a liturgia és az éneklés kapcsolataval. Ismereteink szerint sem
korabban, sem kés6bb nem fejtette ki ezeket a kérdéseket ilyen részletesen, ezért arra kell gondolnunk,
hogy a masfél éves németorszagi tartdozkodas, az ottani istentiszteleti és egyhdzzenei élet kozvetlen
megismerése és akkor még friss élménye kozvetlen hatassal lehetett véleményének kialakitasara.

Csomasz To6th Kalman szerint az énekreform olyan liturgiai reformmal teljesedhet ki, mely a
utalva mintaul ajanlja a kiilfoldi evangéliumi egyhazak korében bontakozo liturgiai torekvéseket,
melyek a gytilekezeti ének megujulasaval, ezzel egyiitt lelki gazdagodassal is jarnak.

A gyakorlati kérdésekben Ravasz Laszlohoz hasonléan szorgalmazta a gyiilekezet
tevékenyebb részvételének biztositasat, ,,sokkal tobb, és egyrészt az istentisztelet alkatrészeihez
simulobb, masrészt az egyhazi év alkalmai és az ezeknek megfeleld igehirdetés hangstlyozasara is
alkalmasabb éneklést”. A kotott részek kozott a blinvalld imadsagot, az Apostoli Hitvallast, a
Confiteor-Kyrie, Absolutio-Gloria részeket emlitette.

Igen fontos az 1946. novemberi elterjesztés két befejezd pontja. Az elsé az énekrepertoar
hasznalatanak kérdéseivel foglalkozik és azt a figyelemreméltd megallapitast teszi meg, hogy egy
sokrétli és viszonylag nagy mennyiségli énekrepertoart csak tervezett és bizonyos mértékig
meghatarozott, kotott rendszerben lehet megfeleléen kihasznalni. Csomasz Toth Kalman itt az
énekrepertoar, a perikoparend és az egyhazi év kapcsolatardl szol, ezen elvek elsé 1épcsében torténd
fakultativ bevezetésérdl, majd késdbbi, bizonyos értelemben kdtelezd alkalmazasardl. Tobbek kdzott
az alabbiakat irja: ,,Ennyire valtozatos, és tartalmanak jelent0s részében ennyire ismeretlen
énekeskOnyv anyagat a mai atlagos magyar reformatus gyiilekezet [...] semmiképpen sem tudja
kelloképpen kimeriteni, kihasznalni. Evégbdl taldn nem volna célszeriitlen meggondolni, hogy
mimodon lehetne eldsegiteni, sét bizonyos mértékig eldirni énekeinknek a mindenkori €s mindenfajta
istentisztelet rendjében vald ment6l valtozatosabb és teljesebb kiakndzasat. [...] Célszerii volna
valamilyen zsoltarperikopa rendet kidolgozni, egyelére fakultative. Ennek kerete modot nyujtana arra,
hogy minden homilids istentisztelet ... rendjében allandd helyet nyerjen a zsoltaréneklés [...] Ugy is
torténhetik ez, hogy amikor a derekas ének nem zsoltar, akkor a prédikacio elétt kellene valamely,
mégpedig kevéssé ismert dallami zsoltarnak esetleg nem is egy, hanem két versét énekelni, az egyhazi
évnek megfeleld beosztds és eldiras szerint. Mindenfajta istentiszteletre, temetésre is ki lehetne
dolgozni a valtozd, de kotott és a teljesen szabad éneklés helyét és rendjét. Az elobbinek mar emlitett
modon elkészitendd tervét bizonyos hataridéig fakultative bevezetni, ennek letelte utan egységesen
kotelezové tenni.”

Az énekeskonyv anyagat véglegesito iilés 1948. marcius 4-i jegyzokonyvében olvashatod
Ravasz Laszl6 és Makkai Sandor véleménye, miszerint a probaénekeskdnyvbe ne keriiljenek be olyan
szovegek — a liturgia rendje, Urvacsorai kérdések, a katekizmus szovege és egyebek — melyek a
megalkotando liturgiai reform soran még valtozhatnak. Erre a reformra szamitva vettek be REF/48-ba
néhany, a megujitott liturgidba szant allando éneket.'”> Az énekeskonyv proba-jellegét nemcsak a

¥ Uo. 18-19

188 Agenda 1930.

% 1 evelek Dr. Révész Imrének, 1946. augusztus 28., Schulek Tibornak, 1946. szeptember 20. Rdday levéltdir
C/222

1% yélemény a délvidéki énekeskonyvrél, 1946. szeptember 13. uo.

1 El6terjesztés a Konvent énekiigyi bizottsagaban, 1946. november 9. E négy dokumentum részleges
szovegkozlését 1d. Badiss, 2000.

192 REF/48 176., 177., 178. sz valamint 183. sz. dicséretek, melyek a latin Kyrie, Sanctus, Gloria Patri és Agnus
Dei tételek megfeleldi. Ld. ugyanezen énekekrdl visszatekintve: Csomasz Toth, 1971. 101.
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nagy mennyiségli Uj énekanyag, hanem az istentiszteleti rendtartdson még elvégzenddé munkak
indokoltak, melyet kovetden a véglegesitést 1951-re tervezték.'”

Csomasz Toth Kalman a tovabbiakban is igyekezett az éneklés iigyét minél szervesebb modon
az istentiszteleti reformhoz kapcsolni. Kivette a részét a Reformdtus Gyiilekezet folyoirat hasdbjain
zajlo vitaban, ' kisérletet tett az elkésziilt énekeskonyv alapjan kialakithato reformatus énekes liturgia
kidolgozasara és megvalositasara, amint ezekrdl tobb izben irt és foleg budapesti gyiilekezetekben
meg is valositotta.'”> Makkai Sandor haldla és Ravasz Laszlo egyhizvezetésbdl tortént eltavolitasa
azonban hamarosan megakasztotta a kedvez6 folyamatokat, ezt kovetden pedig az istentiszteleti
reform tigye 1951-ben hivatalosan is lekeriilt a napirendrdl.

lll.4. A régi énekeskonyvek anyaganak megismerése

A komaromi egyhdzmegye mar emlitett 1864-es beadvanya'®® Erdélyi Janos Sdrospataki
Fiizetekben megjelent irasara utalva'®’ megemliti, hogy ,,...dallam tekintetében vissza lehetne térni a
nemzeti dallamokra...”. Ez a kor azonban még inkabb elére nézve a tokéletesedésben ¢€s
»csinosodasban” latta a haladast. Még nem tudott visszatekinteni, vagy ha igen, inkabb csak a
muzeumi latogatd szemével. A régire még csak idegenkedve racsodalkozott, de nem fedezte fel
maganak, mint kézbe vehetd, hasznalhat6 eszkozt.

A reforméatus himnoldgia atyjanak nevezett Kdlmdn Farkas,"”® a protestans énekiigy lelkes
kutatéja a nyolcvanas években attanulmanyozta az akkor ismert régi énekeskonyveket. 1881 és 1884
kozott irt tobbek kozott a Batthyany, a Nagydobszai és Kecskeméti gradudlrél, Bornemissza
énekeskonyvérdl, a Bartfai és az Oreg Debreceni énekeskonyvekrdl. Sajat kezii bejegyzései ma is
megtalalhatok a margon, lapszéleken,' de minden lelkesedése ellenére sem tudta értékelni a tobbszaz
évvel korabbi, a kor izlésétdl meglehetdsen idegen dallamokat. OD dallamait megvizsgalva
ellentmondésos és meglepé megéllapitasokat tesz.*” Az Uj vildgossdg dallamat , érthetlen”-nek, a Ne
hagyj elesnem melodidjat ,gyenge dallam™-nak, a Cantio Optimat (Mindenek meghalljak)
,dallamtalan dallam”-nak mindsiti. Hasonloképpen itélkezik példaul a Dies est lactitiae (Dicséretes a
gyermek), a Nékiink sziileték mennyei kirdly, a Szent vagy ordkké és szamos mas dicséret dallamardl; a
Semmit ne bankodjal mellé ugyanakkor ezt a megjegyzést irja: ,,igazi szeméten heverd gyongy! és
ilyencket is el tudtak hagyni.” **' A nyolcvanas évek masodik felében, az énekiigyi munka
megtorpanasakor Kalman Farkas is visszavonult, mert egyre céltalanabbnak latta a megkezdett
munkat. 1891-ben ujbol tollat ragadott, hogy nézeteit, mint korabbi némasaganak okat a nyilvanossag
eldtt kifejtse. frasanak egyik figyelemre méltdo mondata: ,,vegyiik vissza az eltemetett, elfeledett régi
magyar dallamokat.”*> Harcostarsat is talalt Nagy Ignac kolkedi lelkipasztor személyében, aki szintén
az Osszes zsoltar és régi dicséretek megtartasa mellett tort landzsat.””

Az egyhazban folyd énekiigyi munka ténylegesen nem szamolhatott az elhagyott protestans
énekorokséggel az irodalomtudomany szépen gyarapodd eredményei ellenére sem. Pedig reformatus

193 Levél Istok Laszlonak, 1947. augusztus. Raday levéltir C/222

194 Tobb hozzaszoloval egyiitt irasa megjelent a Reformdtus Gyiilekezet folyoirat hasabjain. Ld: Csomasz Toth,
2003. 119-121.

' Csomasz Toth, 1950. 45., 51-54., 320-322., valamint Csomasz Téth, 2003. 116-117., 124-125., 139-142.,
145-148.

" Ld: KOM

7 1L.d: Erdélyi.

1% K alméan Farkas (1838—1907) reformatus lelkész, zenetorténész. Tobb 6nalld munkaja, szamos publikacioja
kozott Adalékok a XVI. és XVII. szazad irodalomtérténetéhez cimii munkéjaban az 1711-ig magyarul megjelent
Osszes énekgylijteményeket ismerteti.

' Fekete Csaba, 1999. 414,

2 Kalmén, 1879. 694-701.

201 Uo.

202 Kalman, 1891. 208.

293 1.d: Nagy Ignac, 1891. Az énekiigyi munka masik kulcsfiguraja Ivanka Samuel pataki tanar, aki azonban
1886-ban meghalt.
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lelkipasztorok is jelentds eredményeket mutattak fol e téren. Egyikik, Szilddy Aron®™ a Magyar
Tudomanyos Akadémia tagjaként 1877-ben inditotta el a Régi Magyar Kélték Tara kiadasat, melybdl
1912-ig hét kotet meg is jelent gondozasaban. Ugyancsak 6 rendezte az egyik legkorabbi énekeskonyv
betiihiv kiadasat sajté ala.’”> Az énekek hasznalatdhoz azonban a dallamokkal, a szoveges
énekeskonyvek ad notam utalasaival és a sokszor nehezen megfejthetd kottakkal is foglalkozni kellett
volna.

Az alapvetésen kiviil a korai kutatasok eredményei koz¢é sorolhato, hogy egy-egy dallam itt-ott
folbukkant énekgytijteményekben a XIX—XX. szazad forduldjan, néhany éppen a Hozsanna
énekeskonyvben,*”® késdbb BAL temetési énekei kozé keriil be a halottasok régi anyaganak egy
része.””” A JUG szerkesztése kapcsan Arokhaty Béla és munkatéarsai szamos régi éneket vettek fel, de
arégi énekeskonyvek atfogo feldolgozasa nem tortént meg.

Tudomasunk szerint a régi himnologiai anyag modszeres felkutatasaval a Magyar Protestans
Irodalmi Tarsasagon beliil alakitandd himnologiai csoport foglalkozott volna Arokhaty és Schulek
Tibor vezetésével. Ez a munka nem indult el, de vele parhuzamosan vagy ahhoz kapcsoldodva az
evangélikus egyhdz megbizasabdl Schulek Tibor és Sulyok Imre immar szervezett gytjtémunkat
kezdtek el.”” E munka eredménye lett a 127 éneket tartalmazo Régi Magyar Istenes Enekek (RMIE),
melynek jegyzetanyaga alapos munkardl tanuskodik. Csomasz Toth Kalman énekeskdnyve €s
kutatésai el6tt nem késziilt ilyen atfogo valogatas a régi énekanyagbol.

I1l.5. Reformtorekvések a 30-as években

A XX. szdzad harmadik évtizedében lépett szinre egy zeneileg megfelelden képzett,
reformatussagat vallalo, eurdpai kitekintéssel rendelkezd zenésznemzedék: a népzenekutato-
zeneszerz0 Lajtha Laszlo (*1892), a zenetOrténészként ismertté valt Molnar Antal (*1890), a
karmester és zenepedagogus Adam Jend (*1896), a zeneszerzd Gardonyi Zoltan (*¥1906) és a
lelkipasztor Arokhaty Béla. Utobbi valt a harmincas évek meghatarozé egyhazzenei személyiségévé és
az énekeskonyvi reformmunkalatok tényleges elinditdjava.

Az a kétfelé szakadas, mely a magyar zenei életet a XIX—XX. szdzad forduldjan jellemezte,
magyarazatot ad a reformatus egyhazzene harmincas évekbeli fesziiltségeire is. A vidéki
tanitoképzokben végzett reformatus kantorok provincialis zenei vildga és a budapesti Zeneakadémian
végzett Kodaly-tanitvanyok eurdpai-kitekintésti zenei latokore kozotti fesziiltséget a lelkészesaladbol
szarmazo 2?(? elészor teologiai, majd zenei tanulményokat folytatd Arokhaty Bélanak kellett
athidalnia.

209

2% Szilady Aron (1837-1922) reformatus lelkész, egyhazkeriileti f6jegyz6, orszaggyiilési képvisel6, a MTA
levelezd, rendes, majd tiszteletbeli tagja, a Kisfaludy-Tarsasag tagja, az Irodalomtorténeti Kdzlemények
szerkesztoje.

*% Ld: SZEG.

2% A Hozsdnna! forrasjegyzéke 5 Tinodi és Hoffgreff éneket jeldl.

*7BAL 307.,311., 323., 325., 334., 336., 337., 338. sz.

2% Err6l Sulyok Imre eléadast is tartott 1943-ban. Ld. Révész, 1943/2. 35-36.

Adalékul szolgal még, hogy egy 1939-ben (névteleniil, kiadd nélkiil) megjelent Konferenciai énekeskényv
elészavaban Schulek Tibor a megelz6 20 évre visszatekintve megjegyzi, hogy 1928-t6l az amerikai-angol
énekeket igyekeztek visszaszoritani, mivel ,,dallam és szoveg szempontjabol is idegen szellemet” jelentettek.
1936-t61 Sulyok Imre kutatasai nyoman az évenkénti 01j kiadasok mindig béviiltek néhany reformacié korabeli
énekkel.

299 Kodaly Zoltan, Visszatekintés. II. 262. idézi: Dobszay, 1984. 336.

219 Arokhaty Béla 1890. januar 14-én sziiletett a Szabolcs megyei Gyiirén. Pataki kozépiskolas évei utan
filozofia, latin és német egyetemi tanulmanyokat folytatott, majd 1913 utan, teoldgiai tanulmanyai alatt fordult
érdeklddése az egyhazzene felé. 1917-ben felvételt nyert a Zeneakadémiara, ahol orgona és zeneszerzés szakon
tanult tovabb Antalffy Zsiross Dezsd, Kodaly Zoltan és masok iranyitasa alatt. 1923 és 1925 kozott teologiai és
zenei tanulmanyokat folytatott Edinburgh-ban, ahol a zenei doktoratust is szerette volna megszerezni, ez
azonban rajta kiviil 4116 okok miatt nem valdsult meg. Hazatérve magas zenei képzettsége ellenére — vagy éppen
ezért — nem kapott egyhdzzenei allast, igy vallasoktato lelkészként folytatta két évtizedes, igen sokoldalu zenei
munkassagat, melynek kozéppontja a Bp-Jozsefvarosi reformatus templom volt. Korust és zenekart alapitott a
régi protestans egyhazzene megismertetésére, ennek egyszeriibb darabjaibol kottakiadasi sorozatot inditott
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Arokhaty mar zeneakadémiai évei kezdetén bekapcsolodott az énekeskonyv koriili vitaba,”!!

amikor azokhoz csatlakozott, akik nem tartottak megfelelének az 1916-os ujabb probaénekeskdnyvet
sem. Vallotta, hogy a gyiilekezeti ének nem idokitoltd hangulatkeltés, hanem imadsag, melyet csak
tobb versszak illetve a teljes ének végigéneklésével lehet megvalositani. Felvetette a harmodnias
énekeskonyv és megfeleld kiséretkonyv oOtletét is. Sziigyi Jozseffel folytatott vitdjaban a dallamok
harmoéniai jellemzdit elemezve mutatott ra a szerkesztSk ritmikai elveinek tarthatatlansigara.”'” A
reformtorekvések a zsoltarok revizidjaként indultak, ami teljesen érthetd, hiszen ezek dallami €s
szovegi kérdései évtizedek oOta teritéken voltak és az énekeskonyv dallamainak bazisat a zsoltarok
adtak.

Az az iras, mellyel Arokhaty nagy vihart kavart, 1932-ben a Protestdns Szemlében a Magyar
Reformatus Kéantorkonyv biralataként jelent meg.”"> A cikk kétharmad részben a zsoltirok és a
gyiilekezeti éneklés hanyatlasarol szol, melyet két okkal magyaraz: ,,teljes feleltlenség a reformacio
koranak ének-zenei értékeivel szemben, az érdeklédés teljes hianya a keresztyén kultira ... irant.”*"*
Ennek egyik végsd fazisaként emlitette meg a BAL-ra épiild Kantorkonyv hidnyossagait, melyet
Hodossy Béla, a sarospataki tanitoképzo tanara — a konyv szerkesztdje — nem hagyhatott sz6 nélkiil.
Hodossy a BAL énekiigyi bizottsaganak helyes dontése mellett kardoskodott és ingeriilt,
személyeskedd hangon vadolta Arokhaty-t. A Protestins Szemlé-ben Arokhaty védelmében tobbek
kozott Lajtha Laszlo, Molnar Antal és Zalanfy Aladar is megszolalt.”'> A Magyar Reformatus
Enekvezérek Egyesiiletének lapjaban, a Zenekozlonyben Hodossy fészerkesztoként maga mellé tudta
allitani a zenei kérdésekben konnyen befolyasolhatd vidéki kantorokat is, Arokhaty igy ellenségnek
kikialtva gyakorlatilag kirekesztetett a reformatus kantorok koziil. Az elkeseredett vita az 1937-es
Orszagos Magyar Protestans Egyhazzenei Konferencia alkalmaval csendesedett kissé, de az évtized
végén Arokhaty Psaltériuma (a genfi zsoltdrok altala készitett kiséretkonyve) megjelenésekor még
egyszer utoljara fellangolt.

lll.6. A jugoszlaviai énekeskényv

Ebben a fesziilt helyzetben Arokhaty elveit a Jugoszlav Kiralysag teriiletén é16 Reformatus
Keresztyén Egyhaz énekeskonyvének kiadasaban®'® érvényesithette, mely a harmincas évek
legfontosabb himnoldgiai eredményét jelentette.

A délvidéki magyarsag elszakitasaval onallosult Jugoszlav Kiralysag Reformatus Keresztyén
Egyhaz-ban a BAL-t nem vette at. Bar 1925-ben megfogalmazodott az énekeskdonyv megtjitasanak
szandék, de még a harmincas évek elején is a BEN maradt hasznalatban.?'” Arokhaty 1932 nyaran mér
levelezésben allt Agoston Sandor piispokkel és Weimann Péter lelkipasztorral, az énekiigyi bizottsag
elnokével.”'® 1933. januar 17-én hatarozat sziiletett a kifogyoban levd énekeskényv megujitasara. A
hatarozat szerint az anyaorszagi gyiijtemény nem megfeleld, ezért ujat kell alkotni. Arokhaty ugyanez
év majusaban vallalta, hogy (1.) a zsoltarok harmonizalasat elkésziti, (2.) javaslatot tesz néhany skot
zsoltarparafrazis hazai atvételére, (3.) segitséget ad a magyar dicséretek kivalogatasahoz, régi

Szentek korusa cimmel. Az eurdpai orgonareform elveit elfogadva szamos hangszer épitésénél babaskodott,
mindezek mellett foglalkozott a gylilekezeti éneklés és az énekeskonyv kérdéseivel.

Egyéb életrajzi adatai, valamint egyhdzzenei, féként organoldogiai tevékenységének ismertetését lasd: Fekete
Karoly, 2003. 17-33.

2 Arokhéty, 1917., de vitazott a Debreceni Protestins Lapban és Az Ut -ban is.

212 Arokhaty, 1918. 299-301. Ez vélasz Sziigyi Jozsef: Az 0j probaénekeskonyv dallamaihoz uott. 28-30. kozolt
irasara.

213 Arokhaty, 1932/1. 369-374. A Bal egy példanya Arokhaty bejegyzéseivel megtalalhato a Raday konyvtarban
1-2682 jelzettel.

*i.m. 370. o.

215 1.d: Zalanfy, Molnér, Lajtha.

Ld.: JUG

2171925, jhnius 25-i keltezésti levél. Arokhaty Béla hagyatékanak iratanyaga megtalalhaté a Dunamelléki
Reformatus Egyhazkeriilet Raday Levéltaraban.

218 A formalodo szandékrol Arokhaty Béla 1932-ben emlitést tett. (Ld: Arokhaty, 1932/2. 641.) A délvidéki
egyhdz egyébként 1932-ben virrasztoi ¢s temetesi énekfiizetet adott ki 34 énekkel, melynek egy példanyat a
Agoston piispok Arokhaty részére dedikalta. A fiizet teljes cime: Vigasztal6 ének reformatus keresztyének
szamara zsoltarokbol, dicséretekbdl és egyéb lelki énekekbdl virrasztasi és temetési alkalmakra. Feketics, 1932.
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himnuszok, értékes idegen dallamok felkutatasdhoz, (4.) elkésziti a dicséretek énekkiséretét is, ahol
nincs megfeleld eredeti harmonizalds. Az orszagos egyhdzi tanacs junius 7-i {ilésén kezdeményezte az
énekeskonyv kiadasat. Ezt kovetéen Arokhaty Béla kidolgozta az 4j énekeskonyv szerkesztési elveit
és a tervezett énekek jegyzékét. Az énekiigyi bizottsag 1933. szeptember 11-i {ilésén elfogadta, hogy a
zsoltarokban vissza kell térni az eredeti dallamokhoz és a teljes eredeti szoveghez, a dicséreteket pedig
a régi énekeskdnyvek alapjan kell kdzolni, az énekeskdnyv négyszélamu formaban, az elején Kalvin
1543-as eloljaro beszédével jelenjen meg!

A zsoltardallamok kozléséhez Arokhaty az 1562-es genfi zsoltarkonyvet, a szdvegeket
gondoz6 Kardcsony Sandor pedig Szenci Molnar Albert masodik, 1608-as hanaui kiadasat vette
alapul.?”’ A dallamokat a modalis hangnemek szerinti eléjegyzésben, a zarlatokban és néhany mas
helyen is diézissel kozli. A genfi minta alapjan az eredeti ritmus iitemvonalak nélkiil szerepel, a
sorvégeket az Ot vonalat atszel0 cezura (tulajdonképpen iitemvonal) jelzi. Dallami kérdésekben
Arokhatynak Kodaly Zoltdn nyujtott segitséget. A tovabbi munkakba bevontak Révész Imre piispokot
(6 forditotta le a Kalvin-eldszot), énekek forditasara és atdolgozasara pedig feleségét, Révészné Varo
Margitot valamint Aprily Lajost, a késébbi anyaorszagi énekiigyi munka fontos alakjait kérték fel.

Az énekeskdnyv zsoltarokat kdvetd részébol a régi dicséretek koziil csak az ismertek — 179
ének — maradtak meg. A kimaradtak helyére csaknem ugyanannyi 0j ének keriilt régebbi forrasokbol
(elsésorban_OD-bél, valamint Losontzitdl, Mar6thitdl és Szényitdl is), az 1911-es Dunantuli
Evangélikus Enekeskonyvbél, a Debreceni és a Papai Halottaskonyvbél, valamint kortars forrasokbol:
a Hozsannabol, a Hallelujabol, néhany pedig az 1923-as Erdélyi Enekeskonyvbél. A dicséretek szama
a BAL-hoz hasonldoan 340-re emelkedett.

Szerkezetét, beosztasat tekintve az énekeskonyv szintén BAL-bAl indul ki, amikor a
zsoltarokat Kezdd- és zdardénekek kovetik, de az utolsd harom énekcsoport is azonos: Alkalmi énekek,
Lelki énekek (BAL-ban: ,,Hozsanna énekek™) és Halottas (BAL-ban ,,Temetési”) énekek. Arokhéty
vildgosan elkiilonitette a templomi istentiszteleten hasznalandé dicséretektdl a ,.kdzvetlenebb hangu,
mindennapi igényekhez alkalmazkod6” Hozsanna-tipusii énekcsoportot, melynek hasznalatat
templomi istentiszteleten kiviili, mas jellegii egyhazi alkalmakra (vallasos 0Osszejovetelek,
konferenciak, bibliadrak, hazi dhitatok, ifjusagi- és gyermekistentiszteletek) javasolta.

Az énekeskonyv kozéps6 része 1ij szempont szerint: a Heidelbergi Katé beosztasat kovetve
Hitvallo énekek focim alatt rendez6dott el. A Vasdrnapi énekek korabbi csoportja megszint, a
napszaki (reggeli és esti) dicséretek az Alkalmi énekekhez keriiltek. Az évszakokhoz, élet-iinnepekhez
és bizonyos egyhazi alkalmakhoz k&todo alkalmi énekeket nem lehetett teljesen kihagyni, de szdmuk a
korabbi egyharmadara csokkent.

Az énekeskdnyv szerkesztése mintegy négy évet vett igénybe. 1937-ben a nyomdakész
anyagot az egyhdzi kozgyiilés jovahagyva kiadasat elrendelte.””® Az id6 szoritasaban nem sikeriilt az
osszes régi énekeskonyvet atnézni és feldolgozni, de Arokhaty ezt nem is tiizte ki célul maga elé.

Megemlitésre érdemes, hogy az egyhazvezetés az énekeskonyv megjelenése utan is
foglalkozott az énekiiggyel. 1939-ben a kozgylilés az énekeskonyv bevezetésének modszereirdl szolo
Gtmutatasokat fogadott el, egy évvel késébb pedig Arokhaty munkajat megkdszonve jelentette meg a
reformatus  gylilekezeti éneklés ¢és az ¢énekeskdnyv szerkesztésének alapelveit ismertetd
konyvecskéjét.”?! Szintén ehhez az énekeskonyvhoz kotédik Arokhaty egyik utolsd munkaja: a
zsoltarokhoz készitett, négynyelvii eldszoval ellatott kiséretkonyv,”** melybél Arokhatynak a zsoltarok
éneklésével kapcsolatos tovabbi gondolatait is megismerhet;jiik.

A jugoszlaviai énekeskonyv ismertté valt az anyaorszagban, 6nalloé ismertetd tanulmany is
megjelent rola.””® Kiilondsen nagy visszhangot keltett a megujitott, megreformalt zsoltarkdnyv.
Bibliakorokben, konferenciakon, tadborozasokon és egyéb egyhazi alkalmakon keriilt kézbe az
énekeskonyv vagy annak anyagabdl valogatott alkalmi énekfiizet, ahogyan azt mar egy korabbi fejezet
végén ismertettiik.

1% Lasd az énekeskonyv 10. oldalan talalhato megjegyzést. Arokhaty 1933-ban még az 1607-es herborni kiadast
nevezte meg, valoszinilleg Karacsony Sandor javaslatara valtoztatott.

220 JUG 2. oldalan.

221 Arokhaty, 1940.

22 L.d: PSALT

2 Ld: Gaty.
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lll.7. Egyhazzenei konferencia a 30-as években

A magyarorszagi énekreform sziikségessége a Magyar Protestans Irodalmi Tarsasag korén
beliil 1936 végén fogalmazodott meg, amikor az egyesiilet az 1. Magyar Protestans Egyhazzenei
Konferencia megszervezését tiizte ki feladatul, ,,hogy ezzel egyhazi zenénk megoldatlan kérdéseire
iranyitsa a figyelmet és igy a magyar protestans egyhazi zenekultira korszeri fejlodésének az utjat
egyengesse.””** Az 1937 marciusaban rendezett konferencia tematikaja megprobalta az egyhazzene
teljes problémakdrét feldlelni. Az evangélikus liturgika kérdéseirdl Janossy Lajos, orgonaépitési
kérdésekroél Arokhaty Béla szolt, az egyhazi zene és a magyar zenekultara kapcsolatarél Lajtha Laszlo,
az egyhézi ének- és zenekarok miikodésérél Adam Jend, az iskolai egyhazi ének oktatdsarél Pesko
Zoltan, a kiilonboz6 szintli egyhdzzenészek és kantorok képzésérdl Isoz Kalman és Gardonyi Zoltan,
az egyhazzenei szolgalat atfogd szervezetérdl ismét Arokhaty Béla tartott eléadast.”” Két referatum
foglalkozott a gyiilekezeti éneklés kérdésével — az evangélikus Kapi-Kralik Jend és a reformatus Vikar
Sandor eldadasa, aki a gyiilekezeti éneklés torténetének rovid attekintésén ¢s a BAL kritikajan tdl a
tovabblépést illetden a zenei szakemberek részvételének sziikségességére mutatott rd. A hozzaszolasok
taniisdga szerint megerdsodott az érdeklodés é€s az igény a XVI. szdzad elfeledett énekkincsének
feltamasztasa irant. Schulek Tibor a liturgia és az ének kapcsolatat fejtegetve kijelentette: ,,...a

crers

reformécioig, akkor a XVI. szazad énekkincse is visszatérhet s ezzel egyiitt annak a liturgiaja is."**®

A egyhazzenei konferencia eredményeihez sorolhatjuk a kantoregylet vezetOségében elért
attorést is, mely a Zenekdzlony hasabjain is hangot kapott. A konferencian eldkeriilt szakmai kérdések
a kantoregylet vezetdit is meggy0Ozték és megbékitették. Maklary Lajos az egyesiilet elndke szerint ,,a
konferencia torekvéseivel egyesiiletiink és lapunk azonositja magat”. Arokhaty a Zenekozlony
ugyanezen szdmaban igazi békekonferenciaként értékelte az eseményt,”” az egyesiilettel tortént
kibékiilés bizonyitékaként pedig szeptemberben belépett a kantoregyletbe, ahol régtén valasztmanyi
tagsagot nyert el.””® Mindezek eredményeképpen a Zenekozlony is a reformfolyamat szinterévé
valhatott.

A konferencia elhatarozasait Arokhaty tobb iranyban probalta meg tovabb vinni. A kévetkezd
évben a Magyar Protestans Irodalmi Tarsasdgon beliil egy himnoldgiai bizottsag alakitasat
kezdeményezte. Az 1938. aprilis 23-an kelt dokumentum szerint a bizottsagot 9 f6°* alakitotta meg,
elnokéiil Arokhaty Bélat, eldadojaul Schulek Tibort vélasztottdk. A bizottsig a régi magyar egyhazi
népénekek feltarasat tlizte ki feladatul személyes levelezés, korlevelek és a Protestans Szemlében
megjelentetendd cikkek segitségével. Kiadoi munkat is terveztek: az énekeskonyvek és a himnologiai
irodalom bibliografidjanak, a himnologia torténetének és a dallamok tudomanyos kozreadasanak tervét
vazoltdk fel maguk elott, mindezeken feliill pedig a nagykdzonség részére gyakorlati éneklésre
alkalmas kiadvanyok szerkesztését €s megjelentetését is tervezték. Sajnos a bizottsag tényleges
mitkddésérdl — ahogyan azt mar irtuk — nincs tovabbi adatunk, de az elhatarozas mindenképpen hatast
gyakorolt mind az evangélikus, mind a reformatus énekeskdnyvi munka tovabbi alakuldsara.

A konferencian targyalt egyhazzenei kérdéseket Arokhaty a Reforméatus Konvent elé is
beterjesztette.”’ , Magyar Reformatus Egyhazunknak gondoskodnia kell egyhazi ének és
zenekultirank céltudatos iranyitasarol. Hogy eddig egyhazunknak erre a feladatra nem volt megfeleld
tanacsadoja és munkdsa, azt igazolja énekeskonyviink egymagaban is.” — irta a beadvanyban,
amelyben egy egyetemes egyhazzenei bizottsag megalakitasat javasolta.

224 Arokhéty, 1937/1. 77. lap

2 Az eléadasok a Protestans Szemlében és kiilon kotetben is megjelentek. (Ld: el6z6 1j.)

269 m 79. lap.

227 Arokhéty, 1937/2.

2% 0. 4-5.

29 Csikesz Sandor teoldgiai tanar (Debrecen), Nagy Sandor gimn. tanar (Debrecen), Horkay Léaszl6 tanar
(Hajdunanas), Gathy Ferenc ref. lelkész (Fels6ors), Peschko Zoltan karmester, orgonamiivész (Bp.), Schulek
Tibor ev. lelkész (Bp.), Schulek [Sulyok] Imre zeneszerzd, tanar (Bp.), Elefanty Sandor igazgatd (Debrecen),
Arokhaty Béla ref. lelkész (Bp.)

20 A beadvany datuma 1937. aprilis 30.
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11l.8. Az énekeskényv szerkesztési munkainak megindulasa

Az 1937-es egyhazzenei konferencia és a JUG megjelenése tekinthetd a REF/48 munkalatai
elokészitésének. A hivatalos munkat az egyhdz mar eddig is miikodd énekiigyi bizottsaganak
ujjaszervezésével lehetett meginditani. A teoldgiai, irodalmi és zenei albizottsagot megalakito testiilet
eldadéja Arokhaty Béla lett, tagjai Adam Jend, Kardcsony Sandor, Jékely (Aprily) Lajos és Vikar
Sandor voltak.

A Reformatus Egyhaz Egyetemes Konventje 1937 decemberében ujraszervezte az énekiigyi
bizottsag munkajat. A bizottsag eléadojava Arokhaty Bélat valasztottak. A bizottsagban 1939.
augusztus 14-én mutattak be JUG-t, amely minden bizonnyal hozzajarult ahhoz, hogy az anyaorszagi
énekeskonyv revizioja elkezdodhessen.

Az érdemi munkat az énekiigyi bizottsag 1940. junius 13-an tartott {ilésétdl szamithatjuk. Itt
Ravasz Laszl6 piispok a reform sziikségességét egyrészt az egyhaz lelki megujulasaval
Osszefliggésben: ,,A megtisztitott egyhazban a gylilekezeti ének imadsag, igehirdetés és hitvallas,
ugyanakkor pedig az istentiszteletnek egy olyan része, amelyen leginkabb megmutatkozik az igazi
muvészet. ...az énekeskOnyv szinvonala mutatja az illeté egyhaz kegyességének és muveltségének
szinvonalat.” Tartalmi szempontbol az énekanyag megujitdsat a mult és az egyetemes értékek
beemelésével jeldlte meg: ,,Az evangélium altal megihletett egyhazi zenének tiszta reformatus aga sok
olyan kincset termelt, amelyet nem szabad nélkiilozniink, és nem tudom, hogy harom és fél évszazad
alatt énekeskonyviink zenemivészeti része nem szenvedett-e olyan romlasokat, amelyeket okvetlentil
ki kellene kiiszsbolni."*"!

Ezen az iilésen elhataroztdk, hogy az 1921-es énekeskonyv teljes szoveganyagat teologiai és
irodalmi szempontu kritika ald vetik. A teoldgiai vizsgalatot Révész Imre végezte el,” az irodalmi
szempontot Karacsony Sandor képviselte.”® Arokhity a himnologiai kutatds megkezdését és a
munkahoz sziikséges kiilfoldi szakkonyvek beszerzését szorgalmazta.

A megujitasi munkak hirére a kozvélemény is megmozdult. Hozzaszo6lasok, cikkek jelentek
meg az egyhazi ujsagokban. Az énekiigyi bizottsag elhatarozasa alapjan részletes kérddiv késziilt az
altalanosan hasznalt énekanyag és az énekléssel kapcsolatos igények, javaslatok felmérése céljabol. A
kérdéivek feldolgozasat még 1941 nyaran elkezdte Karacsony Sandor és Arokhaty Béla, aki ezt a
munkat mar nem tudta befejezni a kdvetkez6 év marciusaban bekdvetkezett haldla miatt. Utodaként
Vikar Sandor és Adam Jend neve meriilt fel, kik koziil végiil az utobbira esett a valasztas.

1943 februarjaban a Konvent elnoksége ,.zartkorli konferenciat rendezett a megujitando
énekeskonyv alapvetd, foként zenei problémdinak tisztazasa céljabol,”*** melyen Karacsony Sandor
ismertette a feldolgozott kérdéivek tanulsagait. Adam Jend, Balla Péter, Sulyok Imre és Vikar Sandor
mellett itt szerepel elészor eléadoként Csomasz Toth Kalman®™® neve, aki Az énekanyag
megrostaldsanak szempontjait foglalta 6ssze.**®

Az Uj énekeskonyv felé cimi fiizet végére két énekeskonyv-tervezetet keriilt. Ezek koziil a
masodikat a Reformatus Egyhazi Enek Kedvelinek Sztarai Mihaly Tarsasaga nevében Csomasz Téth

31 Részlet az iilés jegyz6konyvébol. Ravasz Laszlo beszéde az egyhazi sajtoban is megjelent.

22 Révész, 1941. 22.skk; ud: 1943/3. 46.skk, 94.skk, 135.skk.

33 Ld.: Karacsony.

24 Dr. Révész Imre el6szava a konferencia anyagat tartalmazo fiizetbol. Ld: Révész, 1943/2., Csomasz Téth
Kalman el6adasanak Gjrakozlése: Csomasz Toth, 2003. 27-31.

33 Csomasz Toth Kalméan 1902. szeptember 30-an sziiletett a Papa melletti Tapolcafén. Apja, Toth Kalman
reformatus kantortanito, akinek tagabb korti zenei érdeklodését népzenei gyijtései is tanusitjak. Az ifji Toth
Kalman tanulmanyait 1912-t61 a Papai Reformatus Kollégiumban végezte. Teologiai tanulmanyait az elsd két
évben Papan végezte, majd az Egyesiilt Allamokban az Ohio allambeli Daytonban fejezte be. Hazatérve 1926-t6l
két éven at az Eotvos Kollégium tagjaként a PAzmany Péter Tudomanyegyetem bolcsészeti karan magyar-angol
szakon tanult tovabb, de a végs6 vizsgakat nem tette le. 1928-t61 Budapesten, majd Kaposvart, Sarkeresztesen,
végiil Csurgodn szolgalt lelkészként. Egy kés6bbi levél szerint™® 1935-re, tehat az Arokhaty-Hodossy vita idejére
tehetd sajat népzenei-egyhazzenei eszmélddése. Neve ott szerepel az 1937-es egyhazzenei konferencia
résztvevi névsoraban. Onéletrajza szerint Dr. Révész Imre megkeresésére kapcsolodott be az énekeskdnyv-
megujitasi munkalatokba, de errdl kdzvetlen dokumentumot a rendelkezésre all6 anyagban még nem talaltunk.
% Révész, 1943/2. 18-21. és Csomasz Téth, 2003. 27-31.
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Kalman lelkipasztor allitotta Gssze.’ A Sztarai-tarsasagot Balla Péter alakitotta az SDG-n beliil
feleségével, Kalman Lajossal és Csomasz Toth Kalmannal egyiitt. A tagsag feltételélil valamennyi
genfi zsoltart fejbol kellett tudni. Az alapitd tagok a magyar népdalok mintajara komponalt sajat
énekdallamokat is irtak és azokat Sztdrai-tdrsasig SDG név alatt terjesztették.® A név nélkiili
megjelenéssel a dallamok objektivebb fogadtatasat és megitélését akartak eldsegiteni.

A Csomasz Téth Kalman Osszeallitasaban kozolt énekeskonyvi tervezetben a 150 zsoltar
mellé valasztott tovabbi 220 dicséret felsorolasa (Fohaszkodasok /20/, Hitvalld és alkalmi énekek
/150/, Lelki énekek /25/, Halottas énekek /25/) JUG anyagat és szerkezetét koveti. A tervezet végén
zar6 megjegyzésként a kovetkezOket olvashatjuk: ,,...a magyar eredetli, vagy magyar protestans
egyhazaink énekld gyakorlataban meghonosodott énekanyag rendszeres szambavétele nemcsak ma €16
nemzedékiinknek torlesztetlen szellemtudomanyi ¢€s egyhaztorténelmi tartozasa, de a kellden
megalapozott és id6allo értékii énekeskonyvi reform egyik f6 feltétele és gyakorlati kelléke is.”

Az énekiigyi konferenciat kovetden Révész Imre javaslatara Csomasz Toth Kalmant biztak
meg az énekeskonyvi munkék folytatasaval. Mig Arokhaty figyelme inkébb a genfi zsoltarra iranyult,
Csomasz Téth Kalman elsésorban a magyar protestans énekkincs nagy figyelmet és tudast igényld,
tudomanyos értékii feldolgozasara helyezte a hangsulyt.’ A himnologiai munka alaposabb és
elmélyiiltebb végzése érdekében csurgdi gyiilekezetébe segédlelkész kirendelését kérte, hogy a
tudoméanyos munkara tobb szabadsaga legyen. Késébbi beszamoloja szerint®*® 1943-44-ben végzett
munkaja eredményeképpen Kkartotékrendszerbe keriilt az énekeskdnyvekben legalabb egyszer
megjelent, Osszesen tobb mint 1300 ének és ennek alapjan az énekek kiilonb6z6 tematikus
csoportositasa katé-témak, metrikai, dallami és — az idegen eredetii énekek esetében — nyelvi
szempontok szerint. Szintén kartotékrendbe keriilt tobb mint 250, a XVIII. szazad végéig megjelent
énekeskonyvi dallam azok kozeli, vagy tavoli variansaival egyiitt, végil 0Osszegyljtotte az
énekeskonyvbe felvehetd, mar leforditott, vagy még forditandd kiilfoldi eredetli énekeket.
Mindezekkel egyiitt rendszeresen publikalt a nagykozonség szamara egyhazi folyoiratok hasabjain. !

A kutatomunkat a vilaghabori eseményei szakitottak félbe. 1944. december 1-én a kdzeledd
front eldl csaladjanak biztonsagot keresve elhagyta Csurgdt. A polgari kozlekedés akadozasa miatt
korhazlelkészként egy korhazvonattal szandékozott Papara eljutni. A vonat uticéljat azonban
menetkdzben kétszer is modositottak, végiil az egész szerelvény a felsé-bajororszagi Coburgba
érkezett a lelkészcsaladdal egyiitt. Innen csaknem masfél évvel kés6bb, 1946. majus kdzepén tudott
Magyarorszagra visszatérni.

A visszatérést kovetd nyari hdnapok a megvaltozott egyhazi és politikai viszonyok kozé valo
beilleszkedéssel teltek. Mikozben az akaratan kiviili kiilfoldre tavozas kovetkeztében feléje iranyuld
vadak aldl sikeriilt magat tisztazni, megprobalta az énekeskdnyvi munka folytatasat is elémozditani. A
fliggetlenitett kdzegyhazi alkalmazas lehetdségét a nehéz id6k miatt még Révész piispok partfogasaval
sem lehetett kieszkdz61Ini, igy Csomasz Toth Kalman csaladjaval visszatért Csurgora.

A csurgdi pardkia megrongaldodasa kovetkeztében csaknem minden konyve és feljegyzése
odaveszett. Szerencsére a korabbi kutatdsait rogzitd jegyzetek megmaradtak, mert ezeket Csurgorol
tavozasakor magaval vitte, de hangszer, énekeskonyvek, lexikonok és kézikonyvek nélkiil kellett most
tovabb dolgoznia. Amerikai barataihoz irt leveleiben probalt segitséget kérni a tudomanyos munka
tovabbi folytatasahoz sziikséges legfontosabb énekeskonyvek és szakkonyvek beszerzése ligyében.

1ll.9. Elvi alapvetés és szerkesztési munkak a haboru utan

1946 06szén vette kezdetét az énekeskonyv szerkesztésének masodik — az els6hdz képest
minden bizonnyal nehezebb — szakasza. Az elémunkalatok és az anyaggytijtés nagy része mar lezajlott
és még 1944-ben a Zenekozlonyben napviladgot latott egy hét pontbdl allé szempontrendszer, mely az

27 Révész Imre, 1943/2. 63—72., Csomasz Toth, 2003. 32—44.

2% Nyolc ének bekeriilt ilyen moédon a Kis énekeskonyv-be is 26., 60., 65., 95.,97.,99., 104. és 109. sz. alatt.

> Csomasz Téth, 2003. 81.

20 Csomasz Toth, 2003. 88-93., valamint az 1946. november 9-i bizottsagi iilésre késziilt el6terjesztés.

#1 Csomasz Toth Kalman 2003-ban 6sszeallitott bibliografiaja szerint 13 cikk jelent meg a Reformatus Jové-
ben, 5 iras a Zenekozlonyben, de ezek mellett a Dunantuli Reformatus Lapban és a Magyar Reforméatus Ebredés-
ben publikalt a haboru elétt. Ld. Csomasz Toth, 2003. 802—803.

39



elvi alapokat is tartalmazta.”* Hasonlé gondolatok fogalmazodtak meg egy maganlevélben.”* A
szempontokat e két forras egybevetésével ismertetjik.

(1.) A hitvallasos-teologiai szempont szerint az énekszdvegeknek a reformatori teologian kell
alapulniuk.

(2.) Az irodalmi szempont a nyelvujitas elotti magyar nyelvet részesiti elonyben. A régi
szoveg csak akkor valtoztathatd, ha magyarazat nélkill ma mar érthetetlen. Egyébként a régi
kifejezések sokszor sokkal erételjesebbek, kifejezobbek és gazdagabbak a mainal.

(3.) A zenei szempont a régi egyhazi hangnemeken nyugvo, valamint a magyar multban
gyoOkerezo népi és historias-torténelmi dallamokat részesiti elonyben.

E harom legfontosabb szempont a multban nem érvényesiilt kell6en, ezért Gjra kell tanulni
nemcsak a hitet, hanem az anyanyelvet mind szovegi, mind zenei téren. A fenti altalanos alapvetés
mellett 1946 6szén keletkezett néhany maganlevélben és két eldterjesztésben fogalmazodtak meg a
REF/48 végs kiformalodasanak alapelvei.”**

Mivel a habort az énekeskonyvi munkat csaknem két évre megakasztotta, az ezt kovetd
politikai helyzet és a gazdasagi nehézségek miatt az énckeskOonyv megujitasanak legegyszeriibb
modjat tobben a jugoszlaviai gyijtemény egyszeri atvételében lattak. Csomasz Toth Kalman ezzel
kapcsolatban szeptember kozepén foglalta Gssze véleményét,”* melyben elhamarkodott, rossz
dontésnek itélte a valtoztatas nélkiili atvételt. Szerinte a gyiilekezeti éneklés masfélszazados valsaga
olyan helyzetet teremtett, melyben a JUG egyszer(i atvétele veszedelmes félmegoldas lenne és semmit
nem oldana meg. A szemléletében, irdnymutatasdban helyes és kovetendd, de ,,koran sziiletett”, ezért
tobb helyen nem kelléen megalapozott és atgondolt JUG példaja is mutatja, hogy alaposabb munkara
van sziikség. A teljes torténelmi énckanyag atvizsgalasan kiviil altalanossagban a régi és ujabb
kiilfoldi és magyar éneklés kérdéseinek megvizsgalasaban és megemésztésében, gyakorlatilag pedig a
lelkészek, kantorok-énekvezérek €s mas egyhazi munkasok és természetesen a gyliilekezetek korében
végzett kitartd ismertetd-neveld munkaban latja az 0j énekeskonyv sikeres bevezetésének fontos
biztositékat, de mindez id6t igényel. Sziikséges e mellett az istentiszteleti liturgia reformjanak
végigvitele, kiilonosen a kiilonb6zo istentiszteleti tipusok (altalanos istentiszteleten til pl. temetés,
szorvanyban végzett és csaladi istentisztelet stb.) kotott és szabad elemeket egyarant tartalmazo
énekrendjének kidolgozasa.

Elvileg helyesli a teljes zsoltarkdnyv felvételét, de a gyakorlati alkalmazassal kapcsolatos
kételyeit is megfogalmazta.

(1.) Nem minden zsoltar(vers) alkalmazhato gyiilekezeti kornyezetben és tehetd egyforman
népszerlivé.

(2.) Nem megoldott a szovegi és dallami hangsulyok kérdése, e tekintetben tovabbi
vizsgalodast tart sziikségesnek.

(3.) A zsoltarok bonyolultabb, aszimmetrikus ritmusalakjai a dallamok nagy szama és a
szinkopas képletek igen megnehezitik gyiilekezeti hasznalatukat.

(4.) A zsoltarok megismertetését és népszeriisitését a kiilonb6zé nehézségi foku és szélam-
Osszetételll korusfeldolgozasok segithetik.

A dicséretekkel kapcsolatban a forrasadatok hidnyossagain kiviil a helyenként Gtletszertinek
tiind valogatast, a dallami és szdvegi tekintetben néhol nem szerencsés variansok kozlését birdlja. A
valogatas Otletszer(iségét a teljes reformacios énekanyag és a kiilfoldi énekeskonyvek szisztematikus
atvizsgalasanak ¢€s értékelésének hianyaval magyarazza. Tovabbi indokként emliti a Régi magyar
istenes énekek cimil énekeskonyv 1945-6s megjelenését és a két protestans felekezet énekeskonyvének
parhuzamos kialakitasat, a kozos énekek szovegeinek és dallamalakjanak egyeztetését.

A tovabbiakban kiemeli a kiilfoldi énekek jo forditasanak sziikségességét, az alkalmi és a
temetési énekcsoport szigora megsziirését, melyek kovetkeztében esetleg az énekeskonyv szerkezetén
is lényeges valtoztatasokat kell végezni. Vildgosan latja ugyanakkor a veszElyt: az alapvetden

> Csomasz Téth, 2003. 81.

31947 augusztusaban Disznéshorvatiba Istok Laszl6 igazgatonak.

24 Lasd szovegdokumentum korabbi kozlését: Bodiss, 2000. 34-36.

5 yélemény a délvidéki reformatus énekeskdnyv tjrakiadasa és a Magyarorszagi Reforméatus Egyhézban vald
bevezetése targyaban. Raday levéltar C/222 1.d.
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konzervativ, az Ujat nehezen elfogadd és befogadd gyiilekezetekre tekintettel meg kell hagyni az
elmult masfél évszazad énekanyaganak legelfogadhatobb részét, kiilonben a reform eredményessége
keriilhet veszélybe.

Az énekeskonyv szerkezetét JUG alapjan képzeli el ugy, hogy még a genfi zsoltarokat is a
katé- fejezetekbe osztana be. Javasolja az imadsagos rész kibovitését, az allando istentiszteleti elemek
kozlését, vasarnapi iskolai énekcsoport elkiilonitését, a hasznalatot segité mutatok Osszeallitasat.
Végiill — amint erre mar egy korabbi fejezetben utaltunk — kifejezi meggy6z0dését, hogy az
énekeskonyv kérdését csak ,,nyilvanos istentiszteleteink reformatori szellemili és a régi (racionalista
hatasok el6tti) magyar istentiszteleti rend hagyomanyait is figyelembe vevé reformjaval
parhuzamosan” tudja teljesen megoldhatonak elképzelni.

Az evangélikus-reformatus himnologiai egylittmikodés terveit Csomasz Téth Kalman
szeptemberben Schulek Tibornak irt levelében®* foglalta 6ssze, egyszersmind Osszefoglalta a Régi
magyar istenes énekek-kel kapcsolatos észrevételeit is. Ebben egyrészt a kozos énekanyag
megallapitasat, az egyes énekek szovegi ¢és dallami alakjanak konszenzuson alapuld rogzitését
siirgette, masrészt a kozos egyhdzzenei munka jovébe mutato terveit vazolta fel. Emlitést tett még a
liturgiai-zenei kérdések kozos vizsgalatarol, kiilonos tekintettel a két egyhaz szétvalasa elotti, kozos
magyar reformacios istentisztelet elemeinek felélesztésére.

Szeptember végén sziiletett meg a dontés az 1948-ra tervezett probaénekeskonyv kiadasarol. A
szerkesztSbizottsag — melynek tagjait a két piispokon kiviil Adam Jend, Aprily Lajos, Karacsony
Sandor, Képes Géza és Czeglédy Sandor, eléadoként Csomasz Toth Kéalman alkotta — elsd iilését
november 9-én tartotta, melyen a bizottsag eléadodja ismertette az énekeskonyvre vonatkozo terveket.

A november 8-i eldterjesztés szintén fontos dokumentum, ezért f6 vonalaiban ismertetniink
kell. A kovetkezd megallapitassal kezdodik: ,,Az ) magyar reformatus énekeskonyv dontd tényezd
lesz abban, hogy milyen iranyban fejlédik a legkdzelebbi jovében a magyar reformatus kegyesség és
jellem. Evégbdl minden koriilmények kozott eldre tisztazni kell azokat a teologiai, liturgiai, torténeti,
irodalmi és zenei alapelveket, amelyeknek kovetkezetes érvényesitése nélkiil énekeskonyviink valhatik
szines mozaikka, bé antologiava, de nem allhat meg az Ige mérlegén. Ezért a mostani reformnak a sz6
igazi értelmében konzervativnak és a multra épitd természetiinek kell lenni, amint azt éppen a
keresztyén éneklés koronkénti valtozasainak és az egyes korokban gyakorolt hatasanak a himnologia
Osszefoglald vizsgélataiban mutatkozd eredményei igazoljak. Mivel ndlunk énekeskdnyviink
torténetével kapcsolatban himnoldgiai hagyomanyrol, helyesebben ennek folytonossagarol alig
beszélhetiink, az énekeskonyv mai szerkesztoinek évszazadok mulasztasait kell potolni, nemzedékek
hibait kikiiszobdlni és hidnyait betdlteni.”**’

A tovabbiakban Csomasz Téth Kalman visszatekintve Osszegezte az elvégzett munkat, a
reformatus gyiilekezeti énekrdl szolva hangsulyozta annak a népdallal rokon, egyszerli, de koltdi
igénnyel megalkotott szovegét. Igen 6vatosan és visszafogottan szolt a vasarnapi iskolas énekekrol, a
stilusegységet és -tisztasagot, valamint az istentiszteleti jelleget hangsulyozva. Annal hatarozottabban
korvonalazta a zsoltarokkal kapcsolatos véleményét, amikor a hagyomanyos kiegyenlitett gyakorlaton
tul a Balla Péter javaslata szerinti, szovegszerii parlando-vé oldott ritmust, de az Adam Jend képviselte
atritmizalast is elutasitotta.”*® Az egyediil jarhato megoldasnak az eredeti szoveg lényegi megtartasat
és annak a dallamritmushoz igazitasat javasolta. Megtartando a zsoltarok 150-es szama, az esetlegesen
kihagyandd zsoltarok helyére zsoltarparafrazisok beillesztésével. A Hozsanna-énekek helyét
legfeljebb az igehirdetés utani részben tartotta elképzelhetonek.

Az elGterjesztésben ezek utan a tervezett énekeskonyv-szerkezet, az énekcsoportok
keretszamai, az énekeskonyv fiiggelékébe szant egyéb szoveges anyagok felsoroldsa olvashato, majd a
liturgiarol dolgozatunk egy korabbi fejezetében mar ismertetett gondolatok. A befejezd rész a

26 A szovegdokumentum korabbi kozlését 1asd: Bodiss, 2000.

#7 Az elbterjesztés bevezetSje alapelvként rogzitette a tényt, miszerint a reformétus énekhagyomany multbeli
elhanyagolasa és megszakadédsa miatt ennek a munkanak ,,évszazadok mulasztasait kell potolni, nemzedékek
hibait kikiiszobolni és hianyait betdlteni”, mindezeket pedig csak egy, a ,,sz0 igazi értelmében konzervativ” és a
,multra épit6” énekeskonyv tudja betdlteni.

28 Mindkét felfogas ismertetésre keriilt az 1943-as énekiigyi konferencian. Ld: Révész, 1943/2. 31-35., 39-43.
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reformmal Osszefiiggd egyéb igen fontos feladatokrol szolt. Ezek a jovobe tekintd gondolatok
tantiskodnak arrdl, hogy megfeleld torténelmi és egyhazi helyzetben, kedvezé fejlodési lehetdségek
mellett milyen tovabblépések torténtek volna. Alapvetéen harom kor kialakitasat és az ezekhez
kapcsolodo feladatokat vazolta fel: (1.) egy szitkebb munkatarsi kor megszervezését, (2.) folyoiratot és
egyesiileti keretet a szakma és az érdekl6dok részére; valamint (3.) az egyhazi kozvélemény €s a széles
nagykdzonség tajékoztatasara. Mindezeket igy foglalta 6ssze:

,.Enekeskonyviink reformjaval szorosan osszefiigg még

1. a himnoloégiai és egyhdzzenei tudomanyos és alkoté munkassag felkarolasa és fenntartasa,

2. reformatus, vagy protestans egyhdzzenei tarsasag létesitése,

3. népszeri felvilagositod iratok 1étrejottének eldsegitése teljesen az énekreform szellemében, és a
targy teljes ismeretében késziilé olcso, hangjegyes kiadasok készitése.

4. Kiilonbozo 0Osszetételti és nehézségi foktl énekkari letétek, énekfeldolgozasok, valamint egy
komoly, régi dallamok esetében valamely klasszikus 0Osszhangositast atvevd orgonakonyv
szerkesztése.

5. Egyhazzenei folyodirat, valamint a nagykozonség ¢és egyhazi munkéasok részére késziilt
ugyszintén tudomanyos szakkonyvek kiadasa. A ,Pardkialis konyvtar" sorozatdban egy ilyen targyu
kotet sorrakeritése.

6. Egyhazzenei vezetoképzésiink alapos és komoly reformja, a ref. foiskolai egyhazzenei tanszak
életrehivasa.

7. Ekesebb éneklésiink iigyének mindenfajta konferenciak és osszejovetelek altal valé intenziv
szolgalata.

8. Vallasoktatasunk minden fokan az egyhazi énektanitas részére nagyobb tér juttatisa.

9. Hivd, biblias szellemii tagokbdl allo és ilyen szellemii énekkarokat kell mindeniitt a régi
dalardak helyére allitani.

10. Teolodgiainkon, diakénus és diakonisszaképzd intézményeinkben — hogy a kantori képesitést
nyujtod tanitoképzoket ne is emlitsiik — egyhazzenei énektorténet [tanitasa] a lehetdségekhez képest
legmagasabb szinten.”

Az 1946. november 9-i iilést a szerkesztés utolsd mintegy masfél éves idGszaka kovette,
melynek eseményeit a Raday levéltarban talalt levelezés segitségével probaltuk meg rekonstrualni. A
folyamatos munkat ebben az idoben havonta {ilésezé négytagh kisbizottsag végezte, melynek tagjai
Révész Imre, Csomasz Téth Kalman, Karacsony Sandor és Adam Jend voltak.

Az énekeskdnyv végleges formajanak kialakitasaig még tobb fontos és kényes kérdést kellett
megoldani. Az egyik kozponti kérdés az volt: mi keriilhet be a misszidi énekeskonyvek nagyon
heterogén anyagab6l? Csomasz Toth Kalman a belmissziéi mozgalom két meghatirozo
személyiségével, Czakd Jend vallasoktatd lelkésszel és Ecsedy Aladar esperessel vette fel a
kapcsolatot. Czako Jend kiilonb6z6 misszidi egyesiiletek vezetdségében vett részt, €s mar egy évtizede
azon faradozott, hogy az Gjonnan megjelend kiilfoldi énekek nivos magyar szoveggel keriiljenek be a
kiilonb6z6 konferenciai fiizetekbe. Uj énekek cimmel éppen 1946 végén jelentetett meg egy misszioi
énekflizetet. Az 1943-as énekiigyi konferencian a muforditasok kérdésérdl tartott eldadast és épitd
hozzéaszolassal kommentalta Csomasz Toth Kalman eléadasat, aki viszont az 6 eléadasahoz®® fiizott
megjegyzéseket. A probaénekeskonyv szerkesztdje a Hallelujah-énekek és magyar szerzOk énekeinek
kivalasztasaban kérte Czako Jend tanacsat. Hasonlo kéréssel fordult mar korabban Ecsedy Aladarhoz,
akinek ugyancsak ez év 6szén jelent meg sajat szerkesztésti énekfiizete.”’ Mindkét megszolitott
személy megtette ajanlasat, Ecsedy Aladar tobb mint szdz Halleluja-éneket talalt atvételre
alkalmasnak.

Csomasz Toth Kalman az Gjabb szerzést kiilfoldi énekek szamat 40-50 énekben maximalta.
JUG-hoz hasonloan eleinte 8 is kiilon Ebredési és lelki énekek fejezetcimet tervezett. JUG-boI atvett
21 dicséret végiil nagyrészt az énekeskonyv kiilonbozé fejezeteibe keriilt, igy a 1947-es 6szi
tervezetben az Evangélizacios alkalmakra cim alatt mar csak 15 ének cime sorakozott. A
véglegesitéskor a némileg megvaltozott, de szamszeriileg megmaradt énekcsoport mégsem oOnallo

29 Czako Jend eléadasanak cime: Miiforditasok énekeskonyviinkben. Ld: Révész, 1943/2. 18-23.és 26-30.
250 -
Ld: ESZ
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fejezetként, hanem 457. és 471. szamok kozott 4 hdladatossagrol és megtérésrol cimet viseld részben
nyert elhelyezést.

Egy masik siirgetd feladat az idegen eredetii énekszovegek forditdsa és ujabb vagy javitott
szévegvariansok elkészitése volt. Ebben a munkaban féleg Aprily Lajos kozremikddott, de a legtdbb
szOvegigazitast, atdolgozast és jo néhany 0j vagy Gjabb forditast Csomasz Toth Kalman maga végzett.
A munkatarsak kozott eleinte Gyokdssy Endre és Révészné Vard Margit neve is szerepelt. Az
énekszovegek forditdsanak és atdolgozasanak szempontjait Csomasz Toth Kalman kiilon irasban
foglalta Gssze.”' Ebben a szdveg nyelvi és koltsi eszkdzeire vonatkozéan a népi nyelv és a XVI-
XVII. szazad régi énekkoltésének stilusat tartja iranyadonak. Példakkal illusztralva fejti ki a szovegi €s
zenei iitemhangsuly 0sszehangoldsanak szabalyait, a magyar nyelvben hangstlyozhatd szoelemeket:
,»Nyelviink, mint az agglutinal6 nyelvek altalaban, a ragok, képzok, 6sszetételek kovetkeztében sokkal
tobb hosszli szt tartalmaz, mint az indogerman nyelvek, ezek kozott is killondsen az angol.
Amazokban a praepositiok pl. tobbnyire hangsulytalanok, nalunk az igeko6tok, névutdk, néveld, st a
ragok is felfoghatok sok esetben hangstlyosnak is, hiszen azok eredetileg kiilon szdl voltak. ... Ezért
tehat elfogadhatdo lehet az iitemvonal ilyen elhelyezése: nagy boldog/sagomban, vagy nagy
boldogsa/gomban, vagy nagy / boldogsdga/ban; de teljességgel rossz ez: nagy bol/dogsagomban.
Egész jo ez, hogy: igaz/sagomban, de lehetetlen igy: te i/gazsdgodban, vagy e di/csd kiraly.”

Az zenei litem hangsulyrendjéhez igazodoé szdveg szabalyait igy hatarozza meg:

Hangjegy Szotag

hangsulyos hosszu mindig mindig hangsulyos hosszl

hangsulyos rovid mindig hangsulyos, lehet6leg rovid

hangstlytalan hosszi lehetdleg hangstlytalan vagy mellékhangstlyos, de hosszl
hangsulytalan rovid lehetdleg hangsulytalan vagy mellékhangstlyos, lehetéleg

rovid, de semmi esetre sem tobb egymas utani hosszi

hangsulytalan, f6leg
magas fekvésii sohase hangstlyos szokezdo

A szovegforditasokban ezt az elvet tekintette a legfontosabbnak, ,,ahol pedig nehézségek
mutatkoznak a megoldasban, ott szabadabba valhatik az atkoltés, lazabba a rimek, de semmiképpen
sem aldozhatjuk fel az 6nmagat kinald, szép énekritmus kivanalmait, sem a kifejezésmod egyszerii
szépségére valo torekvést.”

A szbveg- és ltemhangsulyok Osszehangolasanak kérdését féleg az jabb idegen eredetii
énekeknél kellett megoldani. Ahol lehetett, itt is a régebbi szovegforras érvényesiilt. Példa erre a
Herzlich tut mich verlangen dallamanak ¢és szovegének magyar forditasa, melynek Payr Sandor-féle
atdolgozasa ellenére CSTK Iehetoség szerint_ UZMK-hoz igazodott. (A valtozd illetve azonos
szovegeket kiemeléssel jelezziik.)

DEYV 553. sz. REF/48 401. sz.

UZMK (Payr Sandor) (CSTK)
Szivem szerént kivanom Szivem szerint kivanom Szivem szerint kivanom
Utols6 6ramat, Utols6 6ramat, Utols6 6ramat,
Mert nyavalya, b1, banat Mert sziintelen szorongat Mert nyomorusag, banat
Emeészti napomat, A b1, gond és banat. Emeészti napomat,
Megvalnia kész vagyok Elindulok 6rommel Megvalni kész vagyok mar
Varvan én ’soldomat, Varvan jutalmamat Varvan én jussomat
Mellyet Jézus megszerzett, Melyet Jézus szamomra Melyet Jézus megszerzett,
Mint fé-jutalmamat. A mennyben tartogat. Mint f6 jutalmamat.

31 A gépelt kézirat megtalalhaté a hagyatéki anyagban. Keletkezésének ideje nem ismeretes, de feltehetd, hogy a
szovegforditok részére késziilt az §sszefoglalas.
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A buntdl és halaltol
Megvaltal engemet,
Jézus szent véred aran
Szerzéd meg lidvomet,
Nem rettent mar halalom,
Es semmi félelem;
Nyugalmamat tebenned,
Jézusom meglelem.

A kedvére él6nek

Keserti a halal,

De én varom nyugodtan,
Ha jo, készen talal.

Jol tudom, fenn a mennyben
Dicsébb lesz életem,

Azért még a halal is
Nyeresé€g csak nekem.

Ez a vilag magaban
Am vonja szivemet,
Igérjen bdr bdséggel
Gyonyort es kincseket:
Engem tdérbe nem ejthet
Mar semmi f6ldi jo:

Az ég jutalma 0Orok,
Mas minden elmulo.

Uram el nem bocsatlak,
Nem hagylak, Jézusom,

Te vagy tidvom, reményem,
En csak benned bizom.

Te szent karod segéljen

A végs0 harcon at,

Hogy elvegyem kezedbdl
Az égi koronat.

A blntdl és halaltol
Megvaltal engemet,
Jézus, szent véred aran
Szerzéd meg tidvomet,
Nem rettent mar halalom,
Es semmi félelem;
Nyugalmamat tebenned,
Jézusom, meglelem.

A kedvére ¢élonek

Keserti a halal,

De én varom nyugodtan,

Ha jon, készen talal.
Tudom, ottfenn a mennyben
Dicsobb lesz életem,

Azért még a halal is
Nyereség énnekem.

Ez a vilag magahoz
Am vonja szivemet,
Igérjen bar boséggel
Gyonyort és kincseket:
Engem térbe nem ejthet
Mar semmi f6ldi jo:

Az ég jutalma 6rok,
Mas minden elmulo.

Uram el nem bocsatlak,
Nem hagylak, Jézusom,

Te vagy iidvOm, reményem,
En csak benned bizom.
Szent karod tamogasson

A végs6 harcon at,

Hogy elvegyem kezedbdl
Az égi koronat.

A bintdl és halaltol
Megvaltal engemet,

O Jézus, véred aran
Megszerzéd iidvomet,
Nem rettent mar halalom,
Sem semmi félelem;
Nyugalmamat tebenned,
Megvaltom, meglelem.

A kedvére élonek

Keserti a halal,

De én varom nyugodtan,
Ha jo, készen talal.

Jol tudom, fenn a mennyben
Lesz dicsobb életem,

Igv hat még a halal is

Csak nyereség nekem.

Ez a vilag magaban
Am vonja szivemet,
Bar igérjen boséggel
Elmulo kincseket:

Nem ejthet térbe engem
Mar semmi f6ldi jo:
Megdll az Ur igéje,
Mas minden elmulo.

El nem bocsatlak tobbeé,
Nem hagylak, Jézusom,

Te vagy tidvom, reményem,
En csak benned bizom.
Szent karod tamogasson

A végs6 harcon at,

Hogy elvegyem kezedbdl
Az égi koronat.

Nagyobb atdolgozast, szinte uj forditast igényeltek a misszidi gyiijteményekbdl atvett énekek.
Az alabbi, XIX. sz-i ének HOZS-ban és JUG-ban azonos szovegét dsszevethetjilk Csomasz Toth
Kalman eredeti alapjan tjjaalkotott forditasaval. Megfigyelhetjiik, hogy a legtobb prozodiai probléma
a sorok kozepén keletkezik. Az uj forditdsban az ilitemstlyokra szinte mindenhol megfeleld szotag
keriil, a sorok eredeti és JUG-ban a szdvegben is jelzett 7+4 szdtagos belsd tagolasat azonban 5
esetben nem lehetett megtartani.

A zsoltarokat illetden a kisbizottsag tagjai kozott is nagyok voltak az ellentétek. Karacsony
Sandor azt vallotta, hogy Szenci zsoltarforditasan irodalmi értéke miatt éppugy nem szabad
valtoztatni, mint mas klasszikusok szovegén; a XVI-XVII. szazad nyelve egyébként is jotékony
injekcid a vérszegény modern nyelv szamara, ezért JUG-hoz hasonléan mindenestiil és valtoztatas
nélkiil kivanta megtartani a szoveget. Révész Imre sok kifogasolnivalot talalt a zsoltarszovegekben
abbol a szempontbol, hogy lelke épiilésére énekelheti-e Oket a mai keresztyén ember, Csomasz Téth
Kalman pedig a fenti elveket a zsoltaroknal is sziikségesnek talalta alkalmazni. Véleményével
Karacsony Sandor kisebbségben maradt, a csonkitatlan és teljes zsoltarszoveg kiadasarol azonban nem
akar‘gsgemondani. Ezt a Magyar Evangéliumi Keresztyén Didkszovetség segitségével adta ki 1948-
ban.

22 1.d: EXOD
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Silcher F. (1789 - 1860)
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JUG 300. sz. REF/48 462. sz.
Te vezess, Jézus, engem, Te fogd kezem, Csak vezess, Uram veégig és fogd kezem,
Amig boldog végemre Elérkezem. Mig boldogan a célhoz elérkezem,
Mert nem jarhatok magam, erém kevés, Mert nélkiiled az én erom oly kevés,
De hol Te jarsz eldttem, Nincs rettegés. De hol te jarsz eléttem, nincs rettegés.
En szivemet kegyelmed takarja bé, Szent irgalmaddal szivemet fodjed bé,
Bus gyaszban és 6romben Tedd csondessé Tedd 6rémben és banatban csondessé,
Hadd pihenjen labadnal Te gyermeked, Hogy hadd pihenjen labadnal gyermeked,
Ki behtinyva két szemét Vakon kdvet. Ki szemlehunyva téged hiven kovet.
Es bar kezed hatalmat Nem érezem: Ha gyarlosagom meg nem is érzené,
A célt, mégis, Te véled Elérhetem. A vak homalybol te mutatsz ég fele;
Te vezess, Jézus, engem, Te fogd kezem, Csak vezess, Uram végig és fogd kezem,
Amig boldog végemre Elérkezem! Mig boldogan a célhoz elérkezem..

REF/48 végs6 valtozataban a genfi zsoltarok Gsszesen 373 strofa kihagyasaval és a szovegek
kb. 1/6-odanak prozodiai igazitasaval szerepelnek.”® Nem térhetiink ki r4, de tanulsagos dsszevetni
BEN csillagozasat és REF/48 kihagyott verseit, ezzel Osszefiiggésben mérlegre tenni az egyes
zsoltarok és a zsoltarversek liturgiai hasznalatanak esélyeit és lehetOségeit. A szdvegjavitasok
legtbbszor szocserét jelentettek, csak egyes esetekben kellett egy-egy szot tjjal kicserélni**

Az atigazitott zsoltarszovegek, az elkésziilt ) és ujraforditott, vagy csak tobbé-kevésbé
igazitott dicséretszovegek 1947. november 12—13-an az énekeskdnyvi nagybizottsag elé keriiltek. Az
Osszeallitott énekjavaslatban a zsoltarokon kiviil negyedfélszaz dicséret, ezt kovetden még félszaz,
forditasi munka alatt all6 énekcim szerepel.

A bizottsagi lilésen nagy vita folyt a XX. szazadban sziiletett énekdallamok ¢és az eredeti (nem
idegenbdl forditott) magyar énekszovegek felvétele koriil. A jegyzOkonyv tanusaga szerint Csomasz
To6th Kalman és Ravasz Laszlo ellenében Révész Imre képviselte az €16 szerzok énekeit elvi alapon
kizar6 dontést, a bizottsag el6addja hajlott volna néhany ének felvételére. Ebben a tervezetben az
ujabb magyar énekek csoportjaba Kadar Géza, (Isten dics6sége) és Victor Janos (Kezeinket dsszetéve)
1-1 és Vargha Tamas 3 (Isten e vilagot, Csak az Urnak nagy kegyelme, Krisztus a keresztfan) éneke
mellett Balla Péter tiszta népi pentatoniat idéz6, részben szentirdsi igére irt 6 éneke (Semmi fel6l ne
aggodjal; Szenvedésben engedelmes; Krisztus a Kiraly; Uj szivet adj; Krisztus szava lakozzék és

23 Kovendi Dénes kozlése, aki Karacsony Sandor zsoltarmozgalmanak ma é16 egyik tantja.
24 Az elBbbire példa a 64. zsoltarbol: ,,De szive az i/gazembernek” helyett ,,De szive igaz / embereknek”,
utdbbira a 150. zsoltarbol: ,,Melybdl /6 dicsd voltat” helyett ,,Melybdl /dicsé nagy voltat”.
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Krisztus képében) szerepelt. A bizottsag végiil Révész Imre és Adam Jend érvelésére alapozva® é16
szerz6 énekének elvi elutasitasa mellett dontott.”

Egy masik fontos kérdés a Térj magadhoz, draga Sion®™’ elbiralasa volt, melynek bekeriilését
— romantikus nemzeti alhagyomany-mivolta és dallamanak magyarnota-utanérzése miatt — az egész
bizottsag elutasitotta. Ennek ellenére felvétele mellett dontott a bizottsag a gyiilekezetek ehhez az
énekhez kot6do ,.kiilonods, szinte misztikus ragaszkodasa” miatt, erre hivatkozva ugyanakkor nemleges
dontés sziiletett egy masik kozkedvelt ének (Az Ur csodasan miikodik) iigyében. A Szozat
elutasitasardl szintén a megvitatdst kovetden dontottek, melyet elsdsorban Révész piispok érve
befolyasolt: ,,...nem imadsag, csak a sorsrdl van benne sz6, semmi egyébrél.”>®

Ugyanezen ¢év 06szén a Konvent misszidi bizottsaga az 1) énckeskonyv elkésziiltéig
hasznaland6 misszidi gyiijtemény kiadasara tett javaslatot. Ezt az énekiigyi bizottsag is elfogadta és
Balla Péter konventi misszi6i titkart biztak meg a gytijtemény szerkesztésével. Ez a kiadvany hivatalos
misszioi énekeskdnyvként igyekezett a nyomaban megjelend énekeskonyv 0j anyagat megismertetni.
Athidalé megoldast jelentett a kortars-énekek sokat vitatott kérdésében is, mert ebben helyet kaphattak
Sztarai-tarsasagSDG felirattal Kalméan Lajos,™® Csomasz Téth Kalman®® és Balla Péter”®' énekei.
Ezek a dallamok azzal a szandékkal sziiletettek, hogy az akkor legtisztabb népzenei stilusnak tartott
pentatonia is jelen legyen a magyar egyhazi énekanyagban.

Az 1948 0szén megjelent Kis énekeskonyv egy esztenddvel eldzte meg a probaénekeskdnyvet.
Tartalmat®®* tekintve 15 genfi zsoltaron kiviil a tervezett REF/48 1ij dicséretanyagabol eldlegez meg 30
régi magyar, 29 régi 34 Ujabb idegen eredetli éneket. Utobbiak koziil ketté szarmazik Gjabb magyar
forrasbol,” egy pedig franciabol forditott, de az eredetitdl eltéréen genfi dallamra alkalmazott
sz6veg.”® A két kiadvany kozos anyaga 108 ének. A 12 kimaradt énekbdl (ezt a kontingenst Balla
Péter valogathatta ki a probaénekeskonyv mar lezart anyagan kiviili egyéb mas énekekbdl) a fentebb
mar emlitett 8 éneken kiviil megemlitésre érdemes az OD vasdrnap esti — valdjaban szentharomsagi —
himnusza®® és egy német koral.**®

Balla Péter hagyatékaban®®’ talalt foljegyzésbél tudhatjuk, hogy a Kis énekeskonyv lektoralasat
Csomasz Toth Kalman végezte, éppen ezért érdemes a két énekeskonyv dallamkozléseit 0sszevetniink.

Szembeotlo a Kis énekeskonyv dallamai nagy részének félhang alapegységii lejegyzése. A 15
zsoltaron kiviil tovabbi 33 dallam REF/48-ban diminualt alakot 6ltott. Egyetlen magyar dallam
képviseli az ellenpéldat,”® ahol a probaénekeskonyv tért at a félhang alapegységre. Hangeltérést négy
dallamban talaltunk. Harom minden bizonnyal sajtohibanak mindsithetd, a Libera me dallamaban
viszont a szeptimugrast felsé inditassal kikeriils kozlés tudatos is lehetett.”” Fontosabb megallapitas,
hogy az eredeti genfi ritmusti és a modalis hangnemeknek megfeleld eldjegyzésti zsoltardallamok
zarlataiban a megfeleld helyeken (a 15 koziil 3 zsoltarban) a hang el6tt talalhato a félhangnyi zarlatot
jelzé modositd hang (#). Helytelen a hangnemi eljegyzése a bibliai dldas-szovegre késziilt, harmadik

23 Révész: ,,...itt a merevség latszik jobb politikanak...”. Addm Jen6 fontosnak tartotta, hogy a magyar népdal
feltamadasanak nyoma legyen az énekeskonyvben, de még inkabb az elv kimondasat.
2% A meghozott hatarozatot két kivétel enyhiti: Kodaly Zoltan Psalmus-dallama (REF/ 263. sz.) és Balassi egyik
versének Balla Péter kezétdl szarmazo, magyar népdalelemekbdl késziilt melodidja. (REF/48 252. sz.)
7 REF/48 394. sz.
258 Idézet a jegyzOkonyvbél.
29 Serkenj fel mar mély 4lmodbol” (Vargha Tamas szovegére)
60 Paizsa szegény fejemnek” (Pécselyi Kiraly Imre szovegére) és ,,Fu a szél, zig a szé1” (Vargha Tamés
szOvegére)
261 A fentebb felsorolt hatbol az elsd Gt.
*%2 Bévebben 1d. Csomasz Téth, 2003. 95-96.
203 A Tarkanyi-Zsasskovszky ,,Libera me” éneke ,,Ments meg Uram engem” kezdettel és az ,,Istennel jarni
lakozni” a kolozsvari reformatus énekeskonyvbol szarmazik.
264 A REF/48 372. sz. eredeti dallaméval Csomasz Téth Kdlméan nem volt megelégedve.
265 O mi szent Atyank” OD 51. sz. himnusza
26 Was frag ich nach der Welt”
267 Balla Péter személyes levelezésének egy doboznyi anyagat 2003 Boldizsar Dénes, a Sztarai-énekkar tagja
megobrzésre és feldolgozasra atadta nekem.
268 REF/48 352. sz.
269 Ments meg Uram engem” 2. soranak indulésa.
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sordban a korabbi énekeskonyvekhez hasonldan dallamos molld elszinezett éneknek.””® A Kis
énekeskonyv a szillabikusan éneklendé nyolcadokat zaszldés formaban kozli, csak a szotag-
hajlitasoknal hasznal kotdivvel is megerdsitett gerendds nyolcadpart. A dallamok tobb esetben —
altalaban nagy szekunddal, egy esetben kis terccel — magasabb lejegyzésben szerepelnek, mint késébb
REF/48-ban. Megjegyzendé még, hogy apro, legtobbszor kis vagy nagy nyujtott ritmust feloldd
ritmikai valtozasok fedezheték fel néhany énekben, valamint Luther elsé énekében®’' a sorok feliitései
REF/48-ban megrovidiiltek.

Minden kozés munka elkeriilhetetlen kompromisszumok nélkiil. Kiilondsen érvényes ez egy
orszagos hasznalatra késziilt gylijteménynél, ahol sokféle dsszetételli és igényii k6zosség szempontjait
érvényesitve id6tallo, évtizedeken keresztiil hasznalhato énekeskonyvet kell 1étrehozni. A vélemények,
kivansagok kozotti kiilonbségek a végleges dontés idejéig sokszor megoldhatdk, athidalhatok,
ellenkez6 esetben azonban ekkor megkeriilhetetlen fesziiltségforrassa valnak.

fgy volt ez a probaénekeskonyv szerkesztésének utolsd héonapjaiban is.””> Személyes
fesziiltségek, kiviilrél érkezd vadak tették még nehezebbé az utolsé honapokat, melynek sulya alatt
Csomasz Toth Kalman egy izben a munka atadasat is fontolora vette. A végleges dontéskor egyes
meghatérozo egyhazi személyek még bejuttathattak olyan énekeket,”” melyek késébb népszertiségiik
miatt tal nagy szerephez jutottak, vagy éppen a XIX. szazadbol még itt maradva csak a helyet
novelték. Sikeriilt ugyanakkor ebben e végsd szakaszban az alkalmi énekek utolsé — az évszakokhoz
kapcsolodo — kérdéses csoportjat megsziintetni. Maradtak az anyagban olyan — tobbségében BEN és
BAL sajat anyagabol szarmazo — énekek, melyeket ebben az elsé 1épcsének szant kiadasban még
benne kellett hagyni. Elkésziilt néhany, a k6zos eurdpai anyaghoz tartozo 11j énekforditds, mely az
adott énekcsoport telitettsége miatt nem juthatott be. Mas énekek forditdsa viszont nem késziilt el,
vagy nem sikeriilt kelloképpen. Olyan ének is akadt, mely az utolsé pillanatban elkésziilve mar csak az
utolsé helyre keriilhetett. >

A végleges elfogadasra ajanlott tervezetet februar 18-an lehetett véleményezésre kikiildeni, a
nagybizottsag végleges dontést hozo iilésére marcius 4-én keriilt sor, az Egyetemes Konvent pedig
aprilis végén hagyta jova a bizottsagi dontést. Bar a konventi dontést szinte meg sem varva a nyomdai
elokészités még 1948 tavaszan elkezdodott, az 1948. oktober 31-i bevezetdvel ellatott
énekeskonyvet’” kiilonboz6 nehézségek (pl. papirhiany) miatt csak 1949 nyaranak végén vehették
kézbe a gyiilekezetek.

210 REF/48 286. Korabbi kizlések: OD 260., BEN 172., JUG 79. sz.
27' REF/48 298.

272 Csomasz Toth, 2003. 96-97.

273 REF/48 249., 253., 355., 421., 442., 479. sz.

274 REF/48 512. sz.

275 Csomasz Téth, 2003. 98—101.
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IV. Az énekeskonyvek szerkezetérél

A kovetkezOkben az egymast kovetd magyarorszagi reformatus énekeskonyvek szerkezetének
és énekanyaganak Osszehasonlitasabol adddd megfigyeléseinket foglaljuk Ossze. A négy
magyarorszagi énekeskonyv mellett vizsgalatunkba bevontuk JUG-t is, mely a tulajdonképpeni
0sszekotd lancszem BAL és REF/48 kozott. Az énekeskonyvek szerkezetének jelentdségét az anyag
aranyos ¢s attekinthetd elrendezésén til a gyakorlati hasznalat szempontjabdl vizsgaljuk.

Az énekeskonyvek fejezeteinek sorrendje miifaji és tematikus logika szerint rendezdédik, mely
koziil inkabb az utdébbi a meghatidrozé szempont. Miifajilag kiilon helyet kaptak_OD-ben az elején
talalhato, szertartasi énekeket képvisel6 himnuszok és a zsoltarparafrazisok, valamint a kiilon
cimlappal, mintegy 6nallo konyvként hozzakapcsolt genfi zsoltarkonyv. A kovetkezd énekeskonyvtol
éppen e két fejezet szlint meg, csak az ezek helyére keriilt genfi zsoltarok alkottak miifaji csoportot a
tobbi énektdl elkiiloniilve.

Az énekeskonyvek fejezetein beliil a sorrend kialakitasaban tobbféle elv latszik kdvethetonek.
A zsoltarok példaul sorszdm szerint, OD himnuszai liturgikus szempont szerint, JUG-ban a Lelki
énekek fejezet alfabetikus elrendezés szerint rendezédik, REF/48 fejezeteiben pedig stilusok szerinti
csoportositast figyelhetiink meg.*’®

A magyar reformaciot kdvetd protestans énekeskonyvek cimében sokaig megtaldlhato az
isteni dicséretek kifejezés. Ez a megnevezés a mai napig €l €s a genfi zsoltarok mellett a dicséret a
tobbi gyiilekezeti ének 6sszefoglaldo megnevezése.

Az elso fejezetben mar emlitettiik, hogy a zsoltaralapu énekek a legelsd ismert énekeskonyvtol
kezdve kiilon egységet alkottak. A zsoltarokhoz hasonldan kezdettdl kiilonvaltak az {innepi énekek is.
SZEG-ben elsé helyen allnak a zsoltarok, masodik helyen az iinnepi énekek, majd ezt kovetik az
egyéb dicséretek. OD, BEN és BAL szerkezetében a bdvitések ellenére felismerheté a zsoltarok és
iinnepi énekek kiemelt szerepe. Szegedi a debreceni énekeskdnyvek Ostipusat teremtette meg, de nem
csupan a zsoltarcsoport elére helyezésével. JUG ¢és REF/48 a hitvallasi szempont el6térbe
helyezésével a katé-tematikajaba foglalva szinte elrejtette az linnepi énekeket.

OD egyes énekeibd] kiindulva a XIX—XX. szdzadi énekeskdnyvekben két masik énekcsoport
kapott jelentésebb szerepet. Az egyik az invokaciok (késobb: fohaszkodasok), a masik a katekizmusi
énekek (késobb: hitvalld dicséretek) csoportja.

OD elsé részének végén 355-358. szamok alatt 4 szertartdsi eredetli kezdd konyorgést
talalunk ADJUTORIUM felirattal. A négy ének ugyanebben a sorrendben szerepel az 1744-es
kolozsvari kottds énekeskonyvben 290-293. szamok alatt. A 33 évvel kés6bbi uj kolozsvari
énekeskonyv elsd, Invocatiok és adjutoriumok cimet viseld, 16 énekre terjedo fejezete is ugyanezekkel
az énekekkel kezdddik. Az 1806-ban megjelend BEN a négy ének OD szerinti funkcidjat megtartotta,
de az egyes istentiszteleti idokre rendelt csoportokat 3-4 tovabbi egystrofas énekkel kibovitette. A rész
osszefoglalod élofeje: INVOCATIOK.

A XIX. szazad folyaman Erdélyben és Magyarorszagon egyarant altalanossa valt ezeknek a
rovid énekeknek a hasznalata, mely csoport tovabbi énekekkel béviilt. BAL elhagyta a négy leg6sibb
invokaciot, helyettiik foként az erdélyibdl vett at 0jabb dallamokat és szovegeket. A Vasdarnapi és
Koznapi felosztashoz Biinbanati, 1-1 (Piinkosdre kettd) tlinnepi, valamint Prédikdacio elotti és
Kijovetelre szant énekeket adott, a rész végéhez pedig 37. és 38. szammal a Himnuszt és a Szozatot
kapcsolta. A_BEN-hez képest kétszeresére (az eredeti tizszeresére) boviilt énekcsoport JUG-ban 30
énekkel 0j cimet kapott Fohdszkodasok felirattal, mig REF/48 ezt az 1j cimet atvéve, de BAL
felosztasat 1ényegében megtartva kerek 50-re bévitette az énekcsoportot.

Ez az énekcsoport Oonmagaban is jol reprezentalja az egymast kdvetd énckeskonyvek
anyaganak stilusbeli valtozasait. Véleményiink szerint népszertiségiiket és ismertségiiket a liturgiai
helyiik allandosagaval nyerték el. Mas helyen szoltunk mar arrél, hogy OD énekei koziil {innepek és a

276 Tendenci4jaban megfigyelhet6, hogy elére keriilt a régi kancios anyag, majd a XIX. szazadi dicséretek és
végiil az Gjabb import. Ez a torekvés adataink szerint a szerkesztés utolsd szakaszaban tortént.
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mindennapi konyorgések énekeit ismertségiik miatt a XIX. szazad elejének racionalista reformja is
meghagyta. Mindez azzal a tanulsaggal is szolgal, hogy

— asokszor vitatott allando, kotott részeknek megvan a jelentdségiik,

— éppen ebben a szerepkorben lehet jo eséllyel uj dallamokat bevezetni,
Osszefoglalva: a liturgia allando részei éltetik az éneklést.

ed-chseoctacbieekackadactuclotbicka : R
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Az INVOCATIOK

énekcsoport a kiillonb6z6 énekeskonyvekben

Adjutorium (1778)

A kozonséges éneklést kezdd versek (1806)

Fohaszkodasok (1939, 1948)

OD Kv Kv Kv Kv BEN BAL JUG REF
1778 1744 1777 1908 1923 1806 1921 1939 1948
Oriil mi sziviink 148 114 XV XV 3 90 8 - 163
Hallgass-meg minket
nagy UR Ist: 244 207 - - - - - - 235
Magasztaljuk
Keresztyének! az UR: 245 208 - - - - - - -
Keresztyének kik
vagyunk jertek: 246 - - - - - - - -
Alazatos szivbéli
fohaszkodassal: 247 - - - - - - - -
Jaruljunk mi az Istennek
szent Fidhoz: 248 - IX - - 86 - - 287
Konyorogjiink az
Istennek Szent: 249 - XII - - 87 90 - 372
Adj UR Isten! nékiink
Szent Lelket: 250 - - - - - - - 246
Jovel, Szent Lélek UR
Isten! Tarts: 251 214 X111 - - 88 - - 368
El-bémégyiink nagy
6réomben 269 232 XV XIV 2 90 7 - 162
Uram Isten siess 355 290 I - - Vr/1* - 1 151
Istennek szent Fia 356 291 11 - - Vd/3 - 6 -
Konyoriilj rajtunk, Ur
Isten 357 292 111 VII 13 Kr/1 - 7 157
Ha te meg nem tartasz 358 293 v X 15 Kd/1 - 11 158
Szent Ur Isten 359 - \Y - - - - - -
Tévelygiink, mint a juhok 360 - - - - - - - -
Adj békességet 361 215 VII VI 11 - - - 192

* A Ben ,,A kozonséges éneklést kezdd versek™ fejezete négy kiilon szamozott részbdl all:

Vr — vasarnap reggel (4 ének)

Vd — vasarnap délutan (3 ének)

Kr — koznap reggel (5 ének)
Kd — koznap délutan (3 ének)

OD, BEN és BAL o6tddik énekcsoportjanak helyén egyarant katekizmusi énekeket talalunk.
OD-ben ez a Miatyank, a Hiszekegy és a Tizparancsolat 2-2 énekparafrazisat jelenti, majd a
sakramentomokhoz kapcsolodo énekek kovetkeznek. A keresztség tanitasat egyetlen ének képviseli,
mig az Urvacsorahoz kapcsolodo 10 ének koziil kettd inkabb tanitas, az utolsé négy pedig a szertartas
végének elbocsatd éneke. Egészen masként épiil fel BEN és BAL hasonlo fejezete. Kv/1777 hatasara,
amely Losontzi Istvan nagykdérdsi tanar 1752-es Eneklésben Tanité Mester cimii katémagyarazatos
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énekgylijteményét egészében magaba foglalta,””” a vasarnapi délutani istentiszteletek céljara BEN 58,
BAL 55 énekbdl allo csoportot alakitott ki.

OD, BEN és BAL szerkezetében az énekanyag elrendezésének f6 szempontja a funkcionalités.
Az énekcsoportok a kiilonbozo istentiszteleti tipusokhoz, azok meghatarozott liturgiai eseményeihez,
az lnnepkori vagy egyéb alkalmi sajatossagokhoz igazodva rendezddnek. A funkcionalitas azonban
kivalt az alkalmi énekekben késobb teljesen elvesztette szakralis-liturgikus jellegét, amikor a két
utobbi énekeskdnyvben a paraszti, polgari és nemzeti élethez kotédo alkalmi énekek uralkodtak el.
Mindez még fokozodott BAL temetési énekeinél. Az alabbiakban 4 énckeskdnyv alkalmi énekeinek a

listajat adjuk.
ALKALMI ENEKEK
OD BEN BAL JUG
6 alkalom 11 ének 23 alkalom, 60 ének 35 alkalom, 62 ének 13 alkalom, 42 ének
Biin-botsanatért (2) Tavaszi énekek (5) Tanév-nyito énekek (1) | Reggel (13)
Taborba szallaskor (1) | Nyari és arataskori Tanév-zard énckek (4) | Asztali aldas (1)
Egi harmatért, az az énekek (3) Lelkészszentelési Este (7)
Essoért (1) Sziik termés idején (1) | énekek (2) Tavasszal (2)
Dog-halalnak meg- Sziik termés és Lelkész beiktatasakor Arviz idején (3)
szlinéséért (2) dragasag idején (3) 9] !
Tanulé Gyermekek’ Oszi és sziireti énekek | Tisztviseld Aratéskor (1)

énekjek (1)

Hézassagrol valo Enek
2

Istent-félo
Fejedelmekért,
Magyistratusokért, ’s
Birakért mondando
Isteni Ditséret (2)

)

Széarazsagkor
mondandé énekek (5)
Es6ért valo halaadas (2)

Hosszas vagy karos
es6zésekben mondandd
énekek (3)

Egi habort utan (1)
Hazi tiz miatt lett

romlas utan mondandé
énekek (2)

Egi tiiz miatt lett
romlas utan mondando
énekek (2)

Kaéros arvizek idején
mondando énekek (4)

Mikor az arvizek
megtérnek (1)

Téli idore valo énekek
4

Kiraly koronazasakor
(D

Kiraly utolsé
tisztességtétele (1)

277 Csomasz Toth, 1950. 164.

valasztasakor (2)
Egyhazi gytiléskor (1)
Templomszenteléskor
(1)

Uj iskolaépiilet
megnyitasakor (1)
Orgona felallitasakor
(1)

Hézassagkotéskor (1)
Kereszteléskor (1)
Reformacio
emlékiinnepén (2)
Hazafias iinnepen (1)
Nemzeti gyasziinnepen
)]

Kiraly koronazasakor
e)

Kiraly tiszteletére (1)
Hébort idején (1)
Gyo6zelem kivivasakor
6]

Békekotéskor (1)
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Szarazsag idején (1)
Es6 utan (1)
Jégveréskor (1)
Osszel (1)

Télen (1)

Vizsgakor (1)

Templomszenteléskor
(D

Lelkipasztor
beiktatasakor (1)

Ujévkor (3)
Oévkor (4)



Birotételkor vagy Tavaszi énekek (3)
tisztviselok

\ar s Nyari énekek (4)
megujitasakor )
mondando énekek (3) Oszi énckek (4)
Hadakozas idején Vetés idején (1)
mondand6 énekek (2) Téli énckek (3)
Ellenségen vett 1
Sziikség id 4
gyozedelemkor (3) ziikség idejen (4)
ks
Beékesség kotéskor (3) | D2UKsCe

megsziinésekor (1)

Templom szenteléskor Jarvanyos idében (1)

)

¢ agk
Prédikator beallitasakor Szdrazsagkor (3)
(1 Esdért halaadds (2)
Az esztendd utolso Tartds esd &s arviz
napjan (3) idején (2)

Tartos esd és arviz
megsziinésekor (1)
Jégveréskor (2)
T{izcsapaskor (1)

Egi habora utan (1)
Esztendd utols6 napjan
“

A két XX. szazadi énekeskonyv az alkalmi énekek ellenében atfogd koncepcioként a hitvallasi
rendezd elvet valasztotta: Arokhaty Béla JUG-ban 177, Csomasz T6th Kalman pedig REF/48-ban 284
dicséretet a Heidelbergi Katé szerkezete szerint osztott be.

A hitvallasi rendezéelv megvalosulasaban elsdsorban a torténelmi kalvinizmus hatasat latjuk,
amint ezt az 1941-es zsoltarkonferencia zaronyilatkozata is hangsiilyozza.””® A koncepcid teologiai
indittatasa vilagos, de e mogott a prédikdciokdzpontth énekvalasztasi elv egyoldali szempontja
rejtézik. A régi énekanyag azonban nem igy keletkezett. Sokkal fontosabb az énekvalasztas liturgiai €s
funkciondlis kotottsége, mint azt ma az énekrendeket meghatarozo, tematikus szempontok mentén
gondolkodo lelkipasztorok latjak.>”

Csomasz Toth Kalman — aki a hitvallasos szerkesztési elvet a legkdvetkezetesebben
megvaldsitotta — tobbszor ir arrél 1946-ban,**® hogy sziikséges lenne meghatérozni az énekanyag jobb
kihasznalasa végett a zsoltarok istentiszteleti alkalmazasanak ajanlott rendjét, ugyancsak fontosnak
érzi a kiilonboz6 istentiszteleti rendek — koztiik a temetés — énekrendjének rogzitését, tehat bizonyos
funkcionalis elvek érvényesitését. Ennek ellenére REF/48 szinte semmi utalast, eligazitist nem
tartalmaz az énekek hasznalatira vonatkozoan. Magyarazhatd ez a szerkesztési id6 rovidségével vagy
az énckeskonyv probajellegével. A zsoltirok iinnepi hasznalatardl 1951-52-es irasai szolnak,™
kés6bb pedig a hetvenes években az énekeskdnyvrdl ismeretterjeszté céllal irt kdnyve tartalmaz a
zsoltarok hasznalatéra vonatkozé utmutatast.”*

Arokhaty Béla Jugoszlaviaban megjelentetett énekeskonyve mindvégig jelentés hatést
gyakorolt az anyaorszagi munkara. Lattuk, hogy a magyarorszagi énekeskonyv megujitasa a
jugoszlaviai hatasara indult el 1940-ben. Csomasz Toth Kalman elso tervezete (1943) szerkezetében és

278 7soltkviink, 148.

19 Ugyanerr6l lasd Fekete Csaba, 1996/3. 3.
280 Badiss, 2000.

281 Csomasz Toth, 2003. 127-139.

282 Csomasz Toth, 1971. 8.
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énekanyagénak 70 %-aban szintén JUG-n alapszik. 1946-ban is a délvidéki énekeskonyv atvételének
Otlete inditotta meg a munkakat, ezzel kapcsolatos Csomasz Toth egyik fontos értékelése és ebbdl
indult ki 1946 6szén tervezetének megirasakor.

A hitvallasos szerkezet atvételétol az énekek szélesebb korti felhasznalasat remélte. Még a
zsoltarok tematikus szétosztasan is gondolkodott, amire taldn Arokhaty katéhoz és iinnepekhez késziilt
énekmutatoja ihlette.”® Az 1946. novemberi tervezet az énekeskonyv elképzelt szerkezetét a

kovetkezoképpen vazolta fel:

Genfi zsoltarok — 150,
Kezdo- és zardénekek — 20-30,

Heidelbergi Katé szerinti dicséretek — kb. 150,

Alkalmi énekek — 70,
Ebredési és lelki énekek — 150,

Gyermekistentiszteleti énekek — 40-50, dsszesen tehat 550-600 ének.

Az énekeskonyv végleges valtozataban 216 kozos ének talalhato, a teljes énekanyag 60 %-a.
A két énektar szerkezeti 6sszehasonlitasat az alabbi tablazat segiti.

SZERKEZETI OSSZEHASONLITAS

Jugoszlaviai énekeskonyv 1939
dicséret-része

Magyarorszagi énekeskonyv 1948
dicséret-része

Fohaszkodasok (melyeket a szent gyiilekezet
istentisztelet kezdetén, végén és igehirdetés elott
énekel.) 1-30.

- Karacsonyra 2/-22.
- Nagypéntekre [csak utalas: 22. zsoltar

- husvétre 23—24.

- Mennybemenetelre [csak utalas (47.
zsoltar 3.v.]

- Piinkosdre 25-26.

- Ujesztendére 27-28.

- Zar6 ének 30.

HITVALLO ENEKEK a Heidelbergi Katé
nyoman 3/-33.

- Fovigasztalasom 3 1.

- Féboldogsagom 32.

- A nyolc boldogsag 33.

Az ember nyomorasagarol — Biinbanat 34—48.
Az ember megvaltasarol 49-50.

Az igaz hit 51-58.

Az Atya Istenrdl 59-78.

A Fiu Istenrdl 79-90.
Készitsétek az Urnak atjat — Advent 91-102.

23 1 4sd JUG 717-727. oldalait.

Fohaszkodasok /57-200.

Kezdo és gyiilekez6 énekek 157-170.
- Igehirdetés eldtti énekek 171-178.

- Blinbanati fohaszkodasok 179—180.

- Unnepi fohaszkodasok /81—191.
Advent /81.

Karacsony 782.

Nagyhét 183—184.

Husvét 185-187.

}?ﬁnkésd 188—189.
Ujév 190-191.
- zar6 énekek 192-200.

Hitvallé dicséretek és lelki énekek 207-512.
Az egyetlen vigasztalasrol 201-204.

Az ember nyomorusagarol 205-223.

Az ember megvaltasarol 224-230.

Az igaz hitrdl 231-240.

A Szentharomsagrol 241-246.

A teremtd Atya Istenrdl 247-253.

Az Istennek gondviselésérol 254—-285.

A Fiu Istenrdl 286-300.

Az Ige testet 6ltésérol — Advent 30/-313.

2% Az énekek szamozasa a zsoltarokat kovetéen ujbol kezdédik.
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Az Ige testté lett — Karacsony /03—113.

Jer, lassuk az Ur keresztjét! — Nagyhét 114—126.

Feltamadott az Ur! — Hasvét 127-140.
Felméne mennyekbe — Mennybemenetel /47—
149.

A Szentlélek Istenrdl — Piinkosd 150—-159.
Az Anyaszentegyhaz 160—172.

Kegyelembdl — hit altal 173—174.

A sakramentomokrdl /75.

A keresztségrol 176—179.

- Konfirmacio 179.

Az trvacsorarol 180—-191.

A haladatossagrol / Jo cselekedetek — megtérés
192-193.

Az Isten torvénye 194.

Az imadkozasrol 195-207.

Te Deum laudamus 208.
ALKALMI ENEKEK 209-250.

LELKI ENEKEK templomon kiviili vallasos
Osszejovetelek, konferenciak, bibliadrak, hazi
ahitatok, ifjusagi- és gyermekistentiszteletek
hasznalatara. 251-303.

VIGASZTALO HALOTTAS ENEKEK
Haznal 304-316.

Uti énekek 317-327.

Temetdben 328—340.

— Karécsony 37/4-329.

Krisztus szenvedésérél és halalarol 330—-346.
Krisztus feltamadasarol 347—357.

Krisztus mennybemenetelérél 358—361.

Krisztus itéletre eljovetelérdl 362—367.

A Szentlélek Istenr6l 368—377.

Az Anyaszentegyhazrol 378—398.

A test feltamadasarol és az orok életrol 399—422.
A kegyelembdl hit altal valo megigazulasrol
423—428.

A sakramentomokrol 429—448.

A haladatossagrol és a megtérésrol 449—472.

Az Isten torvényérol 473.

Az imadkozasrol 474—484.

- Reggeli énekek 485—-499.
- Esti énekek 500—-512.
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V. Az 1948-as énekeskonyv énekeinek eredete

Csomasz Téoth Kalman szandéka szerint az énekeskonyv diéta akart lenni, mely a megromlott
szervezetet a karos anyagoktol lehet6leg megkimélve egészséges taplalékkal igyekszik talpra allitani.
Ahogyan a diéta szigorian meghatarozott tapanyagokbol all, ugy elére meghatarozott aranyban allt 6ssze
REF/48 énekanyaga is.

Négy csoportban tekintjiik at az énekeskonyvbe folvett dicséreteket. El6szor azt nézziik meg, mi
keriilt vissza az énekeskdnyvbe OD anyagabol? A masodik csoportban BEN és BAL megtartott énekeit
tekintjiik at.

A harmadik csoportban a kiillonb6z6 XX. szazadi gytjteményekbdl atvett régebbi és tijabb,
idegen eredetii és feltjitott vagy gyiilekezeti énekeskonyvbe eldszor bekertiilt énekkincset latjuk, végiil a
negyedik csoport azt a félszaz éneket veszi leltarba, melyek REF/48 korabbiaktdl fliggetlen, teljesen uj
anyaga.

A tablazatok az énekek felsorolasan kiviil a teljesség igénye nélkiil neveznek meg forrasokat,
forditokat, utalnak parhuzamos helyekre és adnak még egy-két figyelemre mélto informaciot. A szoveg-
¢és dallamkozlések sok esetben igen érdekes kérdéseire itt most nem térhetiink ki bévebben.

V.1. Az Oreg Debreceni énekanyaga az 1948-as énekeskényvben

Az énekreform tengelyében a XVI-XVIII. szazadi repertoar visszaplantalasa allt, melynek
jellemz6 Osszefoglalasat a debreceni énekeskonyvek adjak. Csomasz Toth Kalman elsd
forrasmegjeldlésként ezeknél az énekeknél Debrecen 1774-et jeldli meg, hiszen OD-t megelézden
Mar6thi négyszolamu zsoltarkonyvének utolsod kiadasa kozolte eldszor e dallamok nagy részét.”® Az
OD genfi zsoltdrokon kiviili énekanyagabol 125 ének szerepel REF/48-ban. (Az attekintd tablazatot Id. a
Fiiggelékben.)

Az els6 fejezet 64 himnuszabdl 14-gyel talalkozunk REF/48-ban, de innen val6 az az antifona
is,”™* mely a 38. és 39. himnuszok kozott sorszam nélkiil szerepel. Ez az ének Erdélyben 1776-ban jelent
meg eldszor és az erdélyibol atvett mas énekekkel egyiitt keriilt & BAL-ba. Minden bizonnyal innen
vette at Csomasz Toth Kalman és nem figyelt fel arra, hogy OD dallama sokkal tisztabb format ad, mely
kozel 4ll az Oreg Gradual VI. canticum-tonushoz:

e e e e e S
Tya Fit Szent Lélek! Kéfzits {zent Igédre:

EEse= -t

JHsus Krdemét rubdzd Aldott vamdre

Himnuszok kozé besziirt ének az Oreg Debreceni 35. lapjan

az ¢n fzivem: Az ¢ idvozied -Iftenemben.

285 Csomasz Toth , 2003. 471.
286 REF/48 174. sz.
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A VL canticum-tonus az Oreg Gradual 510. lapjan

A 14 himnuszrol 6sszefoglaldoan elmondhatjuk, hogy Csomasz Toth Kalman két ének kivételével
a himnuszok teljes szvegét — kisebb szovegi igazitasokkal — atvette. Az Uj vildgossdg Kv/1744-b8l
szarmazo dur dallamat nem minden himnuszra terjesztette ki. A 11 ambrozian versformaju éneket
tovabbi hatféle dallamra (koztiik a plinkdsdi himnuszt természetes modon Luther kozépkori eredeti, de
egyszerUsitett dallamara) énekelteti. A két szaffikus himnusz®’ szintén két kiilonb6z6 dallamon szerepel
1948-ban, melyek koziil egyik sem azonos_OD utalasaval. Az atvett énekek kozott egy kiilonleges 8-8-
10 versformaju himnusz is szerepel.”™

Az Oreg Debreceni himnuszai
az 1948-as énekeskonyvben

OD REF/dg | REL/A4S
szdm szam dal!am
szam

3. Mennyei Ige jelenél 309. (301.)
33. | Jézus Krisztus, mi kiralyunk 365. (301.)
26. | E vilagnak fényessége 288. (316.)
34. Jovel, teremtd Szentlélek 373. Sajat
50. | Felséges Atya Ur Isten 492. (233.)
58. Jézus Krisztus, egy Mesteriink 371. Sajat
49. | Latod Ur Isten sziviinket 428. (335.)
48. | Igaz Biro, nagy Ur Isten 490. (330.)
56. | O mennyeknek 222. (233.)
47. | Nagy halat adjunk kegyes Atyank 508. (225.)
46. | A nap immar felvirradvan 491. (301.)
52. Sok nyavalyankban 214. (161.)
21. O mi kegyelmes Krisztusunk 291. (301.)

OD masodik fejezetébdl (A’ *Soltarokbol valo isteni ditséretek) 26 ének keriilt atvételre a 23, 27,
30, 31, 34, 42, 46, 51, 55, 57, 63, 70, 71, 74, 77, 92, 122, 125, 127, 130, 134, 147. és 148. zsoltarokra, a
71-dikre kettd, az 51-dikre harom valtozattal. Mig a himnuszok mind kimaradtak a XIX. szazadi
énekeskonyvekbol, a zsoltarparafrazisok koziil harom folyamatosan tovabb élt a blinbanati- a vasarnapi-
illetve az alkalmi énekek koz¢ beosztva.” A zsoltaratkoltések keretversei csak két helyen maradtak meg
— Sztarai 23. és Kecskeméti Végh Mihaly 55. zsoltaraban. A helyenként igen terjedelmes és bobeszédii —
esetenként husz strofa feletti — szovegekbdl altalaban 613 versszak maradt. OD-t61 1ényegesebb eltérést
harom esetben talalunk. Pécselyi folyamatos hasznalatban maradt 148. zsoltardnak®*® BEN részére
készitett atdolgozisa maradt meg. A 125. zsoltar parafrazisanal”' Csomasz Téth Kalmén a harom
szotaggal megrovidiilt versformat , kijavitotta”, hogy az tn. Hajnal-ének®** dallamara énekelhetd legyen.
Luther hires énekénél, az Ein feste Burg-nal épp forditva tortént: a magyar evangélikus és az eurdpai
gyakorlathoz igazodva el kellett hagyni_OD megszaporodott szétagszamu szdvegét és DEV némileg
igazitott szovegét hasznalta fel Csomasz Toth Kalman, dallami tekintetben is alkalmazkodva a magyar
testvéregyhaz énekléséhez.*”

BT OD 47., 52. sz.

288 REF/48 371. sz.

28 REF/48 205., 163., 278. sz.
20 REF/48 278. sz.

291 REF/48 423. sz.

292 REF/48 485. sz.

23 Csomasz Toth, 1950. 378.
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OD elsé két énekcsoportjanak felfedezése REF/48 érdeme, hisz amint az aldbbi tablazatban
latjuk, sem JUG, sem RMIE nem meritett belSle szamottevé mértékben. Az iinnepi énekek egy része
viszont a XIX. szazadban is megmaradt, igaz BAL azt is felére csokkentette. REF/48 mindossze 4
{innepi énekkel bdvitette JUG anyagat. Nem lehetetlen, hogy néhanyuk felvétele* RMIE hatasara
tortént.

A tovabbiakban is minden énekcsoportnal jol latszik a BAL képviselte mélypont. Itt is
megfigyelhetjiik, hogy az linnepi és a napszaki énekek jelent6sebb része megmaradt a XIX. szazad
folyamaén is.

Az Oreg Debreceni énekeinek tovabbélése

OD | BEN | BAL | JUG | RMIE REF/48
Himnuszok 64 - - 6 2 14
Zsoltarparafrazisok 103 3 4 8 3 26
Unnepi énekek 76 15 8 24 18 29
Invokaciok 5 3 1 3 2 5
Katekizmusi énekek 20 3 1 5 2 6
Egyéb dicséretek 21 1 1 3 1 8
Reggeli és esti dicséretek 25 12 10 12 6 15
Kozonséges dicséretek 29 3 2 4 3 9
Alkalmi dicséretek 19 5 2 7 1 8
Zsoltarfiiggelék 9 3 3 4 - 4

V.1.1. Megjegyzések a XVI. szazadi dallamok értelmezéséhez

OD és REF/48 kozds anyaganak bemutatasa kapcsan néhany megjegyzést fliziink a XVI.
szazadi dallamok értelmezési problémaihoz. Itt csupan néhany Osszefoglaldé megjegyzésre
szoritkozunk annak a munkanak az alapjan,*” mely 2000-ben a reformatus egyhazzenészek korén
beliil®® ismertetésre keriilt. A tanulmany 19 oldalon REF/48 félszaznal tobb énekének 6sszehasonlitd
értékelését tartalmazza, melyet az énekeskonyv néhany kevésbé szerencsés dallamanak esetleges
kés6bbi kicserélése céljabol végeztiink el. >’

** REF/48 320., 282., 293. sz.

5 Bodiss Tamas: A Reformatus Enekeskonyv magyar dallamanyaganak értékelése, kritikaja. 16—17. szdzadi
gyiilekezeti énekeink kozlésmodjanak kérdései. (kézirat)

2% A Magyarorszagi Reformatus Egyhaz Teologiai Doktorainak Kollégiuman beliil mitkodé Himnologiai és
Egyhazzenei Szekcio.

27 A munkaban a kovetkezd kézikonyveket és forrasokat hasznaltuk: Csomasz Téth, 1950.; ué 1958; Dobszay,
1996., SZDR; HG/1560; HG/1574; EG; OD; BEN; BAL.
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A XVI. szazadi dallamok értelmezésének kozismert nehézsége, hogy a korabeli énekeskdnyvek
HG/1560 és_HG/1574 kivételével csak szoveget tartalmaznak. Raadasul a fennmaradt hangjegyes
kozlések olvasasa sem konnyli a kovetkezetlen ritmuslejegyzés, vagy dallamhiba miatt. A XVIL
szazadban f8leg CC-ben talalhaté meg sok ének elsé dallamforrasa, melyhez — OD-vel ellentétben —
meglepden hasonlitanak Kv/1744 dallamalakjai. A harom évtizede felbukkant HG/1560 is megerdsitette
azt a feltételezést, hogy CC és Kv/1744 dallamai hitelesen kozvetitik a XVI. szazad alakokat, mig OD
eltérd ritmikai-dallami képe tSbb esetben romlasnak tiinik.**®

Fekete Csaba és Karasszon Dezsé hivta fel a figyelmet eldszor arra, hogy OD énekei
kezdoénytjtassal indulnak — tehat a dallam els6 hangja mintegy tempon kiviili, hosszi hangértéket jelent,
mely nem tartozik a tényleges ritmusképlethez. Legtdbb esetben ez vezette félre Csomasz Toth Kalmant,
hogy a dallam valddi ritmusat helyesen értelmezze. Az RMDT I-bdl vett két példan mutatjuk be a
kezdonyjtast.

Az els6*” a mar kozépkorban is népszerii 4+6-os forma. Itt éppen az utolsd sorokban megadott
OD ritmusképlet 6rzi legjobban az eredeti format.

Kv 1744 223. sz., 345. 1
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2% Erre mar Csomasz Toth Kalman is ramutat kés6bbi irasaiban: Csomasz Toth, 2003. 495. és mas helyeken.
Ezzel ellentétben korabban a X VII. szazadi katolikus forrasokat nem tartotta figyelembe vehetéknek. Ld:
Csomasz Téth, 1950. 413.

9% REF/48 286. sz., Csomasz Téth, 1958. 250. (RMDT 1. 46. az.); vé. SZDR 1. 36.
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A masik jambikus lejtésti eurdpai jovevénydallam.*®

Mind az el6bbi, mind ez megmaradt az
énekeskonyvekben egészen 1921-ig.

., ~ L H (- (1574)
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Csomasz Toth Kalméan egy kivételle™® az 6tos versezeteknél sem merte az eredeti,
természetesebb menetli XVI. szazadi ritmust adni, mivel a hdrmas metrumot német behatasnak tartotta.

Harmadik példankban’** HG/1560, Kv/1744 és az ennek alapjan tévesen értelmezett REF/48-at adjuk.
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3% REF/48 368. sz., Csomasz Toth, 1958. 482. (RMDT I. 84. sz.)

301 REF/47 257. sz.

302 REF/48 311. sz.; Csomasz Téth, 1958. 290. (RMDT 1. 90/11. sz.)
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II. Kv 1744 143. sz., 231. 1.
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Amint lathatd, szamos versforma — elsOsorban a szaffikus himnusz valamint az 06tds

szotagszdmu pentapodikus szerkezetek, de tobb esetben a jambikus vers is — kiolvashaté még a
kovetkezetlennek tiing ritmusalakokbdl is. A historias és kozépkori eredetii, gyakran szabad szotagszamu
énekeknél a régi énekeskdnyvek is a természetes dallami és szovegi lejtést kovetd ritmikat igyekeznek
adni. Az egyszolamusagban a metrikus énekek is elébb-utobb elvesztik ritmikus jellegiiket. A magyar
gyakorlatba bekerilt jovevénydallamok (pl. német koralok) asszimilaldsa soran a ritmikai szerkezet
(foleg az auftaktos jelleg) fellazul, a ritmika a szovegértelmezéshez és a hangsulyos versezethez idomul,
a sorok, illetve versiitemek végén hosszll hangokkal. A kdzépkori eredetti énekek (himnuszok) kozlésére
megfeleg(é}lehet a sor eleji hosszl hang, viszont a sor kozepén a hosszi hangok sziikségtelentil széttorik a
sor {vét.

V.2. A Benedek- és a Baltazar énekeskényvekbdl atvett énekek

E két énekeskonyvbdl 76 + 33, Gsszesen tehat 99 dicséret keriilt & REF/48-ba. Az atvett énekek
nagyrészt JUG-ban is megvannak. (Az attekint6 tablazatot 1d. a Fiiggelékben.)

BEN 76 énekének kétharmad része (50) az iinnepi és katekizmusi fejezetbol valo, 8 az
invokéciok koziil keriilt be. Az alkalmi énekek csoportjabol csak az aratasi ének®™ és egy masik dicséret
egyetlen verse’” maradt meg. Az énekszovegek egyharmad része Lengyel Jozsef szerzeménye.
Kiemelkedik az anyagbdl Szényi Benjamin kardcsonyi €s husvéti éneke (elobbi jelentékeny atdolgozas
utan REF/48-ban csaknem teljesen helyreallitva), valamint Losontzi Istvdn néhany énekszovege,
melyeket — kdzismert voltuk miatt — Bajnoczy Janos atdolgozasaban kellett megtartani.

Megitéléstink szerint BEN atvett anyagabol legalabb 20-25 ének nem része a mai altalanos
repertoarnak. A legtobb hasznalatos szdveg az linnepi és az Urvacsorai énekek kozott talalhato, de ezek
egy részének megtartasa is meggondolando.

A BAL anyagabdl atvett 33 ének alapvetéen harom csoportba sorolhatd: 18 erdélyi eredett, 10
halottas és 5 Hozsanna ének. Amig BEN atvett énekei kozott egyetlen — német eredetli — dallamot
talalunk, BAL énekeinek tobb mint %:-e dallamot is hozott magaval.

Az igen heterogén dallamanyag kérdésesebb részére vonatkozhat Csomasz Toth Kalman
megjegyzése az énekeskonyvet megterheld, , kevéssé id6tallo” dallamokrél.*® Ezek kozel fele (13) a
XIX. szazad nagy ambitusu, érzelmes, patetikusan kifejez6 dallamvildganak a gyiimolcse, illetve idegen
eredetli. Nem is lehetett mindegyiket sajat dallamaval atvenni. A csoport kisebbik fele jorészt a
halottasokbol szarmazo, tobbnyire mives dallam, ezek mai problémaja, hogy életterikk — virrasztas,
haztol temetés — megsziint. Ahol még énekelnek a temetés alkalmaval, ott sem ezeket veszik eld. Végiil
talalhato igazi érték is BAL igen heterogén anyagaban: egy Kv/1777-b8l ismert magyar"’ és egy német
koral,>®® valamint a Hozsannabol atvett historias dallam.*”

33 REF/48 344. sz., mely CSTK sajat értelmezése.

% BEN 185. = REF/48 279. sz.

395 BEN 208. sz. 5. versét el6szor JUG emeli ki (15. sz.), innen REF/48 175. sz.

306 Csomasz Téth, 2003. 96.

307 REF/48 207. népi dallamvariansra cserélte BAL valosziniileg szintén népi gyokerii dallamat. Ld. SZDR 1/222.
és 11/98.

398 Wie schon leuchtet der Morgenstern”, REF/48 325. sz.

39 REF/48 475. sz.
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A Baltazar-énekeskonyvboél atvett énekek

Hozsanna énekek BAL JUG Rst/ Kv/1908-bol atvett énekek BAL JUG R:ESF/
Aki értem megnyiltal 282.  251.  4s8. Nem vagyunk mi magunkéi 3. 173.
Gyébzhetetlen én koszalom 284.  126. 34e6. Sziikolkodiink nagy mértékben 5. 17. 172.
Imgdkozzatok ¢€s buzgon 785. 195. 475. L’egy csendes szivvel és ’1. 69. 270.
kérjetek békével
Fel, baratim 288.  266.  471. Seregeknek hatalmas nagy 40 207
Bar bilin és kin gyotor 292.  260. 461. kirdlya ) )
Sziviink vigsaggal 62. 109.  325.
Oriilj szivem 70. 186.  436.
REF/ Lelkem siet hozzad menni 71. 435.
Temetési énekek BAL JUG 48 Jaj mely mulik 111. 312. 404.
- Utas vagyok e vildgban 116. 409.
Menj el a te nyugalmadba 300. 317. 413. - : e
- - Mar elmégyek az 6rombe 123.  325.  419.
Szomort a halal 311, 323. 403.
- ; Seregeknek szent Istene 123. 326. 408.
Minden ember csak halando 312. 405. > =
- — — Megall az Istennek Igéje 129. 20. 171.
Eletemnek vEégsd napjat 323, 420. fm nagy Isten, most clétied
0O, 4ldand6 Szentharomsag 324.  319. 2l0. szivemn kitéror,n 144, 40.  345.
En ISF‘?nelr(n’ lb‘;r}ned bizom 325 321. 406. Gondviseld j6 Atyam vagy 145. 66, 277,
kHagy]?tq ek, v 336.  328.  400. Idvességiink, valtsdgunk 162. 442.
cTesZLyen®, Térj magadhoz, dréga Si 166. 172. 394
Jer, temessiik el a testet 337. 335, 415. CLLTASACIN/. CHUE 2108 - - -
— - Egyediili reményem 177. 54. 276.
Itt nincs igazi boldogsag 338. 407. Krisztus. én életemnok 187 315 216
Gyarl¢ testiink porra lészen 339. 334,  417. - - - -

V.3. A XX. szazad elso6 feléenek énekgyiijteményeibdl atvett énekek

A korabbiakban tobbszor emlitettiik, hogy REF/48 kiformalodasaban tobb okbdl is nagy szerep
jutott JUG-nak. Nemcsak kovetendd iranyvonalat hatdrozott meg, nemcsak kézbe veheté mintaként
szolgalt és nemcsak REF/48 szerkezetének alakulasara volt hatassal, hanem kézenfekvé mdodon JUG lett
REF/48 1j anyaganak els6 forrasa is. Az innen atvett énekek harom csoportba oszthatok: (1.) a népszeri
Hozsanna-tipus, (2.) evangélikus gylijteményekbdl atvett, tobbségében koralénekek és (3.) régebbi
magyar forrasokbol atvett énekek. (Utdbbiak nagy része OD anyaganak attekintésénél mar szerepelt, de
az_OD-ben nem szerepld XVII-XVIIL. szizadi énekek ide keriiltek.) Csomasz Téth Kalman ugyanezen
elvek mentén bovitette JUG-bol atvehetdnek itélt anyagot, ezért attekintésiink most igy alakul:

1. reformatus énekeskonyvben eldszor szerepld, belmisszios gytlijteményekbdl atvett énekek,
2. reformatus énekeskonyvben eldszor szerepld, evangélikus forrasbol atvett énekek és
3. els6ként a jugoszlaviai énekeskdnyvben szerepl6 felujitott és 0j énekek.

V.3.1 Kiilonb6z6 gylijteményekbdl atvett énekek

A XX. szazad elejének két legnépszeriibb énekgyiijteményébdl (Hozsdanna! és Hallelujah!)
REF/48 29 éneke szarmaztathato, melyeknek fele (15) valamilyen valtozatban JUG-ban is szerepel.

A REF/48-ba atvett szovegek az 0j forditastol az atdolgozason, egyszerlibb szdvegigazitason
keresztiil a lehetdleg régi forrasbol atvett szoveg tobbé-kevésbé valtozatlan atvételéig a lehetd
legvaltozatosabb képet mutatjak, melyet a rendelkezésiinkre allo adatok alapjan®'® a tablazatban
igyekeztiink 0sszefoglalni.

319 Csomasz Téth, 1950. 349-393., ub. 1971., valamint T96 forrasjeldlései, melyeket Vizi Istvan lelkipasztor
Csomasz Toth Kalman feljegyzései alapjan potolt.
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A 29 ének értékesebb anyagabol ki kell emelniink a Krisztus feltamada kozépkori kanciéo XX.
szazadi felbukkanasat mely a Hozsanna! gyljteménynek koszonhetéen, JUG szerint egyetlen
valtoztatassal keriilt 4t REF/48-ba.”'" A legrégibb réteghez tartozik egy Hofgreff-dallam®'* és az elészor
REF/48-ban helyesen kozolt Tinodi-ének.’”> A késSbbiek kozott talalunk példat a dallam

lecserélésére,’'* egy masik népszerii ének®'® viszont csak jelentds atdolgozassal és dallameserével valt
bevehet6veé.
Kiilonboz6 gyiijteményekbdl atvett énekek
JUG | REF/48 Magyar Sziveg®'®
forras
Siess, keresztyén 292. 161. |HOZS 74 . |Tinddi (JUG szdvege + 1 vers)
Itt van Isten koztiink 165. |HALL 84. |Thaly Lorant-CSTK
Krisztus feltdmadott 275. 185. |HOZS 210. JUG
Lelkem draga Jézusa 300 |HALL 350. |Aprily Lajos
0, jjjetek, hivek 287. | 327. [HOZS 22. |Victor Janos- CSTK
Az egyhaznak a Jézus a funddmentoma 392. |HALL 16. |Varga Gyulané-CSTK
Ne csiigged; el, kicsiny sereg 393, |DEV 259. |Zabrak Dénes-CSTK
Isten szivén megpihenve 395. |HALL 81. |Thaly Lorant-CSTK
Ebredj, bizonysagtévo Lélek 396. |HALL 235. |Varga Gyulané-(CSTK)
O 6rok hatalmi mennyei szent Isten 2809. 402. |HOZS 151.
Csak vandorut az ¢letem 410. |HALL 232. |Varga Gyulané-(CSTK)
HOZS 258.,
Tudom, az én Megvaltom ¢l 421. |Kv/1923  |Nyary Pal - CSTK
286.sz.
O, Abraham Ura 286. | 425. |HOZS 225. |1d.Victor J. — JUG"'” -(CSTK)
Vezess, Jézusunk 302. 434. |HALL 282. |Varga Gyulané-Jug-CSTK
Testvérek, menjiink batran 455. |HALL 318. |Varga Gyulané-(CSTK)
Az Isten Baranyara 257. 459. |HALL 21. |Varga Gyulané-(Jug)-(CSTK)
Amint vagyok, sok blin alatt 254. 460. |HALL 11. |Vargha Tamas-(CSTK)
Csak vezess, Uram, végig 300. 462. |HOZS 96. |CSTK
Isten €16 Lelke jojj 463. |Ujénekek’'®[Révészné Varo Margit
12.sz.
Jojj, kirdlyom, Jézusom 464. |HALL 357. |Podmaniczky Pal
Szelid szemed, Ur Jézus 295. 465. |HALL 356. |Podmaniczky Pal
Réd tekint mar hitem 466. |HOZS 120. |CSTK
Mily jo, ha blint6] mar szabad 280. 467. |HOZS 145. |Kecskeméthy Ferenc—(CSTK)
Zengd Jézus nevét, zengd vilag 468. |HOZS 228. |(Thaly Lorant) -CSTK
Hinni tanits, Uram 479. |HALL 66. |Thaly Lorant-(CSTK)
Szent vagy, szent vagy, szent vagy 294, 488. |HOZS 4. |Kecskeméthy Ferenc — JUG.
Orok élet reggele 290. 489. |HALL 306. |Varga Gyulané-(CSTK)
Folkelt immar a szép hold 502. |HALL 239. |Varga Gyulané-(CSTK)
Maradj velem, mert mindjart este van 276. 511. |HOZS 173. |Aprily Lajos

! REF/48 185. sz.

>1> REF/48 402. sz.

> REF/48 161. sz.

*1* REF/48 455. sz.

315 HOZS 248., HALL 387., BAL 294., JUG 264. utan REF/48 393. sz.

316 A kotojel atdolgozast jelez. Az eredeti forditd zardjeles neve jelentékeny, de az eredetit alapul vevé
atdolgozasra utal, a masodik zardjeles név csak atigazitast jelez. Teljesen ujnak értékelhetd szoveg esetén nem
jeloltiik az eredeti forditot.

37 Nem tudjuk, vajon Arokhaty 4ll-e a Jug-gal jelzett atdolgozasok mogott?

318 Uj énekek. I-I1. Bethania-kiadas. Bp., 1940 [14 négyszélami ének]
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V.3.2. Evangélikus forrasbdl atvett énekek

1946-ban Schulek Tibor hivta fel Csomasz Toth Kalman figyelmét UZMK és DEV szovegeire.
E két forrasbol végiil REF/48 30 éneke (koztiikk 3 felvidéki és 4 régebbi magyar szoveg illetve dallam)
szarmaztathato, melyek kétharmada (19) JUG-ban is szerepel. A JUG-bdl atvett énekek valoban fontos
koraldallamok. Koziiliikk 4-re és BAL egy Erdélybol vett dallamara REF/48 tovabbi énckszovegeket

adott, nem egy esetben a koral 6sszovegét.

319

A tablazatbol kideriil, hogy Csomasz Toth Kéalman igyekezett inkabb az evangélikus forrasokat
hasznalni és csak ott alakitani, ahol az altala felallitott prozodiai elvek megkivantak, hét énekre azonban

teljesen 4j forditas késziilt.

Evangélikus forrasbol atvett énekek

REF/

JUG 48 Forras Szoveg
A biinb6l hozzad sietek 19. 179. | DEV28.
Mar nyugosznak a volgyek 220. 503. | DEVS7. Santha Karoly-(CSTK)
Forog a szerencse 67. 262. | DEV365.
Eltévedtem, mint juh 45. 215. | DEV321.
Krisztusom, kiviiled 44, 226. | DEV330.
Ments meg Uram, engem 338. 364. | DEV593. Tark-Zs /SZVU
Hagyijad az Ur Istenre 265. | DEV370. Santha Karoly-(CSTK)
Ur Jézus, hozzad kidltok 239. | UZMK 428. | UZMK-(Schulek T.)
Dicsérd Istent, keresztyénség 313. | UZMK 35. UZMK
Teremtd Isteniink 238. UZMK Brno, 1798
Jézus, Istennek Baranya 339. | DEV1&0.
Az Ur Isten az én reménységem 275, Beszcsabal Vietorisz Jozsef-(Schulek
ev. ékv. T.)
0, Krisztusfd, te ziizott 123. 341. | (DEV 177.) | Aprily Lajos
O, maradj kegyelmeddel 137. 200. | DEV 290. E?II; Séndor - Arokhaty
. i UZMK /
Szivem szerint kivanom 308. 401. DEV 553. UZMK-Payr S-CSTK
Te draga Jézus, mi tortént tevéled 125. 340. | DEV 182. Aprily Lajos
o . UZMK 240./ | Ats Ferenc-Séantha
A mi sziviink csak tehozzad 253. 227. DEV 413. Karoly-(CSTK)
Aldjad én lelkem a dicséség erds UZMK 500. /
Kiralyat 77| 264 | pEvo. CSTK
DEV 213./
Jézus, én bizodalmam 295. | UZMK 570. | Santha Kéroly-CSTK
(HOZS 41.)
Jézus, vigassdgom 86. 294. | DEV 404. Révészné Vard Margit
J6jj, mondjunk halaszot 201. 167. | DEV 2. Aprily Lajos
Kegyes Jézus, itt vagyunk 273. 164. | UZMK 217. | UZMK-JUG-(CSTK)
Ki Istenének atad mindent 65. 274. | DEV 373. Révészné Vard Margit
D, . . UZMK 439./ | Zabrak Dénes-JUG-
Mind j6, amit Isten tészen 282. 271. DEV 376. (CSTK)
Mint Isten akarja, legyen 203. 272. | UZMK 374. | UZMK-JUG-(CSTK)
. . . UZMK 221./ .
Urunk Jézus, fordulj hozzank 166. DEV 291 (Schulek Tibor)
Istenem, én nagy bilinds ember 223. | UZMK 309. | Payr Sandor-Schulek T.
Jehova csak néked 228. | DEV 11. Zabrak Dénes-CSTK

319 REF/48 szamaival: 179 = 166., 325 = 196., 274 = 223., 228 = 296. és 401 = 295.

korabban bekeriilt szoveg, a masodik pedig REF/48-ban jelent meg.
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Sz¢€p tiindoklé hajnalcsillag 296. | UZMK 391. | UZMK -(CSTK)

Jézusom, ki arva lelkem 295. | DEV 331. Révészné Varo Margit

V.3.3. Els6ként a jugoszlaviai énekeskonyvben szereplé énekek

Az elobbi két csoport megfeleld részein kiviil még 14 éneket szarmaztathatunk elsddlegesen
JUG-boI, melyek forrasukat tekintve nagyon vegyes képet mutatnak. A régebbi rétegb6l valo 2 Balassi-
és 3 halottas ének. A XVIIIL szdzad eddig énekeskdnyvben nem szereplé anyagabdl 3 Losontzi- és 3
Szoényi Benjamin-szoveg, valamint Marothi 1774es zsoltarkiadasanak egy dallama, a XIX. szazadbol
egy erdélyi eredetti ének és az 1912-es Titanic-katasztrofa folytan vilaghiressé lett Nearer my God, to
Thee magyar forditasa kertilt e csoportba.

Itt kell kiegészitésiil megjegyezni, hogy a katolikus Szent vagy Uram énekeskonyvbol REF/48-
ba két kozvetlen atvételt tudunk regisztralni.

Elsoként a jugoszlaviai énekeskonyvben szereplé
felujitott és uj énekek

JUG | REF/48 |Korabbi forras

Minden teremtett allatok 16. 160.  |Maro6thi/1774.

Uram, kegyes indulatomban. 31. 201. |Losontzi Istvan

Bocsasd meg, Ur Isten 46. 220.

Téged 6 Isten, dicsériink. 208. 243.  |Szényi, dall. AB

Kegyelmes Isten, kinek kezében 76. 261. |Balassa Ist.é

O dicséségnek felkent 90. 292. |Losontzi Istvan

O Seregeknek hatalmas Kiralya 87. 297. |Losontzi Istvan

Kapuk emelkedjetek 100. 304. |Szbényi Benjamin
(s an . , , Szényi B.,

Az én idOom, mint a sz&p nyar 147. 366. DEV 590

Porok vagyunk, porré 1€sziink 320. 412. |Pépai halottas 1841

Megszabadultam mar 336. 414. 11)76 ; lr cceni halottas

Uram, majd egyszer feltimadnak 332. 418. |Papai halottas 1841

Hadd menjek, Istenem 278. 422.

Istennel jarni, lakozni 18. 474.  |Kv/1923 9.sz.

Szent vagy Uram
katolikus énektarbol atvett énekek

REF/48 Dallam Szoveg
Jézus, vildg Megvaltoja 342. CC1792/SZVU|CC 1674
Dics0ség mennyben az Istennek 326. SZVU Tark-Zs

V.3.4. Reformatus énekeskonyvben el6szor szerepl6é énekek

A negyedik f6 csoportba 52 éneket soroltunk be. A legrégebbi réteghez az adventi, a nagyheti
himnuszok és a Dies Irae szekvencia egyszerisitett dallamu valtozata tartozik. A két himnusz szovegét
régi forrasbol ol lehetett hasznalni, a szekvencia 0j szoveget kapott.

Tovabbi 5 szoveg szarmazik a XVI. szazadbol, 3 a XVII-bol, Raday Pal 1712-es Lelki hodolas-
anak 6 éncke is el6szor szerepel reformatus énekeskonyvben. Mint a fenti csoportokban, itt is szinte
minden éneknek dallamanak és szovegének kiilon torténete van, melynek részletezése nem lehet most
feladatunk, részletes vizsgalatuk ugyanakkor ujabb szinekkel gazdagitja REF/48-rol kialakult képet.
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Eloszor szerepld régi énekek

Szoveg Dallam
159. Atya, Fil, Szentlélek, teljes... KMD 61
182. Karacsony iinnepében BG 159. old.
195. Aldjuk Istent, végével UZMK?222 BéL 315 mis
szoveggel
203. Mennybéli Ur Isten Born
216. Végtelen irgalmu Oppenh
245. Dicséret a Szenthdromsagnak Rad
251. Meghddol lelkem tenéked, nagy Felség | Rad Dall. vo. OD 163. sz.
Balassa
252. Mennyei seregek, boldog, tiszta lelkek | Balint, KMD 58. old.
148. zsolt.pr
289. Zengj nyelvem ékesen Rad
290. Dicsérlek téged Rad
302. O népeknek Megviltoja Oppenh Kv
303. J§jj népek Megvaltdja BG alapjan
melizmatikus
344, Kiralyi zasz16k lobognak cci7o gregorian ritmikus
(CSTK) . .
kivonatolasa
363. Jon a harag napja Aprily L.
399. imhol vagyok édes Uram Born TIN 19-20. old.
411. Nem sokaig tart mar Bork
431. Ur Isten, kériink tégedet Oppenh
452. Jézus édes emlékezet Rad
454. Ez a vilag csak baj halma Bork
478. O, irgalmas Isten Rad
484. Mi Atyank, 6 kegyes Isten Oppenh123

A csoportba tartozé 52 ének haromotdde (31) kiilfoldi forrasbol szarmazik: 14 német, 12 angol
forrasbol, mig 5 ének a francia reformatusok énekeskonyvébdl. Az jonnan késziilt forditisok Aprily
Lajos (11 ének), Papp Akos (3 ének), R. Berde Maria, valamint Czeglédy Sandor munkai (utobbiak 1-1
énekkel). Maga Csomasz Téth Kalman 7 éneket onalloan forditott, egy ének Papp Akossal kozos
munka,” Hat énekhez liturgikus szoveget kellett alkalmaznia, végiil a kozépkori eredetti Media vita®*'
szGvegét szintén 6 maga alkotta a régi magyar forditasok néhany soranak felhasznalasaval.**

A 12 angol eredetii ének koziil csak egyikiik®> szerepel az 1948 el6tti tervekben. Egy kivétellel
mindegyik®** a XIX. szazadi klasszikus-romantikus dallamvilag képvisel6je, e heterogén repertoarbol
azonban Csomasz Toth Kalman jo érzékkel valasztotta ki a XIX. szadzadi angolszasz himnuszok kegyes
kering6i €s mozgalmi induldi koziil a két véglettdl egyarant legtavolabb allo dallamokat. Kiegyenlitett
dallamépitkezés €s ritmika, aranyos forma, viszonylag kevés ugras és hangzatfelbontas, fegyelmezettebb
dallami és szovegi fordulatok jellemzik a felvett énekeket.

A francia reformatusok énekeskonyvébol vett 6t ének koziil ketté dallama a késéi német
koralirodalom termése (343, 512), egy harmadik (472) gyengébb melodiaja helyett REF/48 genfi zsoltart
adott, igy minddssze két ének képviseli a XIX. szazadi dallamvilagot.

320 Csomasz Téth, 1971. 130.
321 REF/48 218. sz.
322 Csomasz Téoth, 1971. 121.
323 REF/48 338. sz.
324 REF/48 470. sz.
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Eloszor szereplo idegen eredetii énekek

i | Megiegyais
168. O, Atya Isten, irgalmas nagy Ur Papp Akos
176. Szent, szent, szent a Seregeknek Liturg-CSTK
177. Urunk, irgalmazz nekiink Liturg-CSTK
178. DicsOség az Atyanak Liturg-CSTK
183. Istennek Baranya Liturg-CSTK
184. Krisztus, artatlan Barany DEV174-CSTK
193. Az Ur Jézus Krisztusnak kegyelme Liturg-CSTK
218. Eletiinknek rendiben CSTK Nen} magyar
forrasbol
229. Hi pasztorunk, vezesd a te arva nyajadat CSTK (S)()):}%;; lf /};geglse
230. All a Krisztus szent keresztje nglij;ap p English Hymnal
234. Jer, kérjiik Isten aldott CSTK
266. Egek nagy Kirdlya Papp Akos
298. Jer Krisztus népe, nagy vigan R.Berda M Ld. OD 483.0ld.
299. Jézus hiv, bar zug, morajlik Papp Akos Evening Prayer
312. Varj ember szive készen Czeglédy S.
328. Jojjetek Krisztust dicsérni Aprily L.
329. Itt allok jaszolod felett CSTK
338. Lelki probaimban — korai sajat ford. CSTK
343. O, Krisztus, lattam szenvedésed Aprily L. eme t d’all. francia
forrasbol
356. Felvirradt aldott szép napunk Aprily L.
367. Emeljiik Jézushoz szemiink Aprily L.
397. O, Sion, ébred; CSTK
398. Ur lesz a Jézus mindeniitt CSTK
426. Mar keresztem vallra vettem Aprily L. i)g?xafoXtAe]SB A
445. Sz6lsz hozzam, Istenem Aprily L iﬁgjﬁlzzﬁgé
457. 0, Jézus, 4rva csendben Aprily L
469. Jézus, nydjas és szelid CSTK
470. Ur Jézus, nézz le ram Aprily L 14. zsoltar paraft.
472. Mennyit zengi a lelki békét Aprily L
510. O, lelkem szent napsugara Aprily L
512. Szo6lj, szo6lj hozzam, Uram Aprily L ?;I;e:bi?u' francia

Végiil figyelmet szenteliink még a hat liturgikus jellegli éneknek, mely a szerkesztd eredeti
szandéka szerint a megujitandé istentiszteleti liturgia kotott elemeihez kapcsolodott volna.*” Csomasz
To6th Kalméan mésfél éves németorszagi tartozkodasa (1945-46) alatt evangélikus gyiilekezeti énekkart is
vezetett, igy ¢€l0 kapcsolatba keriilt a templomi liturgidval. Hogy mindez nem volt ra hatéstalan,
bizonyitjak a liturgidval kapcsolatos, korabban mar ismertetett megnyilatkozasai, mindenekfolott pedig
ot, feltételezhetben német forrasbol’™ atvett liturgikus ének. A hatodik®*’ 4x10 szotagos magyar

325 Csomasz Téth, 1971. 101.
326 Csomasz Toth, 1950. 351-352.
327 REF/48 193. sz.
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dallamra®®® késziilt szentirasi eredeti aldasszovege’” mar a legkorabbi ismert énekeskonyvi
tervezetben™ szerepel.

Az elmaradt liturgiai reform kovetkeztében ezek az énekek az éneklési gyakorlat periférajara
szorultak, legtbbjiik mégis helyet talalt helyi szokasokba beépiilve. Az egyik Agnus-ének®' tSbb
gylilekezet Urvacsorai szertartasaban szerepel. Ezt a hagyomanyt Ravasz Laszld teremtette meg
Budapest-Kalvin téri lelkipasztorként, mely ott azdta is az Grvacsorai liturgia része. A német és magyar
evangélikus gyakorlatbol is ismert Gloria Patri** ugyancsak tobb, egyénileg kialakitott szokésban talalt
helyet. Gyokossy Endre igehirdetéseinek rendszeres valaszéneke volt, a Debrecen-nagyerdei
templomban tobb mint két évtizede folyo zenés ahitatok zardééneke, de rendszeres istentiszteleti zaroének
pl. Budapesten a budafoki reformatus templomban. Az énekes aldas is liturgikus elemmé valhatott,
amikor pl. sajat hét éves foti kantori szolgalatom temetésein ez zarta a szertartast. Gardonyi Zoltan 1979-
ben irt tanulmanyaban a Sanctus, Kyrie tételekkel egylitt a Gloria Patri-éneket is reformatus gyakorlatba
bevihetetlennek itélte, ezért elhagyéasat javasolta.”” Géardonyi véleményét részben el kell fogadnunk. A
Sanctus és a Kyrie valoban nem talalt szervesen beillesztheto helyet, de az énekeskonyvben kozolt forma
Oonmagaban is csonka, raadasul nem is a legszebb ide kapcsolhatd dallamvaltozatok egyike. A Sanctus az
urvacsorai-eucharisztikus liturgia bevezeté halaadé imadsaganak (Prefatio) szerves része, igy onalloan,
valodi ravezetés nélkiil sulytalan, szervetlen elem. A Kyrie énekeskdnyvi formajabol hianyzik a
responzorikus szerkezet — ez az énekforma viszont a reformatus egyhazi éneklés utobbi 200 esztendejét
tekintve onmagaban is ismeretlen. A tovabbi német forrasokbol atvett énekek tobbsége a klasszikus
koralrepertoar torzsanyaga.

328 REF/48 286. sz.

321, Kor. 13,13.

330 Csomasz Téth, 2003. 32.
331 REF/48 183. sz.

332 REF/48 178. sz.

383 1L4: Gardonyi.
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Osszegzés

Az értekezés elején kitlizott cél szerint attekintvén a reformatus egyhazi éneklés két évszazados
torténetét, igyekeztem ramutatni olyan Osszefiiggésekre és olyan ujabb adatokra, melyek Csomasz Toth
Kalman énekeskonyvének torténeti beagyazottsagat, megsziiletésének koriilményeit, korhoz kotottségét
és évszazadokat ativeld egyetemességét, a benne rejt6zo értékeket és korrigalando hibait egyarant jobban
megvilagitjak.

A dolgozat aranyait és foiranyat tekintve nem foglalkozhattam minden fontos kérdéssel. Igy
kevesebb figyelem jutott a genfi zsoltarokra, melyeket inkabb az énekreformra gyakorolt hatasuk
vonatkozasaban érintettem. Nem szoltam Csomasz Toth Kalman és Hendrik Hasper 1948-ban indult
levelezésérél, melyet Fekete Csaba nemrégiben publikélt,™* valamint ezzel sszefiiggésben Gardonyi
Zoltan szerepérol és a zsoltarok dallami kérdéseir6l. Az évtizedekre szOnyeg ala soport diézis-vita masfél
évtizede szakmai korokben elkeriilhetett és manapsag megoldédni, tisztazodni latszik. >

Nem foglalkoztam az énekeskonyv tipografiai kérdéseivel, a kiegészit6é szovegekkel vagy éppen
azok hianyaval, az ad notam kérdésekkel, a korrigaland6 forrasmegjelolésekkel.

Nem foglalkoztam Csomasz Téoth Kalman késébbi munkassagaval és e teriiletet érintd késobbi
felismeréseivel, melyeket egészen a 80-as évek elejéig végig lehet kisérni.**

Dolgozatomban elsdsorban a XVI. szazadi protestans gyiilekezeti énekkincs ujra
felfedezésének a torténetét igyekeztem nyomon kdvetni. E dallamkincs atfogé feldolgozasat kezdte el
Csomasz Toth Kalman 1943—44-ben az akkor elérheté6 XVI-XVIII. szazadi protestans és — a dallamok
kozlésében jelentds értékmentd szerepet jatszo — katolikus énekeskonyvi forrasok segitségével. Mind
0, mind korabban Ravasz Laszld piispok megfogalmazta az énekeskonyv folyamatos revizids
munkajanak sziikségességét.*” A koncepcioban mér akkor helyet kapott a tovabbi folyamatos munka
és az egyhazzenei élet megszervezésének sziikséges és elképzelt rendje. Az 1950-ben megjelent
kézikoényv lapjain®®® is hasonlo terveket olvasunk, de ez a munka a XX. szdzad masodik felében
lehetetlenné valt. Csomasz Toth Kalman életében nem adatott meg, hogy a probaénekeskonyvon sajat
vagy masok megfigyelései, tapasztalatai alapjan a sziikséges kisebb kiigazitdsokat végrehajtsa. A
budapesti reformatus teoldgia tanaraként figyelemmel kisérte az énekeskonyv sorsat, tudomanyos
munkajat kdzben a Magyar Tudomanyos Akadémian végezhette tovabb. Korabbi kutatasaira épiilt
egyebek kozott a XVI. szizadi magyar dallamok gyiijteménye™’ és 1953-ban Bardos Kornéllal
elkezdte a protestans szertartasi konyvek (gradualok) feldolgozasat is. Mindezek a munkalatok, de
Huszar Gal 1560-as énekeskdnyvének felbukkandsa sem érintették az 1948-ban létrehozott
probaénekeskonyvet, amely 16 évvel késdbb minden kiilon atvizsgalas nélkiil véglegesitést nyert.

Eppen a probaénekeskonyv véglegesitésekor irt, kozelmultban nyilvanossagra hozott
irasaban®*’ Csomasz Toth Kalman félszazadnyi idSben hatirozta meg egy énckeskényv optimalis
¢lettartamat. Ez az id6 az 1948-as énekeskonyv életében immar elérkezett.

33% Fekete Csaba, 2003.

335 Géardonyi Zoltan elsé megnyilatkozasa még 1944-ben napvilagot latott. (Ld: Gardonyi, 1944.) Masodik
irasanak (Gardonyi, 1979.) késobbi megjelentetése nyoman sziilettek meg napjaink zsoltarkiadvanyai: SZMA,
Goudimel, Bourgeois.

336 Csomasz Téth, 1983. Ebben konyvben félszaz X VI. szézadi ének talélhato, melyek hangjegyes formai CSTK
megvaltozott nézeteit tikkrozik. A mésodik kiadas a Kalvin Janos Tarsasag gondozasaban jelent meg.

337 Lasd az 1946. novemberi eléterjesztésben, valamint Csomasz Téth, 1950. 333-334. “Az énekeskonyv
reformalasa tulajdonképpen minden egyhazban alland6 folyamat kellene legyen. Minden egyhazban sziikség van
egy tudods és kegyeletes bizottsag munkajara, amely nem hataridore dolgozik ugyan, de szakadatlanul sziir,
selejtez és Uj énekeket vesz fel.” - részlet a zsinati jegyz6konyvbol. 1940. junius 13.

% Csomasz Téth, 1950. 332-334.

339 Csomasz Toth, 1958.

340 Csomasz Toth Kalman ezzel kapcsolatos feljegyzését Fekete Csaba kozolte: in. Zsoltdr 10 (2003) 67—68.
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Ezért ma Csomasz To6th Kélman himnologiai 6rokségének megdrzése és gondozasa a nemzeti
zenekultara részét alkotva nem csak a magyar zenetudomany, hanem a reformatus, sét a XVI. szazadi
énekkincs egyetemességét tekintve mindharom torténelmi egyhaz kozos feleldssége. Ennek soran
egyrészrdl tovabb kell folytatni a régi magyar egyhazi énekkincs kutatasat, rendszerezését és tovabbi
feldolgozasat, masrészrol a XX. szazadi énekeskdnyveket értékelve ki kell dolgozni e sok tekintetben
kozos kulturalis és konfesszionalis 6rokség jovenddbeli megdérzésének és gyakorlati hasznalatanak
lehetdségeit kiilonosképpen a kozos hasznalatot segitd, lehetdség szerint 6sszhangba hozott dallami- és
szovegalakokra.

Az 1943-ban ezel6tt elkezdett és 1958-ban a Régi Magyar Dallamok Tara I. kotetében
Osszegzett munkat tovabb folytatva és szélesebb alapokra helyezve felekezetileg és k6z0s szempontokat
figyelembe véve értékelni kell a jelenlegi énekeskdnyvek dallami- és szoveganyagat, a kiillonbozo régi és
ujabb forrasok €s az ujabb eredmények és adatok 0sszevetésével. Felekezeti és kozos szempontok szerint
fel kell dolgozni a MTA népzenei archivumaban és a Néprajzi Muzeum birtokaban 1évo tobb ezer
magyar népénekfelvételt. A kdzos magyar orokséget a XVI. szazadi magyar kancid, a kdzos protestans
orokséget a XVIII. szazadi énekeskonyvek anyaga és kornyezete jelenti, ami mellett tobb figyelmet kell
forditani a szomszédnépi (szlovak, cseh) kapcsolatokra. Reformatus tekintetben kiilon emlitendé még a
némileg kiilonvalt erdélyi hagyomanyok vizsgalata, valamint az elmaradt reformatus istentiszteleti
reform keretén belill a gylilekezeti- és koruséneklés szertartasi szerepének meghatarozasa és
megteremtése.
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FUGGELEK

1. tablazat

Az Oreg Debreceni Enekeskényv és kapcsolatai

KKE
1766
%k
OD Az énekek cime a tartalomjegyzék HG \Y% SZG 11\;[2712 BEN BAL REF
szerint 1560 1566 1569 < 1806 1921 1948
EKES RHYTHMUSU
HYMNUSOK,

Az Esztendodt-szakai Innepeknek
rendjek szerént

I Uj Vilagossag jelenék, Régi tévely: i
2. Aldott Izraelnek Ura: Mert:
3. Menyei Ige jelenél, Ordk Atya: +
4. Az ldvezit6t régenten Mint:
5. Mindeneknek Teremtdje, Es hiv:
6.  Tsillagoknak alkutdja, Hiveknek:
7. Istentdl valasztott népek, Mindnyaé:
8.  Jovel valtdja népeknek, Mutasd: +
9 KARATSONRA TARTOZOK
" Az Atyéanak orszagabdl, E’ Vilag:
10.  Tellyes e’ széles Vilagban, Minden:
11. A’ Nap-tamadattél-fogvan, Mind:
12.  Jer ditsérjiik Keresztyének! Nevét a’:
13.  Atya Istentdl sziiletott Jésus min:
14, VIZKERESZT NAPJARA
Gonosz kegyetlen Hérddes:
15.° BOJTI NAPOKRA VALOK

Hallgassuk figyelmetesen

16.  Ditsérjiik a’ nagy UR Istent:

17.  Nevét a’ nagy UR Istennek:

18.  Szent Igéjét az Istennek Hallgass:

19.  Hallgass-meg minket Ur Ist: Tek:

20.  Jésus Kristus mi Megvaltonk! Biin:

21 NAGY-HETI NAPOKRA
" Oh mi kegyelmes Kristusunk! Ki: +

NAGY-PENTEKRE VALOK

22 Jer hirdessiik mi Urunknak nagy:

23.  Keresztyének vigadozzunk: Mert or:

24.  Mostan el-jottek az idék, Mikor:

25 HUSVET INNEPIEK
" Fénylik a’ Nap fényességgel:
26. E’ Vilagnak fényessége, Es: +

27.  Keresztyéneknek serege Hus-vét:

* Az énekeskonyv tartalomjegyzékében hianyzik
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KKE

1766
*
OD Az énckek cime a tartalomjegyzék ~ HG V. SZG 11\;[27‘2 BEN BAL REF
szerint 1560 1566 1569 N 1806 1921 1948
28.  Keresztyének most oriiljiink, Hus-vét:
29.  Szenteknek te vagy, Kristus! ékess:
30.  Jésus Kristus! Istennek egy Fija:
31.  Oriiljiink most mind-ny4jan Kereszty:
3. URUNK’ MENYBE MENETEI.J:]RE
Mostani ékes innep-nap, és lelki:
33.  Jésus Kristus mi Kiralyunk! Terem:
34 PUNKOSD INNEPIRE
* Jovel teremt6 Szent Lélek, Es: +
35.  Jovel Szent Lélek UR Isten, Vig:
36. Jovel Szent Lélek UR Isten, Ki A:
37 SZENT HAROMSAG NAPRA
Idvez légy édes Jésusunk!
38.  Oh Teremtd Atya Isten! Ki uralk:
39.a  Atya, Fil, Szent Lélek! Készits: + +
39.  Mi Urunk ’s édes Atyank! add nék:
AZ ISTENNEK TEREMTESKORI
40 Hat Napokon lett Dolgairdl valo
’ HYMNUSOK ) n
Felséges Is: meny: foldn: URa: Es: + +
41.  Menynek és foldnek nemes Terem: + + +
42. A’ széles Foldnek nagy-bolts Terem:
43.  Oh magas menynek szentséges Is:
44,  Oh nagy hatalmu Felséges UR Isten!
45.  Emberi nemnek Teremtd Istene:
46. A’ Nap reank felvirradvan
47.  Felséges Is: meny: fo6ldn: Ura: Ki:
HETEDSZAKAI KOZONSEGES
48. HYMNUSOK
Igaz Bir6, nagy UR Isten! Ki all: +
49.  Latod Isten sziveinket: +
50.  Felséges Atya UR Isten!
51. Konyorogjlink az Istennek: Kristus:
52.  Sok nyavalyankban Atyank: +
53.  Mindenkor téged’ UR Isten, Mag:
54.  Atya Istennek edgy Fija! E’ Vilag:
55. Az éjt-szakai setétség, Tévelygo:
56.  Oh menyeknek fényessége! Es: +
57.  Oh mi szent menyei Atyank! Tek:
58.  Jésus Kristus! Egy Mesteriink; Men: +
59.  Oh mi szent Atyank! kegyes gondv:
60.  Oh aldott Atya UR Isten! Ki:
61 UR’ VATSORAJAKOR
" URnak vég’ Vatsordjara, Es az 6: +
62.  Sziikség meg-tudni mindennek, Es:
63.  Oh idvességes aldozat! Ki meg-nyitad:
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1766
*
OD Az énekek cime a tartalomjegyzék HG \Y% SZG 11\;[2712 BEN BAL REF
szerint 1560 1566 1569 « 1806 1921 1948
64 TE DEUM LAUDAMUS
© Téged’ Isten! ditsériink: Téged’:
A’ ’SOLTAROKBOL VALO
ISTENI
65 DITSERETEK
" Boldog az ollyan ember az Istenb: (Ps.
1) + + +
66 Szent Déavid Kiraly masodik Enek: (Ps.
2)
Z0godik dul-ful magaban e’ Vilag: (Ps.
67. 2)
Szent David Kiraly hdborusag: Im: (Ps.
68. 3) +
A’ szent David 6todik *Séltaraban: (Ps.
69. 5)
70, zz)ent David Kiraly biinei ellen igy: (Ps. 4 4 .
Szamkivetésre David mégyen vala: (Ps.
71. 7) +
72.  Régen 6 Torvényben, Mois: (Ps. 8.) + + +
Melly hatalmas a’ mi Urunk az Isten:
73.
(Ps. 8.)
74 Tekints ream, Istenem! Nyavalyamb: n
" (Ps.10))
75 Meg-nyomorodvan ellenségitdl szent:
" (Ps.10)
76, (1)211)UR Isten! tekints hozzank, Ma: (Ps. + + n
: N T AT
77 lf;n)lekezzel meg UR Isten! A’ mi: (Ps. 4 4 .
73 Szabadits-meg és tarts-meg Uram Is:
o (Ps.12)
79 Szent David Kiraly haborusag: Pan:
" (Ps.13)
Sokan vagynak most ollyatén emb: (Ps.
80. 14)
Orizz-meg engemet, benned biz: (Ps.
81. 16.)
Gyakorta-valo buzgd konyorgést: (Ps.
82.
20.)
%3 Szent Déavid Proféta Enekld konyv: .
" (Ps.23)
Az Ur Isten nékem édes taplalom: (Ps.
84.
23.)
85 Mikor David vala kesertiségben, Sa:
" (Ps.26))
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1766
*
OD Az énekek cime a tartalomjegyzék HG \Y SZG 11\;[2712 BEN BAL REF
szerint 1560 1566 1569 « 1806 1921 1948
26 Oh ¢én két szemeim! ti az URra néz: +
- (Ps.27)
Mostan hozzad fel-kialtok Felség: (Ps.
87.
28.)
Szent David Kiraly az Ist: nagy: (Ps.
88.
29.)
%9, ]?))(;ix)/id profétanak imadkozasarol: (Ps. 4 4 4
90. Benned biztam, Uram Isten! (Ps. 31.) + + + +
o1, ;Ff ;)enned bizom: Uram Istenem! (Ps. 4 N n
Boldog az illyen ember e’ Vilagon: (Ps.
92. 32) +
93 Sok emberek vagynak e’ széles Vil:
© (Ps.32)
94.  Mindenkoron dldom az és UR: (Ps. 34.) +
95. Mikoron David Saul el6tt futna: (Ps. 4 4
34)
Sok nyilvan-valé bizonysagokkal: (Ps.
96.
36.)
97 Meg-nyomorult szegény Keresztyén:
" (Ps.37)
98.  Nagy banatban David mikor: (Ps. 38.) + + +
Mint kivankozik a’ szarvas a’ kut-fe:
9 ps. 42) " i
100 Jollehet nagy-sokat szolltunk Davidr:
" (Ps.42)
101 Fohaszkodom hozzad Uram Istenem! n
" (Ps.42)
102. Lasd meg, Uram! én igyen: (Ps. 43.)
Mikor Sénakerib A’ Jérusalemet: (Ps.
103.
46.)
104, 4Ego)s varunk nékiink az Isten, Es: (Ps. N N n n n
105. Z/;lr)lden népek oriilvén tapsoljanak: (Ps. 4 4 .
Hogy panaszolkodik az hatalmas Is:
106. p50,) oo i
107. ;JIR) Isten! irgalmazz nékem, A’ te: (Ps. 4 4 4
108. ?;’:%y irgalmas, UR Isten! mi-nék: (Ps. 4 4 n n
109. Haborasaga David Kiralynak: (Ps. 51.) + + +
. /4 4 ' r . .
110. 1;/{131denhato UR Isten! sziviink ret: (Ps. 4 .
111, Ne szallj perbe én-velem, Oh én: (Ps. x5 . . .

51.)
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1766
*
OD Az énekek cime a tartalomjegyzék HG \Y% SZG 11\;[2712 BEN BAL REF
szerint 1560 1566 1569 « 1806 1921 1948
David Doég’ gonoszsagat hogy: (Ps.
112. 52)
13 UR Isten! kériink a’ te szent Nevedért:
" (Ps.54)
Menynek és foldnek kegyes Ist: (Ps.
114.
54.)
115. 15\4511)(0r0n Déavid nagy busultaban: (Ps. 4 .
Irgalmazz UR Isten! immaron énnék:
+ + + +
116. (Ps. 57)
117.  Saulnak a’ Davidhoz jo szer: (Ps. 63.)
118 Meg-hallgassad az én imadsagomat:
" (Ps.61)
Sok jo-téteményin nagyon tsudalk: (Ps.
119.
65.)
Siess nagy UR Isten! én segitségem:
120 ps 70 i
121 Tsak te read, Atyam! mindenkor
" tamasz: (Ps. 70.)
Orok Isten figyelmezzé€l az én segit:
122. (Ps. 70)) + + +
Y e
13, I7JIR)Isten. légy most mi-veliink: (Ps. . .
— p ‘
124, I;Ile)hagyj el-esnem, Felséges Isten! (Ps. .
Hogy Jérusalemnek draga Templ: (Ps.
125. 74)
Sok inségilinkben hozzad kialtunk: (Ps.
126. 74) +
17, 17X7z )Ur Istent magasztalom, Jo-vol: (Ps. . .
128, S Sl)séges Isten! néked jelentjiikk mi: (Ps. 4 4 n
129 Uraknak Ura, nagy Isten! Kit tisztel:
" (Ps.79)
130. Iég((;ar)esztyeneknek Istene, Te vagy: (Ps. 4 N n
Az UR Isten all minden Biraknak: (Ps.
131.
82.)
Seregeknek Ura, Felséges Isten! (Ps.
132.
84.)
A’ j6 hitii ember szelid e’ Vilagon: (Ps.
133.
86.)
134. gl’ ;q veti segedelmét az Istennek: (Ps. 4 4 n
Melly-igen j6 az Ur Istent ditséreni (Ps.
135. 92) +
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136 Mikor szent David kegyetlenekn: (Ps.
94)
137 Jer d6rvendezziink az UR Istennek: (Ps.
" 95)
138 Oriiljetek az Istenben, Szolgaljat: (Ps.
" 100.)
139 Illyen fogadast ton a’ szent David:
© (Ps. 101)
A’ ki az Istent meg-esmérheti, Jo-té:
’ + + +
140 pg 103,
Boldog az ollyan ember 6 lelkében:
M4 pg 112) oo i
142, 1131021d)og az férjfin, ki az Istent féli: (Ps. 4 4 .
Keresztyének kik e’ f6ldon lakoztok:
3. pg 113) oo i
144 Nagy 6rome adaték én lelkemnek:
" (Ps.116))
145, Int most minket David Proféta: (Ps. N n n
117.)
146 Sok nyomortusag mi €letiinkben hogy:
" (Ps. 120)
Jer emlékezziink Keresztyén népek:
147 ps. 121) oo *
148 Oriil mi sziviink, mikor ezt hallj: (Ps. " . . .
122.)
149 Az Izraelnek népe régenten 6 Torv:
" (Ps. 124)
A’ kik biznak az Istenben, El-nem:
150 pg 123 T " "
Mindenek meg-halljak, és jol meg-tan:
+ + + +
L pg 127)
Minden hii Keresztyének meg-hallj:
152 p 127) oo *
153, Boldogok azok, kik Istent félik: (Ps. 4 4 n
128.)
154. Bilindsok hozzad kialtunk, UR Is: (Ps. n n
130.)
155. Felséges Isten! hozzad kialtunk: (Ps. 4 4 .
130.)
Melly-igen jo légyen az egyenesség:
156 pg 133) o *
URnak szolgai! No ditsérjétek mind:
157. (Ps. 124)) + + +
158 Ti Keresztyének! Ditsérjétek Istent: n
" (Ps. 134.)
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159 Izraelnek meg-szomorodott nemz:
" (Ps.137)
Hallgasd-meg Atya Isten! a’ mi sziik:
160. b 743) o7 i
Minden allat ditsér UR Isten! tég: (Ps.
161.
144.)
162 Nagy hala-adassal magasztallak téged’: 4
" (Ps. 145)
Ditsérd az Istent mostan 6 én lel: (Ps.
163.
146.)
164 Ditsérjed, aldjad, én lelkem az UR:
" (Ps. 146,
165 Dréga dolog az UR Istent ditsérni: .
" (Ps. 147)
Mikoron a’ szent David meg-esmér:
166. pg 143) "
167. Ditsoiilt helyeken, menyei Par: (Ps. X . +
148.)
INNEPI ENEKEK
168. ADVENTRE
A’ Keresztyénségben Igaz vallas a’: + + + *
169. Az Atya Ur Isten, Adamot hogy:
170.  Kiildé az UR Isten hiiséges szolg: * +
171.  Mi Atyank Atya Isten! Vezeriink:
172. . NAGY KARATSONI DITSERETEK
Kristus Urunknak aldott sziilet: * + + +
173.  Angyali sereg Kristus’ sziiletésén:
174. Az Istennek szent Angyala Meny-ég: * + + +
175.  Jer ditsérjiik ¢’ mai napon a’ mi: + + + * +
176. Parantsold az Augustus Tsaszar: *
177.  Jer mi ditsérjiik, aldjuk, és fel-mag:
178.  Szent Ezsaias igy ir Kristusnak sz: + * +
179. Mindnyéjan 6riiljiink hii Keresztyén: +
180. Mikor ¢’ széles Vilag karhozatba es: + + + *
181. Ditséretes a’ Gyermek: Ki ez nap’: + + + *
182.  Ez nap nékiink ditséretes nap: Biz: + + + * +
183. UR Isten veletek, Keresztyének or: + + +
184.  Jer mind-nyajan oriiljiink, Es sziv: + + + * +
185.  Kristus Jésus sziileték, Atya Isten: + + +
186.  UR Istennek szent Fija Ez nap’ nék: +
187.  Jésus! sziiletél idvességiinkre, A’: * + +
188.  Tellyes szivvel érvendjiink, Es 1élek: *
189. Ma vigadjatok, Kik hivek vagytok:
190. Halat adjunk mindny4jan az UR: +
191. KIS KARATSONI DITSERETEK
.Ez Esztenddt meg-aldjad: Ez Eszt: * + + +
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192.  .Nékiink sziileték menyei Kiraly: + + + * +
193.  .Menyei Kirdly sziileték, UR Krist: *
194. .Meg-tellyesité az Atya Isten, Szent:
195. ViZ-KlERESZTI DITSERETEI,(. «
Gyermek sziileték Bethlehm: Ez Uj:
196.  Gyermek sziileték Bethl: Orvend: +
197. Davidnak 6 varosaban Sziileték:
198. Nagy halat adjunk az Atya Istenn: +
199. Mikor Kristus Bethlehemben, Sziil:
200. Mi ditsérjlik ¢’ mai szent napon N:
201. . VIRAG VA.SARNAPI DITSERETEK
Dits6ség és ditséret Tenéked Meg:
202.  Orvendezzen mér e’ Vildg, Légyen: * + + +
KRISTUS’ KINT SZENVEDESEROL
203. VALO DITSERETEK *
Atyanak Boltsesége, Bizony Istens:
204.  Ditséretet mondjunk UR Istennek:
205. KYRIE PUERORUM .
Irgalmazz nékiink UR Isten! Krist:
206. Sirasd-meg, ember! biinddot, Melly:
207. A’ mi Urunk Jésus Kristus: Mint:
208. No foldnek minden népei, Egnek dits:
209. Paraditsomnak te szép El6: +
210. Tsudalatos nagy boltseség, Hogy: +
211. Magas hegyén im’ az Olaj-faknak:
212. Ditsérd lelkem! Istenedet, Ki igy: +
213. Oh artatlansag Baranyja! E’ Vilag: X + + +
214 ) . HUSVETI DITSERETEK
" Oriilj és 6rvendezz Keresztyénekn:
215. Kristus ma fel-tamada, Ki ért: Mi’biin: + + +
216.  Kristus mar fel-timada, Mi biin: O sz:
217. Kristus im’ fel-tamada, Nékiink 6rom: + + + +
218.  Kristust megfesziték? Kegyetlen: + + + * +
219. Kristus fel-timada igazsagunkra: + + + * +
220. Kristus ma fel-tamada, Ki ért: Minden:
221. Kristus fel-tamada, Mi biin: Szent: + + +
222.  Emlékezziink ez napon * +
223. Hala-adasokkal mi énekeljiink Az: + + +
224. Kristus ma fel-timada, Mi biin: Es kik: + + +
225.  Oh Jésus, mi Idvezitonk! Kiben va: * +
226. Fel-tamadt a’ mi ¢letiink: Vigan: * + +
227. Ez Husvét’ Innepében: Ez Husvét: +
URUNK MENYBE MENETELIRE
228. valé DITSERETEK
Kristus menybe fel-méne, Nék: + + +
229. A’ Kristus menybe felméne, Nék: + + + + +
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230. A’ Kristus menybe felméne, Min:
231, PﬁNKOSTI DITSERETEK
A’ Piinkost innep napjan, Tanitva:
232. Piinkost napja bé-telvén, Jérusal:
233. A’ Piinkostnek jeles napjan, Szent Lé: * + +
234. Régi Piinkdstnek idején Jove Sina:
235. Piinkdst nap’ a’ Szent Lélek UR Isten: *
236. A’ Szent Léleknek kegyelme, Apost:
237. Jovel, Szent Lélek UR Isten! Tol: * + + +
238. Jovel, Szent Lélek UR Isten! Lel: + + + * + + +
239. E’ Piinkost Innepében: E’ Piink: + + +
240. SZENT HAROMSAG NAPI DITSERETEK
Szent Haromsag és tsak egy Istens:
241. Imédunk mi téged’ Szent Haroms: + +
242, Jer ditsérjiik mindnyéjan Urunkat: +
243.  Aldott légy 6rok UR Isten! Ki vagy: + + + +
INVOCATIOK
244. AZ ATYAHOZ
Hallgass-meg minket nagy UR Ist: + + + +
245. Magasztaljuk Keresztyének! az UR: *
246. Keresztyének kik vagyunk jertek: + + +
247.  Alazatos szivbéli fohaszkodassal:
A’ FIUHOZ
248. Jaruljunk mi az Istennek szent Fij: i i
249 A" SZENT LELEKHEZ
Konyorogjlink az Istennek Szent: + + + + + +
250.  Adj UR Isten! nékiink Szent Lelket: + +
251. Jovel, Szent Lélek Isten! Tarts: + + * X + +
A KERESZTYEN
TUDOMANYNAK
Els6 Tzikkelyerol (Catechismusbol
252. valo)
DITSERETEK
A’ MI ATYANKROL
Mi Atyank! ki vagy menyégben: + +
253. Mi kegyes Atyank! kit vallunk Hit: + + + +
254.  Hiszek a’ menybéli egy Istenben: +
255. A’ ki akar idveziilni, Eletét kell jobb: + + +
756 A’ Tiz PARATSQLATROL
Sziikség meg-tudnunk idvességnek: + + +
257.  Oh Izrael, szeretd népem! Hallgassad:
753, A’ KERESZTSEGROL
Keresztyén Hitnek egy fundamento:
550, AZ I'JR.VATSORAJAROL
Gyakran kelletik nékiink Isten: +
260.  Jer ditsérjiik az Istennek Fijat, A’: + + + * + +
261.  Aldott légy Kristus! E’ Vilag:
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262.  Valaki Kristusnak Vatsorajat: + + *
263.  Emlékezz¢l UR Isten! hiveidrdl: + +
264.  Mindenhaté UR Isten! mi biinds: + + + * +
265.  En hiveim, én szent népim, Aty: *
266. Mondjatok ditséretet Keresztyének: + + +
267.  Menjetek-el UR Kristusnak hiv en:
268.  Menjetek-el békeséggel UR Istennek:
KULOMB-KULOMB-FELE
269. DITSERETEK
El-bémégyiink nagy 6romben. Fels: * + + +
270.  Minden embernek illik ezt meg-tud: + +
271.  Tantlj-meg te az uton el-men: + +
272.  Emlékezz¢El, mi torténék; Uram! mi: +
273.  Keserves szivvel Magyar orszadgban: + + + +
274.  Tekints reank immar nagy UR Isten! + + +
275.  Mikor a’ ’Sid6 nemz: tartatnék Bab:
276.  Sziikség Keresztyéneknek tudakoz: +
277.  Hallgasd-meg Jésus Kristus! te: X +
278.  Hallgasd-meg mostan, Felséges Is: + + +
279.  Emlékezzél-meg menybéli Isten! + + +
280.  Buzgd szivbdl te fijaid, kegyes Aty: + + +
281.  Kegyelmezz-meg nékiink nagy UR: + + + +
282.  Nagy Ur Isten! ne hagyj minket: +
283.  Vedd-el, UR Isten! rélunk haragod: + X +
284.  Atya UR Isten! menybéli Terem:
285.  Hajtsd-meg UR Isten! kegyes fiileid:
286.  Konyorgiink néked Istennel Fija:
287.  Hatalmas Isten! kdnyorgiink, Sz: +
288.  Oh menyei nagy boldogsag! Te vagy: *
289.  Hallgasd-meg UR Isten! mi beszéd:
REGGELI DITSERETEK
290. VASARNAP REGGELRE
Adjunk halat mind-nyéjan az Atya: + + + + + +
291.  Hala-adasunkban rolad emlekez: + + + +
292.  Mindenhat6 Felséges Atya UR Is:
203 K(")Z(")NSE'GES: REGG: DITS.ERETEK
"~ Jésus Kristus! Szép fényes hajnal: * X + +
294.  Halat adunk néked mindenhat? irg:
295.  Tenéked Uram! halat adok, Hozzam: + +
296.  Szivem’ meg-aldzvan, te hozzdd mégy: + + +
297.  Ditsérlek Uram! Téged’, hogy az el: *x +
298.  Halat adunk néked menyei Aty: + + +
299.  Menyei Atyank, UR Isten! Nék:
300. Magasztallak én téged’, Isten! egeknek: X + + +
301.  Nagy hala-adassal magasztaljad Ist:
302.  Mi szent Atyank, ki lakozol menyég: + + +
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303. REGGEL ’s ESTVE én?kelhelni
Halat adok néked menybéli Isten: + + + +
304 . ESTVELI DITSERETEK
" Kiistus! Ki vagy Nap ¢és vildg: Min: * X + + +
305. Kristus! Ki vagy Nap és vilag, Meny:
306. Néked, menyei Atyank! halat ad: + + +
307.  Maradj veliink mi Kristusunk! Mert:
308.  Jésus Kristus, mi kegyelmes Hadn: +
309. A’ mi Mesteriink minket arra int: +
310.  Oh én lelkem! ditsérjed Istenedet:
311.  Jésus Kristus! Szentek’ reménye: + +
312, ETEL ELOTT VALO DITSERET
Hozzad kialtasunkat hallgasd-meg:
313. ETEL UTAN VALO DITSERETEK

Adjunk halat az URnak, mert érd: + * X + + +

314. Engem igazgat az egeknek Ura:

KOZONSEGES DITSERETEK

315, Szent vagy 6rokké Atya UR Isten! X + + +
316.  Mostan UR Isten! hozzad kidltunk:

317. Oh melly igen rovid volt 1am e’ Vilag: +

318.  Gyarlé emberekkel fedddzik az Is:

319. A’ mely embernek jo hiti vagyon: +

320. Koveti vala népnek soksaga Krist: * +
321.  Isteniinkhoz fohaszkodvan, Ko:

322.  Hogy panaszolkodik az Anya-szent: +
323.  Menybéli nagy Isten! hozzad kial:

324.  Segitségiil hivjuk a’ menybéli Ist: +

325.  Semmit ne bankodjal Kristus’ szent: + +
326.  Nézz mi reank, UR Isten! kegyelm:

327.  Kérlek és intlek mostan tégedet, A’: + +

328.  Atya Isten! tarts-meg minket, Es: + + +

329.  Oh mint keseregnek most a’ Ker: +

330. Menynek és foldnek nemes terem:

331.  Felséges Is: meny: fold: URa: Es:

332.  Tsak te benned Uram Isten! vagyon: + + +
333.  Halat adunk tené¢ked 6rok Isten: + + +
334.  Ebredjél-fel Vilag biineidbél: +

335. Hallgass-meg minket Ur Ist: Tek:

336. Bizodalmunk Krisztus altal Istenben:

337.  Aldott az UR Isten 6rokké meny:

338.  Adjunk haldkat az Atya Istennek: +

339.  Ditséret légyen Istennek, Atya: Fi:

340. Meg-bantunk Isten! sziintelen tégedet:

341.  Téged’ UR Isten! mi Keresztyén:

>
+
+

342.  Mire bankodol, oh te én szivem: * + + +

343.  Isten, hivek’ kd-sziklaja, Kinek:
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BIZONYOS
344, ALKALMATOSSAGOKRA
VALO ENEKEK
Kegyes Jésus! én imadsdgomra Hajtsd: + + +
345.  En Istenem! Sok ’s nagy biinem: + + +
346.  Jovel, légy veliink UR Isten! Seg: * +
347.  Tekints reank UR Isten! Nagy ke:
348.  Mi Urunk Jésus Kristusnak, Szer:
349.  Kegyelmes Meg-valt6 irgalmas:
350. Mi kegyes Atyank! boltseségnek: * +
351.  Kezdetben hogy Isten Adamot:
352.  Istenem Uram néked halat adok:
353.  Tekints reank UR Isten! Mi nyomo:
354.  Konyordgjiink az Istennek, Mint:
355 Vasar-nap’ Reggelre ADJUTORIUM
" URam Isten! siess Minket Meg-segi: * + +
356 AZON NAPRA Dellyestre
" Istennek szent Fija, A’ te segitség: +
357 Hétko-nap’ Reggelre
" Konydriilj rajtunk, UR Isten: + +
358 Dellyestre
" Ha te meg-nem tartasz, Uram Is: + +
359 Minden Idékori INVOCATIOK
" Szent UR Isten! Szent UR Isten! *
360. Tévelygiink, mint a’ juhok: Tévely:
361.  Adj békeséget UR Isten! + + + * +
362 LITANIA MAJOR
" URISTEN! Irgalmazz nékiink!
Itt kovetkeznek kiilon cimlappal a genfi zsoltarok, majd azt kévetéen
szamozatlan sorrendben az alabbi énekek:
Kké
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X
Emeld-fel szived’ + +
Uram botsassad-el X + +
UR ISTEN! melly’ sokan
vagynak
Meg-hagytad nékiink UR Isten! +
Hallgasd-meg UR Isten!
kérésemet
Oh én lelkem! Ditsérjed Istenedet
Oriil az én szivem az URban
Magasztalja az én szivem
Mennybéli Felséges Isten! X + +



2. tablazat

A Benedek-énekeskonyyv tartalma és kapcsolatai

Szoveg szerzo / forras:
L4

Kalman Farkas
CSTK

Foldvari Jozsef
Lengyel Jozsef
Diodszegi Samuel

Lengyel Jozsef
Foldvari Jozsef

Lengyel Jozsef
Lengyel Jozsef
Lengyel Jozsef
Diodszegi Samuel

Lengyel Jozsef
Féldvari Jozsef

Lengyel Jozsef
Keresztesi Jozsef
Batori Istvan
Balog Mozes

Budai Ezsaias

Horvath Adam

Horvath Adam
Szilagyi Mihaly
Szilagyi Mihaly
Keresztesi Jozsef
Lengyel Jozsef

Keresztesi Jozsef
Nagy Istvan

Keresztesi Jozsef

DICSERETEK:

A kozonséges éneklést kezdd versek
Vasarnap reggel
Uram Isten! siess
Szent Isten noha néked
O mely boldog ember az, Ki
Ur Isten! Kész az én szivem / Noha
Vasarnap délutan
Ur Jézus! mely igen draga
Oh Ur Isten, légy kozottiink
Istennek szent Fia!
Koznap reggel
Konyorilj rajtunk Ur Isten!
Ur Isten! mi sok sziikséget
Ez uj reggel arra serkent
A toredelmes szivet
E szent hazban megallottunk
Koznap délutan
Ha te meg nem tartasz
Ur Isten! téged
Jovel, 6 aldott Szentlélek!
Uj esztendore valo énekek
Az Urnak jovolta.
Orok Isten! kinek esztendék
Oh természetnek alkotoja
Aldjuk a nagy Isten josagat
Ez esztendot megaldjad
Ez esztenddt aldassal
Virag vasarnapi énekek
A nagy Kiraly jon
Orvendezzen mar e vilag
Nagy héti és kiillonosen nagy pénteki

énekek
Jézusom! Imadjuk szent nevedet
Adjunk halakat Isteniinknek
Minden népek hirdessétek
Jézus Krisztus! Isten fia!

Nagy pénteki énekek
Buzditsd fel, Uram! lelkemet
Jézus! Ki értiink emberré lettél
Oh Isten! ki a torédott
Dicsérd lelkem Istenedet
Oh artatlansag Béaranya!
Ur Jézus feltimadasakori énekek

Oh Ur Jézus els6 gondunk

* Csomasz Toth, 1950. 349-393. alapjan
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Szoveg szerzo / forras:

Kélman Farkas
CSTK

Lengyel Jozsef
Horvath Adam
Lengyel Jozsef
Batori Istvan
Szényi Benjamin
Szilagyi Mihaly

Budai Ezsaias

Lengyel Jozsef
Keresztesi Jozsef
Keresztesi Jozsef
Batori Istvan
Horvath Adam

Keresztesi Jozsef
Lengyel Jozsef
Nagy Istvan
Horvath Adam

Nadaskai Andras
Sziics Gyorgy
Kérészi Abraham
Lengyel Jozsef

Kérészi Abraham
Szilagyi Balint
Laczai Jozsef
Keresztesi Jozsef
Lukacs Istvan
Nagy Istvan

Lengyel Jozsef
Keresztesi Jozsef
Lukacs Istvan
Nagy Istvan
Horvath Adam
Horvath Adam
Sz6ényi Benjamin
Laczai Jozsef

DICSERETEK:

Jézus! ki a sirban valal
Gybzedelem! Gybzedelem!
Mély gyaszba borult a természet
Orvendezzetek egek!
Jézus meghalt biineinkért
Légy aldott kegyelmes Istentink!
Emlékezziink e napon
Feltamadt a mi életiink
Ez Husvét innepében / Orvendjiink
Ez Husvét innep napja
E Husvét innepében / Dicsérjiik
Ur Jézus menybemenete emlékezetére valé
énekek
Vedd el jutalmadat
Ur Jézus! aki felséggel
Nagy Isten egek kiralya!
Jézus elvégezvén dolgat
Szent egek! minden boldogok
A Krisztus mennybe / Nékiink
A Krisztus mennybe felméne / Atyjanak
Piinkosti énekek
Jovel, szent Lélek Ur Isten! Toltsd
Tenéked mondunk dicséretet
Aldott szent Lélek reank szallj
Oh aldott szent Lélek!
Jézus! az igéretet
A Piinkdstnek jeles napjan
Jovel szent Lélek Ur Isten! Lelkiinknek
Oh szent Lélek hivek bolcs tanitoja
Szent Lélek! végy kornyiil
A békeség tanacsanak
E Piinkost innepében / Zeng
E Piinkosd iinnepében / Dicsérjiik
O Isten bolcseségének
Almélkodassal csudaljuk
Kegyes lelkek! az Urat dicsérjétek
Dicséretet mond nyelve mindennek
Szent Isten! Megall a mit te mondassz
Igaz Isten, igéretedben
Karatsoni énekek
E vilagot, bar ez biint tett
Magasztaljuk kegyelmed
Keresztyének! jertek magasztaljatok
DicsOség a magas mennyekben
Orvendjetek keresztyének!
Dics6éség mennyben az erds Istennek!
Hogy eljott az id6 teljessége
Az Isten annyira szerette
Krisztus Urunknak aldott sziiletésén
Az Istennek szent angyala
Jézus sziiletél idvességlinkre
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19. 52. 347.
20.

21. 54. 355.
22. 55. 348.
23. 349.
24.
25. 351.
26. 350.
27. 23. 187.
28.
29. 186.
30. 61. 361.
31. 60. 359.
32.
33.
34. 360.
35. 358.
36.
37. 63. 370.
38.
39.
40. 65. 376.
41. 375.
42. 374.
43. 69. 368.
44.
45. 67. 377.
46.
47. 26. 189.
48. 27. 188.
49.
50. 71. 305.
51. 72. 306.
52. 73. 307.
53.
54. 75. 308.
55. 322.
56.
57.
58. 78. 323.
59. 79. 324.
60.
61. 80. 321.
62.
63. 81. 315.
64. 82. 316.
65. 314.




Szoveg szerzo / forras:

Kalman Farkas
CSTK

Lengyel Jozsef
Franz Kleist ford:
Lengyel Jozsef
Franz Kleist ford:
Lengyel Jozsef
Horvath Addam

Szentgyorgyi Jozsef

Lengyel Jozsef
Keresztesi Jozsef

Lengyel Jozsef

Lengyel Jozsef
Szentgyorgyi Jozsef
Lengyel Jozsef
Lengyel Jozsef
Lengyel Jozsef
Lengyel Jozsef
Lengyel Jozsef
Lengyel Jozsef
Lengyel Jozsef
Lengyel Jozsef
Szentgyorgyi Jozsef
Christian Gellert ford:
Komadi Nagy Mihaly
Lengyel Jozsef

Keresztesi Jozsef
Keresztesi Jozsef
Keresztesi Jozsef
Keresztesi Jozsef
Keresztesi Jozsef
Keresztesi Jozsef
Keresztesi Jozsef
Keresztesi Jozsef
Keresztesi Jozsef
Keresztesi Jozsef
Keresztesi Jozsef
Losontzi Istvan

Losontzi Istvan

Losontzi Istvan

Losontzi Istvan

DICSERETEK:

Vasarnap reggeli énekek
Imadand¢ Isten!

A csillagos égnek seregei

Nagy az Ur, ki fényes hazat

Isten! a roppant egeknek
Adjunk halat mindnyajan
Jaruljunk mi az Istennek szent
Konyorogjlink az Istennek
Jovel, Szent Lélek Isten!
Im bé jottiink nagy drommel
Oriil mi sziviink
Szent vagy orokké Atya Ur Isten!
Isten kezét mutatja
Vasarnap délesti énekek

Adj halat lelkem a f6bdlcseségnek
Oh minden joknak kutfeje

Katekhismusi énekek
Foboldogsagom tartom én ebben
Meghagytad nékiink
Jo és igaz, 6h Szenteknek Szente!
Atyam! Ki felhozod a te napodat
Tokéletes volt minden tekintetben
En nem perlek, Es nem merlek
Szivemen fekszik terhes addssagom
Jézus! téged magasztalunk
Uram! a te igéd nekem
Oh lathatatlan mennyei Felség!
Atya Ur Isten rolad vallast tészek
Dicsérjiik halaadassal
Lelkem almélkodva 6rvend

Istenre bizom magamat

Jézus! 6romot érzek szivembe
Krisztus! felkent fejedelem!

Ur Krisztus! ki vigassagnak

Ur Jézus Krisztus! bar meg nem
Nagy oromére szolgal sziviinknek
Oh Ur Jézus! aldassal

Oh Jézus, ki a valtsag munkajat
Jézusunk holt teste

Oh Ur Jézus, egeknek nagy kiralya
Oh Jézus! ki mar megdics6iiltél

Megzendiil nyelve kozottiink mindennek

Ur Isten! toliink végy dicséretet
Mely nagy vidamsaggal

Teljes az oly embernek boldogsaga
Lelkiink hozzad kivankozik

Az 6véinek az Ur megtartoja

Ur Jézus! idvesség fejedelme!
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67. 86. 248.
68. &7. 249.
69.

70. 89. 378.
71. 287.
72. 90. 372.
73. 368.
74. 7. 162.
75. 8. 163.
76. 91. 241.
77. 92. 253.
78.
79.
80. 105. 202.
81. 211.
82.
83.
&4. 108. 2009.
85. 109. 212.
86.
87.
88. 112. 231.
89.
90. 114. 219.
91. 115. 250.
92.
93. 116. 269.
94.
95.
96.
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99.

100.

101.

102.
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104.
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106.

107. 130. 424.
108. 131. 435.
109. 132.

110. 133. 430.




Szoveg szerzo / forras:

Kalman Farkas
CSTK

Losontzi Istvan
Losontzi Istvan
Losontzi Istvan
Losontzi Istvan
Losontzi Istvan
Losontzi Istvan
Losontzi Istvan
Losontzi Istvan
Losontzi Istvan
Losontzi Istvan
Losontzi Istvan
Losontzi Istvan
Losontzi Istvan
Nagy Istvan
Nagy Istvan
Nagy Istvan
Fazekas Mihaly
Nagy Istvan
Nagy Istvan
Nagy Istvan
Nagy Istvan
Nagy Istvan
Lukacs Istvan
Lukacs Istvan
Lukacs Istvan
Lukacs Istvan

Németi Mihaly

Lengyel Jozsef
Kovacs Jozsef
Kovacs Jozsef
Keresztesi Jozsef
Keresztesi Jozsef
Szentgyorgyi Jozsef

Lengyel Jozsef

DICSERETEK:

Aldjuk sziintelen kegyes Isteniinket
Oh Jézus! mi idvességiink!
Hivek! Ebredjetek
Fégondja légyen mindennek
Istennek valasztott népe
Uram! téged tiszteliink
Hozzad kialtunk mi Istentink!
Lelkiinknek ez teljes indulatja
Tanits meg, Uram! szent torvényedre
Tiszteliink Uram! nagy félelemmel
Orizz meg Uram! benniinket, kériink
Prébald meg Uram! probald sziviinket
Szent igéd, Uram! nékiink lampasunk
El6k Istene! tégedet Mennyire
A szlizesség az a legdragabb kincs
Mely boldog a ki jol és igazan ¢l
Oh mely nagy az oly ember boldogsaga
A nyelv csuda alkotasa
Szent Isten! rémiiléssel elteliink
Oh konyorgést meghallgato.
Oh felséges Ur! egek kiralya!
Oh Isten! kinek szentséged
Magasztaljuk az Ur Istent
Szent vagy Uram! szent! akaratod szent!
Vilagnak Ura, bolcs teremtdje
Halld meg Uram! esedezésiinket.
Mennybéli felséges Isten!

Koznap reggeli énekek
Halat adunk néked mindenhat6 irgalmas
Tenéked, Uram! halat adok.
Szivem megalazvan te hozzad
Halat adok néked mennybéli Isten!
Halat adunk néked mennyei
Nagy halaadassal magasztallak téged
Mi szent Atyank! ki lakozol
Jézus Krisztus! szép fényes hajnal
Magasztallak én téged, Isten!
Ki hivta az éjszakat el
Oh Isten! ki e reggellel
Elmult az éjnek homalya
Oh Isten! a nap faklyaja
Ur Isten! a nap felkoltével
Megujult testtel és erdvel

Koznap estveli énekek
Krisztus! ki vagy nap és vilag
Oh én lelkem! dicsérjed Istenedet!
Néked mennyei Atyank! halat
Jézus Krisztus! szentek reménye

Etel utin val6 ének

Adjunk halat az Urnak, mert
Ne j6jjon addig szememre alom
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111.
112.
113.
114.
115.
116.
117.
118.
119.
120.
121.
122.
123.
124.
125.
126.
127.
128.
129.
130.
131.
132.
133.
134.
135.
136.
137.

138.
139.
140.
141.
142.
143.
144.
145.
146.
147.
148.
149.
150.
151.
152.

153.
154.
155.
156.

157.
158.

135.
137.

138.
139.

153.

159.
160.

162.
163.
164.
165.
166.

167.
168.

173.

181.

182.

183.
184.

437.

480.

483.

494.
493.
486.
495.
496.

497.
485.

487.
498.

499.

500.

507.
506.

501.
509.



Szoveg szerzo / forras:

Kélman Farkas
CSTK

Szentgyorgyi Jozsef
Szentgyorgyi Jozsef
Kovacs Jozsef

Keresztesi Jozsef

Ismeretlen
Losontzi Istvan
Lengyel Jozsef
Keresztesi Jozsef
Zambori(?) Ferenc

Szentgyorgyi Kemény
Janos
Nagy Ferenc

Keresztesi Jozsef

Gal Andras
Beregszaszi Pal
Beregszaszi Pal
Keresztesi Jozsef

Toth Istvan (?)
Lengyel Jozsef
Keresztesi Jozsef

Gal Andras

Beregszaszi Pal
Foldvari Jozsef

Keresztesi Jozsef
Lengyel Jozsef
Gal Andras
Bacso Janos
Nagy Ferenc

Lengyel Jozsef
Keresztesi Jozsef
Balog Pal

Balog Abraham

DICSERETEK:

Téged Ur Isten! dicsériink
A nap immar elenyészett
Adjunk halat megtarto Isteniinknek!
Biinbocsanatért valé énekek
Ne szallj perbe énvelem
En Istenem! sok nagy biiném
Uram! biineink soksaga
Ur vacsorajakor mondandé énekek
Emlékezz¢l Ur Isten! hiveidrol
Hallgasd meg, Ur Isten! kérésemet
Jer! lassuk az.Ur keresztjét
Hallottuk Jézus miképen hivogatsz
Oh irgalmas Isten!
Zeng nyelviink a te dicséreteddel Jézus!
Aldott 1égy Krisztus e vilagnakUra
Jer dicsérjiik az Istennek fiat
Kegyes Jézus én imadsagomra
Ur vacsoraja utin mondandé énekek
Uram! bocsasd el népedet békével
Aldas dicsoség tenéked, Isten!
Mondjatok dicséretet, Keresztyének!
Uram bocsassad el Szolgadat
Délesti éran
Hirdetvén az Ur halalat! Uram!
Tavaszi énekek
Dicséiilt helyeken
Orvendezziink a nagy Istennek!
Emeljétek fel sziveteket
Oh Isten! ki ugy igazgatod
Az Urnak szavara a hidegek mar
Nyari és arataskori énekek
Oh vilagossagoknak Atyja!
Vigak e fold lakosai
Adjunk halékat az Istennek, Ki osztogatja
Sziik termés idején
Uram! hatalmadat mutogatja
Sziik termés és dragasag idején
Szent Isten! a te nagy josagod
Ne buslakodjal 6h te én lelkem!
Mire bankddol 6h te én szivem!
Oszi és sziireti énekek
A fold kebele Tarhaza Istennek
Bolcs az Ur, egyszersmind kegyes
Oh isteni nagy bolcseség!
Embereknek teremtdje
Dicséret dicsdség Istennek
Szarazsagkor mondandé énekek
Nincsen kire tekinteniink, Mi Isteniink!
Oh Isten! ki markodban Tartod az idéket
Hatalmas Felség! rettegiink
Mindennémii sziikségiinkben, Ur Isten!
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170.
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174.
175.
176.
177.
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179.
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181.
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185.
186.

187.

188.
189.
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191.
192.
193.
194.
195.

196.
197.
198.
199.

186.
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194.

195.
196.

205.
206.

207.
210.

211.
212.

213.

245.

248.

260.

253.

505.
205.
206.
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379.

440.
438.

286.
441.

446.

196.
247.

448.

278.
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Szoveg szerzo / forras:

Kalman Farkas
CSTK

Keresztesi Jozsef
Balog Pal

Balog Pl

Balog Pal
Beregszaszi Pal

Juhasz Andras
Juhasz Andras

Juhasz Andras
Nagy Ferenc

Nagy Ferenc
Juhasz Andras
Juhasz Andras
Paldcai Pal
Nadaskai Jozsef
Beregszaszi Pal
Té6th Istvan

Gal Andras
Keresztesi Jozsef

Lengyel Jozsef

Lengyel Jozsef
Lengyel Jozsef
Keresztesi Jozsef

Liszkai Samuel

Breznai Istvan
Keresztesi Jozsef

Lengyel Jozsef
Keresztesi Jozsef
Keresztesi Jozsef

Liszkai Samuel

DICSERETEK:

Tekints reank Ur Isten!
Esodért valé halaadas
Uram! ki vagy az esé Atyja
Egek dicso teremtoje!
Hosszas vagy karos esozésekben
mondandé énekek
Er6s Isten dics6ségnek Kiralya
Oh Uram! rémito6 a te kezed
Rettenetes az Urnak buisulésa
Egi habora utin
Oh hatalmas egy Istenség!
Hazi tiiz miatt lett romlas utin mondandé
énekek
A Teremtének szavara
Oh felséges Ur! kinek birodalmad
Egi tiiz miatt lett romlas utin mondandé
énekek
Oh természet felett valo Isteni nagy
Az Isten legszentebb valosag
Karos arvizek idején mondando énekek
Egyetlenegy segitségiink
Nagy Isten! ma is mint volt kezdetben
Haragodnak nagy voltaban, Busultdban
Jo Isten! konyoriilé Atyank!
Mikor az arvizek megtérnek
Az Ur meghallgatta benniinket
Téli iddre valo énekek
Az Ur kebelébdl jonek
Oh szent Isten! ki az id6t
Ugy tetszik halva fekszik a természet
Elmult az sz, nyar, kikelet
Kiraly koronazasakor
Ur Isten! te mastol nem vetted
Kiraly utolso tisztességtétele
Embernek fia! tekints megdobbanva
Birodtételkor vagy tisztviselok
megujitidsakor mondandé énekek
Te! ki a magos ég seregeit
Aldassék Uram! gondviselésed
Isten! ki az embereket
Hadakozas idején mondandé énekek
Isten! mi er6s 6ltalmunk!
Oh Isten! latod jol, A te satorodbol
Ellenségen vett gyozedelemkor
Zengjen gy6zedelmi ének
Az Ur Isten aldassék
Téged Ur Isten! mi keresztyének
Békeség kotéskor
Uram! ki a szomorusagot
Békeséget szola Az Ur, s érte rola
Istenfél szent keresztyének!
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Kalman Farkas
CSTK

Lengyel Jozsef

Boszorményi Pal

Szakacs Istvan

Batori Istvan

DICSERETEK: BEN BAL REF
Templom szenteléskor
Nagy Isten! téged az egeknek 233.
Uram! aldjuk szent nevedet 234,
Prédikator beallitasakor
Oh Isten! a ki pasztorokat 235.
Az esztend6 utolsé napjan

Szentgyodrgyi Jozsef Ismét egyik esztendeje 236. 278. 280.

Orokkon 6rokké €16 237.
Lelkiink, testiink Teremt6je! 238. 281.

Batori Istvan

3. tablazat

A Baltazar-énekeskonyv 0j énekei

FEJ Kv/
BAL 1903 1008 FLDOS
1921 . szam
szam  old.

1.  Terolad 156. 1. L.
6. Szent buzgdsaggal 3. VL
9.  Téged aldunk 162. 8. XVL
10.  Nem vagyunk mi 3. V.
13.  Alleluja dicsérjétek 217. 129. 2.
14.  Mindenhat6! Reménnyel 216. 4. 1X.
15.  Tehozzad szall 5. XL
20.  Szomortan séhajt sziviink 257. 142. 20.
22.  Lelkem nézz a Golgotara 102. 149. 28.
24.  Alleluja, alleluja! 107. 152. 30.
25.  Megdicsdiilt Krisztusunk 114.
28.  Draga Advent
29.  Dicsbség az Istennek 143, 160. 39.
30.  Atya, Fid, Szentlélek 159. 5. XII.
31.  Sziikolkoddiink 158. 5. XII1.
32.  Megall az Istennek 129. 4.
33.  Hallok Uram 9. XVIIL
34.  Meghallgatok szent 9. XX.
37. Isten aldd meg 332. 184. 67.
38.  Hazadnak rendiiletleniil
44,  Hozsanna, hozsanna 95. 146. 25.
49.  Busan zengnek 103. 46. LXXIII.
50.  Oh Ur Jézus mennyi banat 101. 148. 27.
51.  Sirasd meg, sirasd meg 104. 151. 29.
57.  Vessiik le mar 110. 152. 31.
58. A Golgotan megsziint 111. 153. 32.
59. Gybzedelmi 49. LXXVI
62.  Jézusnak, a megdicséiiltnek 52. LXXXIII.
68.  Szent Lélek, 6h jovel 124. 156. 35.
76.  Szallj, szallj magasra 138. 158. 37.
77.  Isten, aki népedet 140.
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83. A profétak elhallgattak 139. 60. XCVLI.
84.  Sziviink vigsaggal 148. 62. ClL
93.  Minden, aki hiv 10. XXIII.
94.  Mit hasznal keresztyénségem 11. XXIV.
95.  Kire nézziink 191. 14. XXIX.
96. Nagy Isten, téged imad 169. 15. XXX.
97.  Tebenned bizni, 6h aldott 192. 18. XXXIII.
98.  Mindenhato leborulva 183. 20. XXXIV.
99.  Légy csendes szivvel 21. XXXV.
100. Mennyben lako 128. 1.
101.  Ordk Isten 174.  131. 7.
102.  Jertek, aldjuk az ég 198. 132. 8.
103.  Oh, mindeniitt jelenval6 180. 133. 9.
104. Istenemhez szall az énck 195. 134. 10.
161.  Uj nap, Gj hét 218. 23. XXXIX.
174. Legels6 gondom 24, XL.
175.  Néked éneklek 231. 25. XLII.
176. Feltetszett a nap 27. XLIV.
177. Szivem, buzogj halakat 232. 28. XLV.
178.  Hala zendill ajkainkrol 233. 135. 11.
179. Ime a nap fényl6 faklyaja 235. 136. 12.
180. Szalljatok fel a tiszta fénybe 234,
188. Csendesiil a fold hatara 247. 138. 15.
189. Oh, én Uram! 249. 139. 16.
190. Ne még, ne szallj le 250. 140. 18.
191. Mar az erdok elpihennek 252.
192. Maradj veliink, mi Krisztusunk 113. 141. 19.
193. Halat adunk, Istentink 34, LVIIL
197. Seregeknek hatalmas 263. 40. LXVL
198. Szemeimbdl banat konnyei 36. LX.
199.  Oh, mélységes irgalom 266. 143. 22.
200. Gondviseld j6 Atyam vagy 187. 145. 24,
201. Im nagy Isten 268. 144, 23.
202. Hogyha éltiink vandorutja 211.
203.  Oriilj, szivem 70. CLV.
204. Lelkem siet hozzad menni 275. 71. CLVL
208. Megteritve all eldttiink 71. CLVIL
209. Idvességiink, valtsagunk 273. 162. 42.
214. Buzdulj mély halara
215.  Orém- s hélaénekléssel 81. CLXVL
217. Edes Atyank! 321. 164. 45.
218.  Szent hitiinkrdl vallast tettiink 323. 164. 46.
219.  Aldast kériink, 6h nagy Isten 324, 82, 169.°
220. Halleluja... Iskolaink
221. Jertek ifjak s gyermekek!
222.  Jojj segitségiil 83. CLXX.
223.  Aldott legyen szent neved 83. CLXXI.

* Az elsd részben szerepel arab szammal.
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224.  Oh egeknek dicsé kiralya!
225. Istent hivjuk segedelmiil
226. Atyank! Fiad felmagasztal
229. Kiildj aldast az érallokra 310. 182. 65.
230.  Szallj ala, 6h aldott Szentlélek! 309. 169. 49.
232.  Célhoz ért mar torekvésiink
233. Megszolalt mar az orgona 106. CCXXI.
234.  Oh, életnek kutfeje 104. CCXI.
235.  Oh, 6rok Isten! ki Atyank 317. 181. 64.
236.  Erés varunk 313. 165. 47.
237. Térj magadhoz 166. 48.
238.  Orok Isten! népeknek Atyja

Hatalmas Isten! nemzeteknek
239. .

Atyja!l
241. A magyarnak a kirdly
247. A szép természet 6lében 86. CLXXXII.
249. Mindenhato 6rok szeretet 285. 172. 52.
250. Nagy Isten! ki az aratdsnak 90. CLXXXVIIL
251. Mindenhaté mennyei felség 287. 173. 53.
254. A hanyatl6 nap 91. CXC.
255. Istenem, mint hullanak mar 297. 173. 54.
256. Vetiink, Uram 92. CXCI.
262. Siralmas napokat értiink 100. CCIIIL.
263. Egyediili reményem 195. 177. 58.
264. Hala néked, Kegyes Isten 101. CCIV.
265.  Sirva jarunk-keliink
267. Bénatos szivvel allunk 96. CXCV.
268.  Oh nagy Isten! hiveidnek 294,  179. 60.
272.  Oh Isten! ki az egeket 98. CXCVIII.
275.  Mit sirassunk, 6h, nagy Isten 295. 180. 62.
276.  Oh, nagy Isten! hozzad esedeziink 303. 180. 61.
277. Bar dordill ég 293. 102. CCX.
280. Uram! itt allunk 84. CLXXVIIIL.
281. Szivem busan miért remeg? 336. 170. 50.
295. Megilletédve 107. CCXXII.
296. Mennynek, foldnek Teremtéije 107. CCXXIIL.
297. Hirdettesd, Uram, igédet 108. CCXXIV.
298. Jézus, tanits igéddel
299. Isten! ki vagy 6réminknek 121. CCXXXVII
300. Menj el a te nyugalmadba
301. Térj pihenni
303. Mint a rdzsa 109. CCXXV.
304. Elmégy kedves gyermek 110. CCXXVIL
307. Jaj, mely hamar mulik 111. CCXXVIIL
308.  Szornyt halal 114. CCXXX.
310. E vilag midlta 112. CCXXIX.
317.  Minden mulando
318. Krisztus, én életemnek 187. 69.
319. Kiralyok kirdlya
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326. Utas vagyok e vilagban 116. CCXXXIII.

328. Azlsten az arvak Atyja 119. CCXXXVL

330. Megddbbent kebellel allunk 119. CCXXXVIL

332  Bucstt vennem 189. 72.

333.  Oh jaj! Gyaszos hang 122. CCXXXIX.

334. Mar elmégyek 123, CCXL.

335. Seregeknek szent Istene 123. CCXLI.

340. Itt a sirhalmok soraban 126. CCLXIV.

4. tablazat
A Jugoszlaviai énekeskonyv anyaga és kapcsolatai
BEN BAL | JUG
1806 1921 1939 | 1943 REF 1948

Uram Isten, siess Vr/1.* 1. 151.
Szent Isten, noha néked Vr/2. 2. 2. * 152.
0, mely boldog ember Vr/3. 3. 3. * 153.
Ur Jézus mely igen Vd/l. 4, 4. * 154.
O, Ur Isten légy Vd/2. 5. 5. * 155.
Istennek szent Fia Vd/3. 6.
Konyoriilj rajtunk Kr/1. 7. * 157.
Ur Isten, mi sok Kr/2. 12. 8. : 156.
Ez 1j reggel arra serkent Kr3. 11. 9.
Uram, a toredelmes Kr/4. 18. 10. * 180.
Ha te meg nem tartasz Kd/l. 11. 158.
Ur Isten téged, sziviinkb6l Kd/2. 16. 12. * 169.
Jovel, 6 aldott Kd/3. 17. 13. * 179.
Uram, szent segedelmeddel 14.
Gyiijtsiink oly kincset 208,5. 15. 175.
Minden teremtett vilagok 16. 160.
Sziikolkddiink nagy 31. 17. * 172.
Istennel jarni, lakozni 18. 474.
A bilinbdl hozzad sietek 19. 179.
Megall az Istennek igéje 32. 20. 172.
Jer, ldott vendég 53,4. 74,4. 21. 181.
Jer, dicsérjiik e mai 22. 317.
E husvét tinnepében, 27 73 23 % 187
Orvend;jiink ) ' ) )
E husvét iinnepnapja 28. 24.
E piinkosd tinnepcben, 48. 27. | 25. | 188.
Dicsérjiik
E pilinkosd linnepében, Zeng 47. 28. 260. 189.
Ez esztenddt megaldjad 5. 21. 27. * 190.
Ez esztenddt alddssal 6. 28. 191.
Krisztus, ki vagy nap 153. 181. 29. 500.
Dicséret, dicsOség (179.) (245.) 30. * 278,8.
Uram, kegyes indulatomban 31. 201.

* Vr — vasarnap reggel, Vd — vasarnap délutan, Kr — koznap reggel, Kd — k6éznap délutan
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Fdboldogsagom tartom 80. 105. 32. * 202.
Boldogok, akik lelki 33. * 204.
Ne szallj perbe én velem 162. 194. 34. * 205.
En Istenem sok nagy 163. 195. 35. * 206.
Uram, bilineink soksaga 164. 196. 36. * 208.
Tokéletes volt minden 84. 108. 37. * 2009.
Meghagytad nékiink 81. 38. 211.
En nem perlek és nem 85. 109. 39. * 212.
Im, nagy Isten most 201. 40. * 345.
Mindenhato Ur Isten 41. 213.
Teljes vilag éltemben 42,

0, én blinds, jaj mit 43,

Kihez folyamodjam kiviiled 44. * 226.
Eltévedtem mint juh 45. * 215.
Bocsasd meg Ur Isten 46. * 220.
Biin6sok, hozzad kidltunk 47. 217.
O mennyeknek fényessége 48. 222,
Mint az ellankadott 49.

Jézus, téged magasztalunk 87. 111. 50. *

Uram, a te igéd nekem 88. 112. 51, * 231.
Emlékezzél, Ur Isten 165. 52. * 379.
Hiszek egy Istenben 53. *

Egyediili reményem 263. 54. * 276.
Szent vagy orokké 76. 91. 55. * 241.
0, lathatatlan mennyei 89. 113. 56.

O, mi szent Atyénk 57.

Téged, Ur Isten, mi 229. 58. 242.
Imadando Isten, e széles 66. 85. 59. 247.
A csillagos égnek seregei 67. 86. 60. 248.
Isten, a roppant egeknek 69. 88. 61.

Isten kezét mutatja 77. 92. 62. 253.
Dicsérjlik halaadassal 91. 115. 63. * 268.
Istenre bizom magamat 93. 116. 64. * 269.
Ki dolgét csak az Urra 65. * 274.
Gondviseld j6 Atyam 200. 66. * 277.
Forog a szerencse 67. * 262.
Dicsértessék Uram 68. *

Légy csendes szivvel 99. 69. * 270.
Elbagyadt lelkeknek 70. *

Gondviseld édesatyam 71. *

Mire bankddol 6 te én 190. 260. 72. * 267.
Ne buslakodjal, 6 te én 189. 261. 73.

Szent David proféta 74. * 260.
Mikoron Dévid nagy 75. * 263.
Kegyelmes Isten, kinek 76. * 261.
Aldjuk a nagy Kirélyt 77. * 264.
Mely igen jo az Ur Istent 78. * 255.
Jer dicsérjiik az Istennek 172. 79. * 286.
Jézus, oromet érzek 94. 117. 80. *

Jaruljunk mi, az Istennek 71. 81. * 287.
Minden e f61don csak 82. *
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Krisztus, felkent fejedelem 95. 118. 83. *
Ur Krisztus ki igazsagnak 96. 119. 84.
Ur Isten, mely sokan 85.
Jézus, életemnek O6rome 86. 294.
0, seregeknek hatalmas 87. 297.
Atyaistennek egy fia 88.
O, mi kegyelmes 89. 291.
0, dicséségnek felkent 90. 292.
O Isten bolcsességének 49. 70. 91. *
Almélkodéssal csodaljuk 50. 71. 92. * 305.
Kegyes lelkek, az Urat 51. 72. 93. * 306.
Dicséretet mond nyelve 52. 73. 94, * 307.
Igaz Isten, igéretedben 54. 75. 95. * 308.
Uj vilagossag jelenék 96. * 301.
Kiildé az Ur Isten 97. * 310.
J6jj, népek Megvaltoja 98. * 303.
Aldott az élet Istene 99.
Kapuk emelkedjetek 100. 304.
Magasztalja az én szivem 101. *
Szent Ezsaias igy ir 102. * 311.
Az Istennek szent angyala 64. 82. 103. * 316.
Krisztus Urunknak aldott 63. 81. 104. * 315.
Hogy eljott az id6 61. 80. 105. * 321.
Dics6ség a magas 58. 78. 106. * 323,
Orvendjetek keresztyének 59. 79. 107. * 324.
Jézus, sziilettél 65. 108. * 314.
Sziviink vigsaggal ma 84. 109. * 325.
Uram, bocsassad el 177. 212. 110. * 447,
Jer, mindnyéjan oriiljiink 111. 318.
Kezdetben volt az Ige 112. 318.
0, te felséges dicséség 113.
A nagy Kiraly jon 7. 42. 114. 331.
Orvendezzen mar e vilag 8. 43, 115. 330.
Minden népek hirdessétek 11. 45. 116.
Jézus Krisztus, Isten fia 12. 117.
Buzditsd fel Uram lelkemet 13. 46. 118. *
O, Isten, ki a tdrédétt 15. 47. 119. * 334.
0, artatlansag baranya 17. 48. 120. * 335.
Dicsérd lelkem Istenedet 16. 121. * 336.
Paradicsomnak te szép 122. 337.
0, vérzd draga szent fej 123. * 341.
O, Ur Jézus aldassal 99. 122. | 124.
0, draga Jézus, ugyan 125. * 340.
Gyébzhetetlen én kdszalom 284, 126. * 246.
0, Ur Jézus elsé gondunk 18. 127.
Jézus, ki a sirban valal 19. 52. 128. 347.
Orvendezzetek egek 22. 55. 129. 348.
Jézus megholt bilineinkért 23. 130. 349.
Emlékezziink ez napon 25. 131. 351.
Feltamadt a mi életiink 26. 132. 350.
Krisztus ma feltdmada 133.
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Krisztus feltdmada 134. * 353.
Jézus én bizodalmam 135. 357.
Mely nagy vidamsaggal 106. 129. 136.
0, maradj kegyelmeddel 137. * 200.
Maradj veliink, mi... Mert mar 138.
A Krisztust megfesziték 139. * 354.
A Krisztus élet nékem 140.
Vedd el jutalmadat 30. 61. 141. * 361.
Ur Jézus, aki felséggel 31. 60. 142. 359.
Szent egek, minden 34, 143, 360.
A Krisztus mennybe 35. 144. * 358.
Jézus Krisztus, mi kirdlyunk 145. 365.
E vildgnak fényessége 146. 288.
Az én 1dOom, mint a 147. * 366.
0, te édes Jézus, ki 148.
0, miként fogadjalak, Vilag 149.
quel Szentlélek Ur Isten, 37 63, 150, % 370,
Toltsd
Tenéked mondunk 38. 151.
Aldott Szentlélek 39. 64. | 152.
0, aldott Szentlélek, ki 40. 65. 153. 376.
Jézus, az igéretet im 41. 154. 675.
Jovel Szentlélek Ur Isten,
Lelkiinknek 43. 69. 155. * 3609.
Szentlélek, végy koriil 45. 67. 156. * 377.
Konyorogjilink az Istennek 72. 90. 157. * 372.
Jovel Szentlélek Isten 73. 158. * 368.
Jézus, Krisztus egy 159. 371.
Adjunk halat mindnyéjan 70. 89. 160. * 378.
Im béjottiink nagy 74. 7. 161. * 162.
Oriilj mi sziviink 75. 8. 162. * 163.
O, minden joknak 79. 216. | 163. *
Mondjatok dicséretet 176. 211. 164. * 196.
En hiveim, én szent népem 165.
Jézus Krisztus mi kegyelmes 166. * 381.
Semmit ne bankodjal 167. * 380.
Hatalmas Isten 168. * 456.
Orokddbe Uram, poganyok 169.
0, seregeknek Istene 170.
Erds varunk nékiink az 236. 171. * 390.
Térj magadhoz, draga 237. 172. * 394.
0, mely boldog az oly 107. 130. | 173. 424,
Lelkem hozzad kivan 103. 131. 174. * 427,
Az Ur énnékem hiiséges 109. 132. 175. * 429.
Ur Jézus idvesség 110. 120. 176. * 430.
0, 6rok Isten ki Atyank 235. | 177. *
Az Atya, Fit, Szentlélek

. 178.
Istennek nevében
Aldjad én lelkem felséges 111. 134. 179. 433.
O Jézus, mi idvességiink 112. 135. 180. 437.
Hallgasd meg Ur Isten 166. 181.
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Hallottuk Jézus, miképpen 168. 206. 182. 438.
0, én lelkem, dicsérjed 183.
En lelkem, ébredj fel 113. 136. 184. 439.
Jer, lassuk az Ur 167. 205. 185. * 440.
Oriilj szivem, vigadj 203. 186. * 436.
Kegyes Jézus én imadsagomra 173. 207. 187. * 441,
Lelkem adj dolgot 114. 137. 188. 443.
Uram, bocsasd el népedet 174. 210. 189. * 446.
Hirdetvén az Ur halalat 178. 213. 190. * 448.
O Istennek valasztott 115. 138. 191. * 444.
Uram, Téged tisztellek 116. 139. 192. * 449.
Hozzad kialtok én Istenem 117. 140. 193. * 453.
Emeld fel szived 194. * 473.
Kérjetek és megadatik 285. 195. * 475.
0, konyorgést 130. 153. | 196. * 480.
0. felséges Ur, egek 131. 154. | 197. 481.
Halld meg Uram 136. 159. 198. * 477.
Mennybéli felséges Isten 137. 160. 199. * 483.
Mi Atyank, ki vagy 200.
Jer, dicsérjiik Istent 201. 167.
Oriil az én szivem az 202.
Mind j6, amit Isten 203. 272.
Bar hitemért szenvednem 204.
Uram, szekeriinkre szallj 205.
Boldog aki akarsz lenni 206. *
Bar zordonnak latszik 207.
Téged 6 Isten 208. 243.
Elmult az éjnek homalya 149. 170. 209.
Nagy halaadassal 143. 210.
Hglat adun%c néked, 138, 211
mindenhato
Tenéked Uram, halat 139. 162. 212. * 494.
Szivem megalazvan 140. 163. 213. * 486.
Halat adok néked 141. 164. 214. * 495.
Halat adunk Néked, mennyei 142. 165. 215. * 496.
Mi szent Atyank, ki lakozol 144. 166. 216. * 497.
Jézus Krisztus, szEép 145. 217. * 385.
Magasztallak én Téged 146. 167. 218. * 487.
Ki hivta az éjszakat el 147. 168. 219. 498.
0, Isten, ki e reggellel 148. 169. 220.
Megujult testtel és erdvel 152. 173. 221. 499.
Adjunk halat az Urnak 157. 183. 222. * 501.
Krisztus, ki vagy nap 153. 181. 223. *
Ne j6jjon addig szememre 158. 184. 224. * 509.
A nap immar elenyészett 160. 186. 225. * 504.
Adjunk halat megtart6 161. 187. 226. * 505.
Jézus Krisztus, szentek 156. 227. * 506.
Leszall az alkony arnya 228.
Mar nyugszanak az erddk 229. * 503.
Orvendezziink a nagy 180. 230.
Az Urnak szavara a 183. 231.
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Haragodnak nagy voltdban 213. 232.
Jo Isten, kony6riilo 214. 233.
Az Ur meghallgata 215. 273. 234.
Vigak e fold lakosai 185. 248. 235. * 279.
Tekints reank, Ur Isten 200. 266. | 236.
Uram, ki vagy az es0 201. 270. 237.
Rettenetes az Urnak 205. 274. 238.
Embereknek teremtdje 194. 253. 239. *
Elmult az 0sz, nyar 219. 259. 240. *
Mi kegyes Atyank 241, * 432,
Nagy Isten, téged az 233. 231. 242,
O, Isten, aki pasztorokat 235. 227. 243,
Az Urnak jovolta 1. 39. 244, 283.
Ordk Isten, kinek 2. 40. | 245. 285.
Aldjuk a nagy Isten 4, 246. 284.
Ismét egyik esztendeje 236. 278. 247. 280.
Orokkdn-orokke é16 237. 279. | 248. *
Lelkiink, testiink teremt6je 238. 249. 281.
Dicséiilt helyeken 179. 245. 250. * 278.
Aki értem megnyiltal 282. 251. 458.
Ameddig Jézus ¢l 252.
A mi sziviink Téged 253. * 227.
Amint vagyok, sok biin 254. 460.
Az éldott orvos kozeleg 287. 255.
Az Ur csodasan miikodik 256. *
Az Ur szent Baranyéra 257. * 459.
Az Ur szeretete altal 258.
Aldjad az Urat, magasztald 259.
Bar biin és kin gyotor 292. 260. 461.
Bar veszély jon rad 261.
Boldog id6, aldott idd 262.
Buzdulj szivem szeretetre 263.
El ne csiiggedj, te kis 294, 264.
El ne hagyjuk a Bibliat 283. 265.
Fel baratim, draga Jézus 288. 266. 471.
Fel, mert elj6 az éjjel 267.
Felfelé repiil a 1¢élek 291. 268.
Fenn a kékl6 ég felett 269. *
Halleluja! — Dicsérjétek 13. 270.
Ha megtérni szandékozol 271.
Hozzad jovok, 6 272.
Kegyes Jézus, itt vagyunk 273. 164.
Két keziinket Osszetéve 274.
Krisztus feltdmadott 275. * 185.
Maradj velem az alkony 276. * 511.
Meghallam Jézus szent 277.
Megyek mar 6 Uram 278. 422,
Mennyben lako én 100. 279.
Mily jo6 a blintdl ha 280. 467.
Mindig velem Uram 281.
Mint Isten akarja, legyen 282. 271.
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Mi Urunk és jo Atyank 283.
Nagy vagy, te Isten 284.
Nem tlin6 sohajt 285.
O, Abraham Ura 286. 425.
0, jjjetek hivok és 287. * 327.
0, miként fogadjalak, Mint 288.
Orok, nagyhatalma 289. * 402.
Orok élet reggele 290. 489.
Orok Isten, inségiinkben 291.
Siess keresztyén 292, * 161.
Szent szeretet, imadlak 293.
Szent vagy, szent vagy 294. 488.
Szelid szemed, Ur Jézus 295. 465.
Szolit a Jézus, bizd ra 290. 296.
Tehozzad sz6l énekem 297.
Testvér, batran allj a 298.
Te vagy napvilagom 299.
Te vezess, Jézus, engem 300. 462.
Uram, aldjuk szent 234, 301.
Vezess Jézusunk 302. 434.
Zengjen halaének 286. 303.
Végtelen irgalmu 304. *
Csalard szinnel fénylo 300. 305. *
Vigyazz haldlodra 314. 306. *
Eljott idém végoraja 307.
Szivem szerint kivanom 308. * 401.
Oriilj lelkem, teljes szivbol 309.
Mint a rozsa, melyet sért 303. 310.
Immar eljott az ora 331. 311.
Jaj, mely hamar mulik 307. 312. * 404.
A fajdalmak éles nyilai 322. 313. *
E muland¢ vilagban 315. 314. *
Krisztus, én életemnek 318. 315. * 416.
Végs6 6rdm mar el 316.
Menj el a te nyugalmadba 300. 317. * 413.
0, boldog, ki j6 éréba 318.
0, aldand6 Szentharomsag 324. 319. * 210.
Porok vagyunk, porra 320. 412.
En Istenem, benned 325. 321. * 406.
E vilag miota fennall 310. 322. *
Szomort a halél a gyarld 311. 323. * 403.
Bucsut vennem, el kell 332. 324, *
Mar elmégyek az 6rombe 334, 325. * 419.
Seregeknek szent Istene 335. 326. * 408.
Dicsérjétek, ti gyermekek 327. *
Hagyjatok el hiv 328. 400.
Zokog a keserves sziile 329,
Halld meg 1élek, mert 313. 330.
Immar gyarlé testem 331.
Uram egyszer majd 332. 418.
Mar oda térek 333.
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Gyarl¢ lestiink porra 3309. 334. * 417.
Jer, temessiik el a testet 337. 335. * 415.
Megszabadultam mar én 336. 414.
A nap eljé nagy haraggal 337.
Ments meg Uram, engem 338. * 364.
Isten veliink, viszontlatasra 339,
Maradj veliink, mi...
Feltamadott 192. 340. "

5. tablazat

151.
152.
153.
154.
155.
156.
157.
158.
159.
160.
161.
162.
163.
164.
165.
166.
167.
168.
169.
170.
171.
172.
173.
174.
175.
176.
177.
178.
179.
180.
181.
182.
183.
184.
185.
186.
187.
188.

Az 1948-as énekeskonyyv tartalma

Uram Isten, siess

Szent Isten, noha néked

O mely boldog ember az

Ur Jézus, mely igen draga

O Ur Isten, légy kozottiink

Ur Isten, mi sok sziikséget
Ko6nyoriilj rajtunk Ur Isten

Ha te meg nem tartasz

Atya, Afia, Szentlélek, teljes...
Minden teremtett allatok

Siess, keresztyén

Im béjottiink nagy 6romben
Orvend mi sziviink

Kegyes Jézus, itt vagyunk

Itt van Isten koztiink

Urunk Jézus, fordulj hozzank
J6jj, mondjunk halaszot

O, Atya Isten, irgalmas nagy Ur
Ur Isten, téged

Jovel, 6 aldott Szentlélek
Megall az Istennek Igéje
Sziikolkodiink nagy mértékben
Nem vagyunk mi magunkéi
Atya, Fiu, Szentlélek
Gyljtsiink oly kincset

Szent, szent, szent a Seregeknek
Urunk, irgalmazz nekiink
Dics6ség az Atyanak

A blinbol hozzad sietek

A toredelmes szivet

Jer aldott vendég

Karacsony linnepében
Istennek Baranya

Krisztus, artatlan Barany
Krisztus feltamadott

E Husvét tinnepében dicsérjiik
E husvét iinnepében (Budai E.)
E Piinkosd iinnepében (Batth.G.)
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189.
190.
191.
192.
193.
194.
195.
196.
197.
198.
199.
200.
201.
202.
203.
204.
205.
206.
207.
208.
2009.
210.
211.
212.
213.
214.
215.
216.
217.
218.
219.
220.
221.
222.
223.
224.
225.
226.

E Piinkosd tinnepében zeng

Ez esztendd6t megaldjad (Batth.G.)
Ez esztendot aldassal

Adj békességet, Ur Isten

Az Ur Jézus Krisztusnak kegyelme
Tartsd meg e gyiilekezetnek
Aldjuk Istent, végével

Mondjatok dicséretet
Hélaadasunkban

Ti keresztyének, dicsérjétek Istent
Adjunk halakat

O, maradj kegyelmeddel

Uram, kegyes indulatomban.

F6 boldogsagom tartom én ebben
Mennybéli Ur Isten

Boldogok, akik lelki szegények
Ne szallj perbe énvelem

En Istenem! Sok nagy biiném
Seregeknek hatalmas nagy kiralya
Uram, bilineink soksaga

Tokéletes volt

0, aldandé Szentharomsag
Meghagytad nékiink

En nem perlek, én nem merlek
Mindenhaté Ur Isten

Sok nyavalyankban

Eltévedtem, mint juh

Végtelen irgalmu

Biindsok hozzad kialtunk
Eletiinknek rendiben

Atya Ur Isten, konyo6riilj rajtam
Bocsasd meg, Ur Isten

Légy irgalmas

O mennyeknek

Istenem, én nagy biinds ember
Kegyelmezz meg

Nagy halat adjunk az Atya Istennek
Krisztusom, kiviiled



227.
228.
229.
230.

231

232.
233.
234.
235.
236.
237.
238.
239.
240.
241.
242.
243.
244.
245.
246.
247.
248.
249.
250.
251.
252.
253.
254.
255.
256.
257.
258.
2509.
260.
261.
262.
263.
264.
265.
266.
267.
268.
2609.
270.
271.
272.
273.
274.
275.
276.
277.
278.
279.
280.
281.

A mi sziviink csak tehozzad
Jehova csak néked

Hi pasztorunk, vezesd

All a Krisztus szent keresztje
Uram, a te igéd nekem

Hiszek a mennybéli egy Istenben
Ur Isten, te tarts meg minket
Jer, kérjiik Isten aldott

Hallgass meg minket

Mindenek meghalljak
Reménységemben hivlak
Teremtd Isteniink

Ur Jézus, hozzad kialtok

0, én két szemeim

Szent vagy 6rokké, Atya Ur Isten
Téged, Ur Isten, mi keresztyének
Téged 0 Isten, dicsériink.

Aldott 1égy 6rok Ur Isten
Dicséret a Szentharomsagnak
Adj Ur Isten nékiink Szentlelket
Imadand¢ Isten

A csillagos égnek

Nagy az Ur, ki fényes hazat
Atya Ur Isten

Meghddol lelkem

Mennyei seregek

Isten kezét mutatja
Mindenkoron aldom az én Uramat
Mely igen j6 az Ur Istent dicsérni
Irgalmazz, Ur Isten

Ne hagyj elesnem, felséges Isten
Fohéaszkodom hozzad

Benned biztam Uram Isten
Szent David proféta.

Kegyelmes Isten, kinek kezében
Forog a szerencse

Mikoron David

Aldjad én lelkem

Hagyjad az Ur Istenre

Egek nagy Kiralya

Mire bankddol, 0, te, én szivem
Dicsérjiik halaadassal

Istenre bizom magamat

Légy csendes szivvel és békével
Mint Isten akarja, legyen

Mind jo, amit Isten tészen

Az Ur Istent magasztalom

Ki Istenének atad mindent

Az Ur Isten az én reménységem
Egyediili reményem

Gondviseld jo Atyam vagy
Dicsoéiilt helyeken

Vigak e fold lakosai

Ismét egyik esztendeje

Lelkiink, testiink teremtdje
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282.
283.
284.
285.
286.
287.
288.
289.
290.
291.
292.
293.
294.
295.
296.
297.
298.
299.
300.
301.
302.
303.
304.
305.
306.
307.
308.
309.
310.
311.
312.
313.
314.
315.
316.
317.
317.
319.
320.
321.
322.
323.
324.
325.
326.
327.
328.
329.
330.
331.
332.
333.
334.
335.
336.

Nékiink sziileték mennyei kiraly
Az Urnak jovolta.

Aldjuk a nagy Isten josagat
Orok Isten, kinek esztendk
Jer, dicsérjiik az Istennek Fiat
Jaruljunk mi az Istennek szent
E vilagnak fényessége

Zengj nyelvem ¢kesen
Dicsérlek téged

O mi kegyelmes Krisztusunk

O dicséségnek felkent

Jézus, 6 mi Idvezitonk

Jézus, vigassdgom

Jézusom, ki arva lelkem

Szép tiindoklo hajnalcsillag

O Seregeknek hatalmas Kiralya
Jer Krisztus népe, nagy vigan
Jézus hiv, bar ziig, morajlik
Lelkem draga Jézusa

Uj vilagossag jelenék

O népeknek Megvaltoja

J6jj népek Megvaltdja

Kapuk emelkedjetek
Almélkodassal csudaljuk
Kegyes lelkek, az Urat dicsérjétek
Dicséretet mond nyelve mindennek
Igaz Isten, igéretedben
Mennyei Ige jelenél

Kiildé az Ur Isten

Szent Ezsaias igy ir

Varj ember szive készen
Dicsérd Istent, keresztyénség
Jézus, sziiletél idvességiinkre
Krisztus Urunknak aldott

Az Istennek szent angyala

Jer, dicsérjiik e szent napon
Jer, mindnyéjan oriiljiink
Kezdetben volt az Ige

Ez nap nékiink dicséretes nap
Hogy eljott az idonek teljessége
E vilagot, bar ez biint tett
Dics6ség a magas mennyekben
Orvendjetek, keresztyének
Sziviink vigsaggal

Dicsdség mennyben az Istennek
0, jojjetek, hivek

Jojjetek Krisztust dicsérni

Itt allok jaszolod felett
Orvendezzen mér e vilag

A nagy Kiraly jon

Jézusom, imadjuk

Buzditsd fel Uram lelkemet

O Isten, ki a tor6dott

O, artatlansag Baranya

Dicsérd lelkem Istenedet



337.
338.
3309.
340.
341.
342.
343.
344.
345.
346.
347.
348.
349.
350.
351.
352.
353.
354.
355.
356.
357.
358.
3509.
360.
361.
362.
363.
364.
365.
366.
367.
368.
369.
370.
371.
372.
373.
374.
375.
376.
377.
378.
379.
380.
381.
382.
383.
384.
385.
386.
387.
388.
389.
390.
391.

Paradicsomnak te szép €16 faja
Lelki prébaimban

Jézus, Istennek Baranya

Te draga Jézus, mi tortént tevéled
0, Krisztusf, te zazott

Jézus, vilag Megvaltoja

O, Krisztus, lattam szenvedésed
Kiralyi zaszlok lobognak

im nagy Isten, most el6tted
Gyé6zhetetlen én kdszalom
Jézus, ki a sirban valal
Orvendezzetek egek

Jézus meghalt blineinkért
Feltamadt a mi életiink
Emlékezziink ez napon
Krisztus im feltamada

Krisztus feltamada

A Krisztust megfesziték

Mély gyaszba borult a természet
Felvirradt aldott szép napunk
Jézus, én bizodalmam

A Krisztus mennybe felméne
Ur Jézus, aki felséggel

Szent egek, minden boldogok
Vedd el jutalmadat

Ebredjél fel vilag biineidbsl
Jon a harag napja

Ments meg Uram, engem
Jézus Krisztus, mi kiralyunk
Az én id6m, mint a sz&p nyar
Emeljiik Jézushoz szemiink
Jovel, Szentlélek Isten

Jovel, Szentlélek..., Lelkiinknek
Jovel, Szentlélek... Toltsd bé
Jézus Krisztus, egy Mesteriink
Konyorogjiink az Istennek
Jovel, teremté Szentlélek

A Piinkdsdnek jeles napjan
Jézus az igéretet

O aldott Szentlélek.

Szentlélek, végy kortil

Adjunk halat mindnyajan
Emlékezzél, Ur Isten, hiveidrél
Semmit ne bankodjal

Jézus Krisztus, mi kegyelmes
Hogy panaszolkodik
Konyorgiink néked, 6 Isten Fia
Sok inséglinkben

Keserves szivvel

Emlékezzél, mi torténék

Ur Isten, 1égy most miveliink
Hallgasd meg, Jézus Krisztus
Jovel, 1égy véliink Ur Isten
Er6s var a mi Isteniink

Vedd el Ur Isten, rolunk haragodat
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393.
394.
395.
396.
397.
398.
399.
400.
401.
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403.
404.
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407.
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414.
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428.
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432.
433.
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437.
438.
439.
440.
441.
442.
443.
444.
445.
446.

Az egyhéaznak a Jézus

Ne csiigged; el, kicsiny sereg
Térj magadhoz, draga Sion
Isten szivén megpihenve
Ebredj, bizonysagtévé Lélek
0, Sion, ébredj

Ur lesz a Jézus mindeniitt
Imhol vagyok édes Uram
Hagyjatok el, hiv keresztyének
Szivem szerint kivanom

O 6rok nagy hatalmu

Szomort a halal

Jaj mely mulik

Minden ember csak halando
En Istenem, benned bizom

Itt nincs igazi boldogsag
Seregeknek szent Istene

Utas vagyok e vilagban

Csak vandorut az életem

Nem sokaig tart mar

Porok vagyunk, porra 1€sziink
Menj el a te nyugalmadba
Megszabadultam mar

Jer, temessiik el a testet
Krisztus, én életemnek

Gyarlo testiink porra 1észen
Uram, majd egyszer feltamadnak
Mar elmégyek az 6rombe
Eletemnek végsé napjat
Tudom, az én Megvaltom ¢l
Hadd menjek, Istenem

Akik biznak az Ur Istenben

O mely boldog

O, Abraham Ura

Mar keresztem véllra vettem
Lelkem hozzad kivan menni
Latod Ur Isten sziviinket

Az Ur énnékem (Az 6véinek)
Ur Jézus idvesség fejedelme
Ur Isten, kériink tégedet

Mi kegyes Atyank, bolcsességnek
Aldjad én lelkem felséges Uradat
Vezess, Jézusunk

Lelkem siet hozzad menni
Oriilj szivem

O Jézus, mi idvességiink.
Hallottuk Jézus

En lelkem, ébred; fel

Jer lassuk az.Ur keresztjét
Kegyes Jézus, én imadsagomra
Idvességiink, valtsagunk
Lelkem adj dolgot

O Istennek valasztott kedves népe
Szo6lsz hozzam, Istenem

Uram, bocsasd el népedet



447.
448.
449.
450.
451.
452.
453.
454.
455.
456.
457.
458.
459.
460.
461.
462.
463.
464.
465.
466.
467.
468.
4609.
470.
471.
472.
473.
474.
475.
476.
4717.
478.
479.
480.
481.
482.
483.
484.
485s.
486.
487.
488.
4809.
490.
491.
492.
493.
494.
495.
496.
497.
498.
499.
500.
501.

Uram, bocsassad el szolgédat
Hirdetvén az Ur halalat

Uram, téged tisztellek

Draga dolog az Ur Istent dicsérni
Szadma nincsen Uram

Jézus édes emlékezet

Hozzad kialtok, én Istenem

Ez a vilag csak baj halma
Testvérek, menjlink batran
Hatalmas Isten, konyorgiink.

0, Jézus, arva csendben

Aki értem megnyiltal

Az Isten Baranyara

Amint vagyok, sok biin alatt
Bar btin és kin gyotor

Csak vezess, Uram, végig

Isten €16 Lelke jojj

J6jj, kirdlyom, Jézusom

Szelid szemed, Ur Jézus

Rad tekint mar hitem

Mily jo, ha blintdl mar szabad
Zengd Jézus nevét, zengd vilag
Jézus, nyajas és szelid

Ur Jézus, nézz le ram

Fel, baratim

Mennyit zengi a lelki békét
Emeld fel szived

Istennel jarni, lakozni
Imadkozzatok és buzgdn kérjetek
Siess nagy Ur Isten

Halld meg Uram esedezésiinket.
O, irgalmas Isten

Hinni tanits, Uram

O konyorgést meghallgato.

O felséges Ur, egek kiralya

Mi kegyes Atyank, kit vallunk
Mennybéli felséges Isten

Mi Atyank, 6 kegyes Isten
Jézus Krisztus, sz€ép fényes hajnal
Szivem megaldzvan tehozzad
Magasztallak én téged

Szent vagy, szent vagy, szent vagy
Orok élet reggele

Igaz Bir6, nagy Ur Isten

A nap immar felvirradvan
Felséges Atya Ur Isten
Dicsérlek Uram, téged

Tenéked Uram halat adok.
Halat adok néked, mennybéli Isten
Halat adunk néked mennyei

Mi szent Atyank, ki lakozol

Ki hivta az éjszakat el
Megujult testtel és erével
Krisztus, ki vagy nap és vilag
Adjunk halat az Urnak
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508.
509.
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Folkelt immar a szép hold

Mar nyugosznak a volgyek

A nap immar elenyészett

Adjunk halat megtart6 Isteniinknek
Jézus Krisztus, szentek reménye
Néked, mennyei Atyank halat
Nagy halat adjunk kegyes Atyank
Ne j6jjon addig szememre 4lom
0, lelkem szent napsugara
Maradj velem, mert

Sz6lj, sz6lj hozzam, Uram



6. tablazat

Enekeskdnyvek szerkezeti 6sszehasonlitasa

BENEDEK

N MIHALY BALTAZ:&R . .
OREG DEBRECENI SZERK DEZSO JUGOSZLAVIAI REFORMATUS
1778 ) SZERK. 1921 1939 1948
1806
Himnuszok
(1-64.)
Zsoltarparafrazisok | Genfi Genfi Genlfi zsoltarok Genfi zsoltarok
(65-167.) zsoltarok zsoltarok (I-CL.) (1-150.)
(I-CL.) (I-CL.)
Kezdd Kezdd és zaré | Fohaszkodasok Fohaszkodasok (151-
énekek énekek (1-30.) 200.)
(Invocatiok) (1-38.) Kezd6 és gyiilekezo
(1-4.,1-3,, énekek 151-170.
1-5.,1-3)) Igehirdetés el6tti
énekek 171-178.
Unnepi fohaszkod4sok
181-191.
Z4r6 énekek 192-200.
Unnepi dicséretek Unnepi Unnepi
(168-243.) 76 énck énekek énekek
(1-65.) (39-84.)
Invokaciok
(244-248.)
Vasarnapi Vasarnapi
énekek énekek
(66-79.) (85-104.)
Katekizmusi énekek | Katekizmusi | Katekizmusi | Hitvallé énekek Hitvall6 dicséretek és
(249-268.) énekek énekek 31-33. lelki énekek
(80-137.) (106-160.) (201-512.)
Az egyetlen
vigasztalasrol 201-
204.
Egyéb dicséretek Koznapi Koznapi
(269-289.) énekek énekek
(138-161.) (161-193))
Biinbanati Biinbanati Az ember nyomorusagardl | Az ember
énekek énekek (Blinbanat) 34-48. nyomorusagarol 205-
(162-164.) (194-202.) 223.

Az ember megvaltasarol
49-50.

Az ember
megvaltasardl 224-
230.
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BENEDEK

. MIHALY BALTAZJ&R . .
OREG DEBRECENI SZERK DEZSO JUGOSZLAVIAI REFORMATUS
1778 ’ SZERK. 1921 1939 1948
1806
Az igaz hit 51-58. Az igaz hitr6l 231-
240.
A Szentharomsagrol
241-246.
Az Atya Istenrdl 59-78. A teremtd Atya
Istenrdl 247-253.
Az Istennek
gondviselésérol 254-
285.
A Fiu Istenrdl 79-90. A Fiu Istenrdl 286-
300.
Készitsétek az Urnak utjat | Az Ige testet 6ltésérol
(Advent) 91-102. (Advent, Karacsony)
Az Ige testté lett 301-329.
(Karacsony) 103-113.
Jer, lassuk az Ur keresztjét! izrslf/?;ésérél &
(Nagyhet) 114-126. halalérol 330-346.
Feltamadott az Ur! Krisztus
(Husvét) 127-140. feltamadasarol 347-
357.
Felméne mennyekbe Krisztus
(Mennybemenetel) 141- mennybemenetelérdl
149. 358-361.
Krisztus itéletre
eljovetelérol
362-367.
A Szentlélek Istenrdl A Szentlélek Istenrdl
(Plinkosd) 150-159. 368-377.
Az Anyaszentegyhdz 160- | Az
172. Anyaszentegyhazrol
378-398.
A test feltamadasarol
és az Orok életrol
399-422,
Kegyelembdl — hit altal A kegyelembdl hit
173-174. altal valo
megigazulasrol
423-428.
A sakramentomokroél 175. A sakramentomokrol
A keresztségrol 176-179. 429-448.
Urvacsorai Urvacsorai Az urvacsorardl 180-191.
énekek énekek
(165-177.) (203-214.)
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BENEDEK

.. MIHALY BALTAZJ&R . .
OREG DEBRECENI SZERK DEZSO JUGOSZLAVIAI REFORMATUS
1778 ) SZERK. 1921 1939 1948
1806
A haladatossagrol A haladatossagrol és a
(J6 cselekedetek — megtérésrol
megtérés) 192-193. 449-472.
Az Isten torvénye 194, Az Isten torvényérol
Az imadkozasrol 473.
195-208. Az imadkozasrol 474-
484,
Alkalmi Alkalmi Alkalmi énekek
Reggeli és esti énekek énekek (209-250.) Reggeli énekek
dicséretek (290-314.) (178-238.) (215-280.) 485-499.
’ Estvéli énckek
500-512.
Kozonséges
dicséretek
(315-343)
Adjutorium,
invocatiok
(355-361.)
Alkalmi
dicséretek
(344-362.)
Hozsanna Lelki énekek
énekek (251-303.)
(282-294.)
Temetési Vigasztalé halottas
énekek énekek
(295-340.) (304-340.)

Genfi zsoltarok és
egyéb(I-CL.)
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ENEKESKONYVEK, ENEKGYUJTEMENYEK

Idorendben

HG/1560 Huszar Gal énekeskonyve, 1560
,»A keresztyéni gyiilekezetben valo isteni dicséretek.” Hasonmas kiadasa: BHA XII.,
Bp. 1983

VAR Varadi énekeskonyv, 1566
,»A keresztyeni gylilekezetben valo isteni dicséretek...” Betlihiv masolat MTA
konyvtara IVr 213. RUI. Hasonmas kiadasa: BHA IX., Bp., 1975

SZEG Szegedi Gergely Enekes Konyve 1569-bél Szilady Aron tanulmanyéval Sz.
Gergelyr6l s énekes konyvérdl. Budapest, 1893. RMNy 264
,Enekeskonyv melybdl szoktanac az Urnak dicséretet mondani...”

HG/1574 Huszar Gal énekeskonyve, 1574.
,»A keresztyeni gylilekezetben valo isteni dicséretek” Hasonmas kiadasa: BHA XIII/1-

3
BG Batthyany Gradual, XVIL. sz. eleje

,»Hymni et Psalmi cum notis cantus hungarice” Stoll Nr. 6
EG Eperjesi gradual, 1635.

»Qraduale Ecclesiae Hungaricae Epperiensis...” Ed. et red. Ferenczi [lona. Musicalia
Danubiana 9. Bp., 1988

0G Oreg Gradual, 1636. RMK 1. Nr. 658
CC Cantus Catholici, 1651
Rad Raday Pal énekeskonyve, 1715

,,.Lelki hodolas...istenes énekekkel”
UZMK Uj Zengedezé Mennyei Kar, 1743
Kv/1744. Kolozsvari énekeskonyv, 1744

. Kozonséges Isteni tiszteletre rendeltetett Lelki Enekek. ..«
KKE Kolozsvéri Kélvinista Enekgytijtemény, 1766 Stoll Nr. 282, Szab6 Csaba 1-33
Kv/1777 Kolozsvari énekeskonyv, 1777

,,K0zOnséges Isteni tiszteletre rendeltetett. ..
(0))) Oreg Debreceni Enekeskonyv, 1778

»Isten kozonséges tiszteletére rendeltetett énekeskonyv...”
BEN Benedek-énekeskonyv, 1806

,,K0z0nséges isteni tiszteletre rendeltetett énekeskonyv...”
Kv/1837 Kolozsvari énekeskonyv, 1837.

»Megujitott énekeskonyv...”
Tark-Zs Tarkanyi-Zsasskovszky: Katholikus Egyhazi Enektér, 1855

UJ SION Uj Sion-Hérfa.
»Szent énekek gyljteménye, a Krisztusban hivo gyiilekezetek szamara” Bécs, 1866
EN ,Enekek a keresztényi vasarnapi iskolak szamara” Bp, 1876.
BEG Begedi Lajos énekeskdnyve.
,»Uj énekes konyv. A magyarorszagi evangéliom szerint reformalt egyhaz énekes
konyveinek atdolgozasaval és néhany 1j ének hozza adasaval szerkesztette és kézirat
gyanant, a tulajdonjog fenntartasaval kdzrebocsatja Begedi Lajos magyar-ladi ev. ref.
lelkész. Kaposvar, 1887.”

Gy-1 »Qyermek-lant vallasos énekek gytijteménye kiillondsen vasarnapi iskolai hasznalatra”
Osszeallitotta Farkas Sandor. Bp, 1883.

GY 1901 ,»Qyljtemény a Magyarorszagi Reformatus Egyhaz megujitando énekeskonyvéhez”
Kiadja Fejes Istvan. Sarospatak, 1901.

HOZS ,Hozsanna! énekeskonyv vasarnapi iskolak, vallasos 0sszejovetelek és a csalad
hasznalatara” Osszedllitotta Victor Janos. Bp, 1901.

HALL ,Hallelujah! Evangéliumi énekek gyljteménye” Szerk. Kovats Lajos.
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,.Enekeskonyv a magyarorszagi ev. ref. anyaszentegyhaz hiveinek hasznalatara” 1903
[szerkesztette Fejes Istvan]

Kolozsvari énekeskonyv, 1908

»Egyhazi énekeskonyv az Erdélyi Ref. Egyhazkeriilet hasznalatara.”

Dunantuli Evangélikus Enekeskonyv, 1911

,Enekeskonyv a Magyarorszagi Reformatus Egyhaz hiveinek hasznélatara. Az
Egyetemes Konvent altal elrendelt masodik probakiadas™. Bp, 1916

,Uj énekek az erdélyi prot. vasarnapi iskolas gyermekek szaméra” Evangéliumi
Munkasok Erdélyi Szdvetsége. Kolozsvar, 1920

Baltazar-énekeskonyv, 1921

,.Enekeskonyv magyar reformatusok hasznélatara.”

,Buzgosag. Enekek. Melyeket Isten dicséretére, a sajat és a testvérlelkek épitésére és
gyonyorkodtetésére 0sszegylijtott, részben szerkesztett Borko Julianna” Kiadta a
kopacsevoi (kopacsi) n6i bibliakdr, 1928

Szent vagy Uram. Bp., 1931

,» Vigasztald ének reformatus keresztyének szamara zsoltarokbdl, dicséretekbdl és
egyéb lelki énekekbdl virrasztasi és temetési alkalmakra” Feketics, 1932.

,Kis Magyar Daloskonyv” [Szerkesztette és a megjegyzéseket irta Balla Péter] Soli
Deo Gloria kiadas. Parkany, [1938 ?]

,Enekeskonyv reformatus keresztyének szamara” A Jugoszlav Kiralysag Reformatus
Keresztyén Egyhaz kiadésa [Szubotica, 1939]

,Konferenciai énekek” Osszevélogatta Karacsony Sandor. A magyar ifjusag fiizetei 2.
KIE. Bp, 1939. [65 ének, koztiik 15 zsoltar, 6sszesen 47 ének a késdbbi énekeskonyv
anyagabol.]

Arokhaty Béla, Psalterium (Organum comitans). Bp, 1941.

,»A mi énekeink. Régi magyar protestans énekgyijtemény, 6sszeallitotta: Bereczki
Sandor ref. lelkész” Az ifju Erdély kiadasa. Kolozsvar, 1942.

,Régi magyar istenes énekek, azaz az Uj Zengedezé Mennyei Karbol és az Isten
anyaszentegyhazabeli kozonséges istentiszteletre a debreceni és kolozsvari forma
szerént rendeltetett énekeskdnyvekbdl valogatott isteni dicséretek és lelki énekek,
most Ujra értelmesebben ¢és tisztabban kotakkal is az atyak éneklése szerént
megéekesittetvén kibocsattatott a hiveknek serkentésekre ¢s vigasztalasokra S. T.
[Schulek Tibor] és S. I. [Sulyok Imre] altal” Gyoér, 1945.

,Enekel a szivem. Evangéliumi énekek a vasarnapi iskola, ifjiisagi, leAnymunka,
bibliadrak, vallasos estélyek és evangélizaciok szamara” Osszeallitotta: Dr. Ecsedy
Aladar. A Magyar Reformatus Vasarnapi Iskolai Szovetség kiadasa, 1946.

., Enekeljetek minden népek! Reformétus Gyiilekezeti Evangélizacié Barati Tarsasaga
¢és a Reformatus Traktatus Vallalat kiadasa evangélizacios, gyiilekezeti és ifjusagi
osszejovetelek hasznalatara” Osszeallitotta Békefi Bend a Jugoszlaviai Magyar
Reformatus Egyhaz énekeskonyvébdl. Bp, 1947. [48 ének, koztiik 22 zsoltar, bovitett
kiaddsaban 59 ének 28 zsoltarral. A fiizet informacidja szerint a teljes délvidéki
énekeskonyv kiadasat tervbe vették. |

,, Hitvall6 énekeink vallasos Gsszejovetelek, evangélizaciok, bibliadrak, hazi ahitatok
¢s ifjusagi 6sszejovetelek hasznalatara” Kecskeméti Reformatus Konyvtar 1. sz.
Kecskemét, 1947. [33 ének, szoveges kiadas.]

»Szent David kiraly Szazotven Zsoltara Theodore de Béze és Clement Marot francia
verseibdl, magyarra forditotta Szenci Molnar Albert” [Sajto ala rendezte Kovendi
Dénes, bevezetdvel latta el Karacsony Sandor] 84. kiadas Bp., 1948. E konyv
fakszimile utannyomasa a Csokmei kor gondozasaban megjelent Pécelen 2001-ben
,»Enekeskonyv magyar reformatusok hasznalatara” Bp, 1948

,Magyar Reformatus Enekeskonyv” Kiadja a Magyar Reformatus Egyhazak
Tanacskozo6 Zsinata. Bp., 1996

Enekeskonyv. A Kiralyhagoémelléki Reformatus Egyhazkeriilet kiadasa. [Nagyvarad]
2001
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A roviditések betiirendje szerint

Baltazar-énekeskonyv, 1921. ,,Enekeskonyv magyar reforméatusok hasznalatara.”
Begedi Lajos énekeskonyve.,,Uj énekes konyv. A magyarorszagi evangéliom szerint
reformalt egyhaz énekes konyveinek atdolgozasaval és néhany 11j ének hozza adasaval
szerkesztette és kézirat gyanant, a tulajdonjog fenntartasaval kozrebocsatja Begedi
Lajos magyar-ladi ev. ref. lelkész. Kaposvar, 1887.”

Benedek-énekeskonyv, 1806. ,,K6zonséges isteni tiszteletre rendeltetett
énekeskonyv...”

Batthyany Gradual, X VII. sz. eleje ,,Hymni et Psalmi cum notis cantus hungarice”
Stoll Nr. 6

,Buzgosag. Enekek. Melyeket Isten dicséretére, a sajat és a testvérlelkek épitésére és
gyonyorkodtetésére 0sszegylijtott, részben szerkesztett Borkd Julianna” Kiadta a
kopacsevoi (kopacsi) ndi bibliakdr, 1928

Cantus Catholici, 1651

Dunéntali Evangélikus Enekeskonyv, 1911

Eperjesi gradual, 1635..,,Graduale Ecclesiae Hungaricae Epperiensis...” Ed. et red.
Ferenczi [lona. Musicalia Danubiana 9. Bp., 1988

., Enekeljetek minden népek! Reformatus Gyiilekezeti Evangélizacié Barati Tarsasaga
¢és a Reformatus Traktatus Vallalat kiadasa evangélizacios, gytilekezeti és ifjisagi
Osszejovetelek hasznalatira” Osszeallitotta Békefi Bend a Jugoszlaviai Magyar
Reformatus Egyhdz énekeskonyvébol. Bp, 1947. [48 ének, koztiik 22 zsoltar, bovitett
kiadasaban 59 ének 28 zsoltarral. A fiizet informacidja szerint a teljes délvidéki
énekeskonyv kiadasat tervbe vették. |

,JEnekek a keresztényi vasarnapi iskolak szamara” Bp, 1876.

,Enekel a szivem. Evangéliumi énekek a vasarnapi iskola, ifjiisagi, leanymunka,
bibliadrak, vallasos estélyek és evangélizaciok szamara” Osszeallitotta: Dr. Ecsedy
Aladar. A Magyar Reformatus Vasarnapi Iskolai Szovetség kiadasa, 1946.

»Szent David kiraly Szazotven Zsoltara Theodore de Béze és Clement Marot francia
verseibdl, magyarra forditotta Szenci Molnar Albert” [Sajté ala rendezte Kovendi
Dénes, bevezetdvel latta el Karacsony Sandor] 84. kiadas Bp., 1948. E konyv
fakszimile utdnnyomasa a Csokmei kor gondozasaban megjelent Pécelen 2001-ben
,Enekeskonyv a magyarorszagi ev. ref. anyaszentegyhaz hiveinek hasznalatéra”
[szerkesztette Fejes Istvan], 1903

,»Qyljtemény a Magyarorszagi Reformatus Egyhaz megujitandé énekeskonyvéhez”
Kiadja Fejes Istvan. Sarospatak, 1901.

,»Gyermek-lant vallasos énekek gylijteménye kiilondsen vasarnapi iskolai hasznalatra”
Osszeallitotta Farkas Sandor. Bp, 1883.

,Hallelujah! Evangéliumi énekek gytijteménye” Szerk. Kovats Lajos.

Huszar Gal énekeskonyve, 1560 ,,A keresztyéni gyiilekezetben vald isteni dicséretek.”
Hasonmas kiadasa: BHA XII., Bp. 1983

Huszar Gal énekeskonyve, 1574. ,,A keresztyeni gylilekezetben valo isteni dicséretek”
Hasonmas kiadasa: BHA XII1/1-3

,, Hitvall6 énekeink vallasos 6sszejovetelek, evangélizaciok, bibliadrak, hazi ahitatok
és ifjusagi 6sszejovetelek hasznalatara” Kecskeméti Reformatus Konyvtar 1. sz.
Kecskemét, 1947. [33 ének, szoveges kiadas.]

,Hozsanna! énckeskonyv vasarnapi iskolak, vallasos 0sszejovetelek és a csalad
hasznalatara” Osszedllitotta Victor Janos. Bp, 1901.

,.Enekeskonyv reformatus keresztyének szamara” A Jugoszlav Kiralysag Reformatus
Keresztyén Egyhaz kiadasa [Szubotica, 1939]

Kolozsvéri Kélvinista Enekgytijtemény, 1766. Stoll Nr. 282, Szabo Csaba 1-33

,Kis Magyar Daloskonyv” [Szerkesztette és a megjegyzéseket irta Balla Péter] Soli
Deo Gloria kiadas. Parkany, [1938 ?]
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,Konferenciai énekek” Osszevélogatta Karicsony Sandor. A magyar ifjisag fiizetei 2.
KIE. Bp, 1939. [65 ének, koztiik 15 zsoltar, 6sszesen 47 ének a késdbbi énekeskonyv
anyagabol.]

Kolozsvari énekeskonyv, 1744. , K6zonséges Isteni tiszteletre rendeltetett Lelki
Enekek...*

Kolozsvari énekeskonyv, 1777. ,,K6zonséges Isteni tiszteletre rendeltetett. ..
Kolozsvari énekeskonyv, 1837.. ,,Megujitott énckeskonyv...”

Kolozsvari énekeskonyv, 1908. ,,Egyhazi énekeskonyv az Erdélyi Ref. Egyhazkeriilet
hasznalatara.”

,»A mi énekeink. Régi magyar protestans énekgytlijtemény, dsszeallitotta: Bereczki
Sandor ref. lelkész” Az ifjii Erdély kiadasa. Kolozsvar, 1942.

Oreg Debreceni Enckeskonyv, 1778. ,,Isten kozonséges tiszteletére rendeltetett
énekeskonyv...”

Oreg Gradual, 1636. RMK 1. Nr. 658

Enckeskonyv. A Kiralyhagoémelléki Reformatus Egyhazkeriilet kiadasa. [Nagyvarad]
2001

,Enekeskonyv a Magyarorszagi Reformatus Egyhaz hiveinek hasznélatara. Az
Egyetemes Konvent altal elrendelt masodik probakiadas”. Bp, 1916

Arokhaty Béla, Psalterium (Organum comitans). Bp, 1941.

Raday Pal énekeskonyve, 1715. ,,Lelki hodolas...istenes énekekkel”

,»Enekeskonyv magyar reformatusok hasznalatdra” Bp, 1948

,Régi magyar istenes énekek, azaz az Uj Zengedezé Mennyei Karbol és az Isten
anyaszentegyhazabeli kozonséges istentiszteletre a debreceni és kolozsvari forma
szerént rendeltetett énekeskonyvekbol valogatott isteni dicséretek és lelki énekek,
most ujra értelmesebben és tisztabban kotakkal is az atyak éneklése szerént
megékesittetvén kibocsattatott a hiveknek serkentésekre és vigasztalasokra S. T.
[Schulek Tibor] és S. I. [Sulyok Imre] altal” Gyoér, 1945.

Szegedi Gergely Enekes Konyve 1569-b6l Szilady Aron tanulméanyaval Sz.

Gergelyrdl s énekes konyvérdl. Budapest, 1893. RMNy 264. , Enekeskonyv melybdl
szoktanac az Urnak dicséretet mondani...”

Szent vagy Uram. Bp., 1931

,Magyar Reformatus Enekeskonyv” Kiadja a Magyar Reformatus Egyhazak
Tanacskozo Zsinata. Bp., 1996

Tarkanyi-Zsasskovszky: Katholikus Egyhazi Enektar, 1855

Uj Sion-Harfa. ,,Szent énekek gyiijteménye, a Krisztusban hiv gyiilekezetek
szamara” Bécs, 1866

,.Uj énekek az erdélyi prot. vasarnapi iskolas gyermekek szaméara” Evangéliumi
Munkasok Erdélyi Szévetsége. Kolozsvar, 1920

Uj Zengedezé Mennyei Kar, 1743

Varadi énekeskonyv, 1566. ,,A keresztyeni gyiilekezetben vald isteni dicséretek...’
Betlihiv masolat MTA konyvtara IVr 213. RUI. Hasonmas kiadasa: BHA IX., Bp.,
1975

,» Vigasztald ének reformatus keresztyének szamara zsoltarokbol, dicséretekbdl és
egyéb lelki énekekbdl virrasztasi és temetési alkalmakra” Feketics, 1932.
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(1912) 747-750.

,Uj vilagossag jelenék” Egy himnusz torténete. Zsoltdr 2/4 (1995) 6-8.
Szendrey Janka—Donszay Laszl6o—Rajeczky Benjamin, XVI-XVII. szdzadi
dallamaink a népi emlékezetben. 1-11. Bp., 1979.

Psalterium Ungarcum. Szenci Molnar Albert zsoltarforditasai a genfi zsoltarok
dallamaira. [Kalvin Janos: A keresztyénekhez, Théodore de Béze: A mi Urunk
egyhazahoz, Sz. Molnar Albert: Dedicatio, El6ljar6 beszéd, Georg Rem:
Epigramma, Filiczky Janos 1idv6zl6 verse. Kozreadja, a zarotanulmanyt és a
mutatokat készitette Bolya Jozsef.] Bp., 2003

Enekeskonyviink tigyében. Zenekizlony 1906 marcius. Az iras megjelent:
Protestins Egyhazi és Iskolai Lap 49 (1906) 195. skk és 211. skk.,

Csomasz Toth Kalman (1902-1988) munkassaganak bibliografiaja. Magyar
Egyhazzene 6 (1998/1999) 93—116.

Szabolcsi Bence: Tinodi zenéje. Bp., 1929.

Marothi Gyorgy. Debrecen, 1994,

Liturgika... Gyér, 1810.

Az orgona mint liturgikus hangszer. Protestdins Szemle 43 (1933) 169-176.
Zsoltaroskonyviink az ige mérlegen. ,,A Kalvin Janos Tarsasag kiadvanyai 10.
szam” Budapest, 1941.
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Csomasz Téth Kalman valogatott irasai

sziiletése 100. évforduléjara
Szerkesztette és bevezetdvel ellatta Bodiss Tamas.
Az ajanlast irta ésd a bibliografiat dsszeallitotta Sziics Endre.
Bp., 2003.

A tanulmanykotet tartalomjegyzéke és az irasok eredeti forrasa

Roviditések magyarazata:

DPL — Debreceni Protestans Lapok RE — Reformatus Egyhaz

Egyht — Egyhaztorténet RGy — Reformatus Gyiilekezet

ItK — Irodalomtorténeti Kézlemények RJ — Reformatus Jovo

MREb — Magyar Reformatus Ebredés StudMus — Studia Musicologica
MZ — Magyar Zene ThSz — Theologiai Szemle

MZT — Magyar Zenetorténeti Zk — Zenekozlony

Tanulmanyok ZtT — Zenetudomanyi Tanulmanyok

RadEvk — A Raday Kollégium évkonyve

Oldalszam Eredeti forras (els6 kozlés)

AZ ENEKESKONYVROL ES A GYULEKEZETI ENEKLESROL

27-31. 1. Az énekanyag megrostalasanak szempontjai. Az uj énekeskonyv felé.
Szerkesztette Révész Imre.
Debrecen, 1943. 18-21.

32-44, 2. Az ij magyar reformatus énekeskdnyv Az uj énekeskonyv fele.

dicséretanyaganak tervezete. Szerkesztette Révész Imre.
Debrecen, 1943. 63-72.

45-48. 3. Testvéri sz6 az énekiigyrol. MRED (1943) 6. sz. 3-4.

48-50. 4. Eneklésiink megtjulasa és énekld multunk MRED (1943) 7. sz. 3-4.
tanulsagai.

51-53. 5. Hogyan lettem az egyhazi éneklés szakértdjéve? RJ (1943) 40. sz.

54-56. 6. A tanult leckét elfelejti a feln6tt, az ének emléke RJ (1943) 42. sz.
elkiséri a sirig.

57-59. 7. Mikor fogjuk énekelni mind a 150 zsoltart? RJ (1943) 45. sz.

59-61. 8. Tegyiink valamit, hogy a templomi éneklés szebb RJ (1943) 48. sz.
legyen!

61-63. 9. Milyen lesz, hogyan kellene ¢€s hogyan fogjak RJ (1943) 52. sz.
megcsinalni Uj énekeskonyviinket?

63-64. 10. Ha zenei anyanyelviinkdn csendiilne fel énekiink. RJ (1944) 2. sz.

65—66. 11. Gyongyszemekként keriilnek el6 az értékes régi RJ (1944) 5. sz.
énekek.

67-68. 12. Ma divat az jitas, akar van ra sziikség, akar nincs.  RJ (1944) 8. sz.

69-70. 13. Milyen ének vehetd be egy énekeskonyvbe? RJ (1944) 13. sz.

71-72. 14. Kellenek-e alkalmi énekek? RJ (1944) 19. sz.
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73-75. 15. Elég volt a rossz énekek 6rokos cséplésébol, most RJ (1944) 20. sz.
mar lassuk, melyek a jok?

75-77. 16. Régi énekeink a mérlegen. RJ (1944) 24. sz.

77-80. 17. Kérdések, amikre felelni kell. Zk 18 (1944) 36-40.

80-83. 18. Enekeskonyviink megujitisdnak szempontjai. Zk 18 (1944) 42-45.

83-88. 19. Enekdallamaink kérdéséhez. Zk 18 (1944) 60—64.

88-93. 20. Enekeskonyviink. DPL (1947) 11.sz. 1-3.

94-98. 21. Az 1jj énekeskdnyv vitdjahoz. RE 1/5(1949.) 7-8.

98-101. 22. Megjelent a Probaénekeskonyv. RE 1/14 (1949) 4-5.

102-107. 23. Tudnivaldk a probaénekeskonyv bevezetéséhez és  RE /14 (1949) 5-7.
hasznalatahoz.

107-109. 24. Az énektanitasi tanterv kérdéséhez. RGy 1/3 (1949) 32-34.

109-116. 25. Enek—Ige—Egyhaz. RGy 1/5(1949) 11-17.

116-119. 26. Az énekes istentiszteletrol. Az Ut (1950) 9.sz. 3.

119-121. 27. Hozzaszoblas az Istentiszteleti Rendtartas RGy 2/4 (1950) 259-260.
reformjahoz.

121-124. 28. A gyiilekezeti énektanitds misszidi munkaja. RE 2/21 (1950) 13-14.

124-127. 29. Igy tanuljunk énekelni. RE 3/21 (1951) 18-19.

127-129. 30. Kardcsonyi énekeink €s éneklésiink. RE 3/23-24 (1951) 27-28.

130-133. 31. Ujesztendé a gyiilekezeti éneklésben. RE 4/1 (1952) 25-26.

133-136. 32. Nagyheti és hlisvéti éneklésiink tanulsagai. RE 4/8-9 (1952) 15-17.

136-139. 33. A plinkosdi tinnepkdr a gyiilekezeti éneklésben. RE 4/11 (1952) 6-7.

139-142. 34. Piinkosdi énekes ahitat. RE 9 (1957) 53-54.

142-145. 35. Egy zenés ahitat tanulsagai. RE 12 (1960) 160-161.

145-148. 36. Husvéti énekes ahitat. RE 15 (1963) 74-75.

149-155. 37. —Gardonyi Zoltan: Enekreform és kantorképzés. RE 17 (1965) 219-222.

155-158. 38. Egyhazi éneklésiink idészerti kérdései. 1967. Raday Levéltar C/222. 5. d.
augusztus 20.

158-165. 39. Evangéliumi harmoénia az éneklésben. (Reflexiok az  ThSz 10 (1967) 99-102.
Uj Hozsanna forgatisa kozben).

166—-172. 40. Enekl§ gyiilekezet és nemzeti zenekultura. Raday Levéltar C/222. 5.
Bapt.Teol. Szem. Bp., 1969. majus 3. doboz

173-176. 41. Egy szép zsoltarest tanulsagairol. RE 24 (1972) 76-717.

176-183. 42. Enekeskonyviink és a gyiilekezeti éneklés idészerii  RE 26 (1974) 136-138.
kérdései. A huszondtodik évfordulora.

183-190. 43. Harminc év utan: énekeskonyviink a mérlegen. RE 31 (1979) 224-226.

TANULMANYOK, IRASOK OT EVSZAZAD MAGYAR PROTESTANS
EGYHAZZENEJEROL

193-201. 44. Szegedi Kis Istvan, az énekszerzo. ThSz 15 (1972) 98-102.

202-205. 45. Balassi Balint énekeinek dallamairol. RE 7 (1955) 58-60.

205-215. 46. Hét év: harom dallamforras szomszédsagban. Raday Levéltar C/222. 6.
[dallamtabl. nélk.] 1975.01.15, doboz

215-230. 47. Huszar Gal énekeskonyve (1560) és zenei MZ 22 (1981) 176-208.
jelentésége.

230-239. 48. Huszar Gal tjabban felfedezett énekeskonyvének Confessio 6 (1982) 50-59.
tanulsagai.

240-255. 49. Szilvas—Ujfalvi Imre helye a zenetorténetben. RadEvk 11. (1982) 57-73.

256-291. 50. Variantes des mélodies du XVI° siecle dans la StudMus 6 (1964) 67-106.

musique folklorique hongroise moderne.

Magyar szoveg forrasa:

116




[XVI. szazadi dallamok valtozatai az (jjabb magyar
népzenében].

Raday Levéltar C/222. 6.
doboz

292-3009. 51. Huszar G4l énekeskonyvének Urvacsorai liturgidja.  RE 7 (1955) 342-348.
309-318. 52. Elémunkalatok a magyar gradualok hazai Raday Levéltar C/222. 5.
kapcsolatainak felderitéséhez.1958. jinius, doboz
319-326. 53. A magyar gradualok zsoltarainak és passidinak Raday Levéltar C/222. 4.
kapcsolatai. doboz
[Fénymasolat MTA Kézirattar 166/1.-r61] Budapest,
1960. november.
326-335. 54. Hangjegyes szertartasi konyvek. 1979.02.14. Raday Levéltar C/222. 3.
doboz
336-356. 55. Die Melodien des Lutherliedes in Ungarn StudMus 10 (1968) 11-36.
[A Luther-énekek dallamai Magyarorszagon)]. Magyar szoveg forrasa:
Raday Levéltar C/222. 6.
doboz
357-371. 56. A pragai Galszécsi—toredék énekei. 1tK 74 (1970) 51-59.
371-389. 57. Az Eperjesi gradual. II. Korusok és ZtT VI (1957) 199-264.
népénekdallamok.
390-397. 58. Das Umsingen einer beriihmten deutschen StudMus 11 (1969) 113-122.
Singweise in Ungarn
[Egy hires német dallam magyar variansai].
398-404. 59. Nachtrag zur Variation des Lutherliedes in Ungarn  StudMus 14 (1972) 423-430.
[Adalékok a Luther-énekek magyarorszagi
variansaihoz].
405-417. 60. Uj dokumentumgytijtemény a hugenotta zsoltar ThSz 6 (1963) 357-362.
torténetéhez.
(Pidoux, Pierre: Le Psautier Huguenot du XVI° siécle,
vol. I-11. Béle, 1962.)
417-425. 61. Hesseni Moric és a reformatus egyhazi zene. ThSz 15 (1972) 356-359.
426-436. 62. Négyszaz év halhatatlansag. Szenci Molnar Albert  ThSz 17 (1974) 272-276.
sziiletésének évforduldja.
436451, 63. Szenci Molnar Albert és magyar zenei irasbeliség.  MZ 15 (1974) 350-363.
452-461. 64. Marothi Gyorgy zenei ismeretei és svajci MZT1I (1969) 103-112.
kapcsolatai.
461-472. 65. Mar6thi Gyorgy és Varjas Janos. RE 22 (1969) 262-267.
473-477. 66. 1774-1974. A harmonias zsoltar utols6 kiadasdnak  RE 26 (1974) 87-88.
évforduldja.
478-48]1. 67. Adalékok zsoltaréneklésiink torténetéhez. RE 14 (1962) 225-226.
481-490. 68. A négyszazéves genfi zsoltdr magyar tanulsagai. ThSz 5 (1962) 287-291.
491-519. 69. Protestans egyhazi népének a 17-18. szazadban. Raday levéltar C/222 3.
[é.n.] 1976. [dallamtablakkal]; doboz
519-523. 70. Sz6nyi Benjamin és a szentek hegediije aktualitdsa. RFE 15 (1963) 53-54.
524-544. 71. Eneklésre tartozd Regulak 1807-bdl. RE 6/9 (1954) 15-24.
544-547. 72. Nos Franciscus Primus. RE 14 (1962) 244-246.
548-553. 73. Egy népszeri dallamunk eredetéhez. MZ 15 (1974) 73-717.
554-5717. 74. 18-19. szdzadi primitiv tobbszolamusag. Raday levéltar C/222 4.
[dallampéldak nélkiil][é.n.] doboz
577-590. 75. Az evangélikus koralkonyvek szerepe a magyar ThSz 17 (1974) 77-82., 85.
zenei miivelédésben.
591-601. 76. Zur Metamorphose etlicher Hugenottenpsalmen StudMus 16 (1974) 179-203.

[Néhany zsoltardallam atalakulasarol].

Magyar szoveg forrasa:
Radday Levéltar C/222. 6.
doboz
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602-633.

7.

Koralkonyveink szaz éves torténete.

Egyht 2 (5) (1959) 242-267.

633-636. 78. Harmincesztendds a jugoszlaviai énekeskonyv. RE 21 (1969) 191-192.

637-647. 79. A megujitott jugoszlaviai énekeskonyvrol. RE 25 (1973) 63—66.

647-651. 80. Hymnolo6giai munkahét Gracban. ThSz 13 (1970) 38-40.

651-669. 81. Jazz az egyhazban? RE 21 (1969) 82-84., 102—

105.
669—-691. 82. A zene valsaga és az egyhaz. ThSz 13 (1970) 103-108.,
156-160.

692-699. 83. Emlé¢kezés Seprddi Janosra. RE 25 (1974) 269-271.

699-703. 84. Arokhaty Bélarol — halaldnak huszonétodik ThSz 10 (1967) 219-221.
évforduldjan.

704-706. 85. Aprily Lajos és énekeskonyviink. RE 20 (1968) 191-192.

707-710. 86. Gardonyi Zoltan hatvan éves. ThSz 9 (1966) 180—182.

711-715. 87. Bucsu Szabolcsi Bencétol. ThSz 16 (1973) 164-166.

716-736. 88. Halotti énekeink és a gyiilekezeti éneklés. RE 4/20 (1952) 11-19.

737-750. 89. Egyhazi miivelo6désiink a magyar zenetudomany ThSz 4 (1961) 95-101.
tiikkrében.

750-760. 90. Istentiszteletiink zenei vonatkozasainak kialakulasa. Raday levéltar C/222 5.
Debrecen, 1974.08.28. doboz

760-777. 91. A papai halottaskdnyv. RadEvk I11. (1984) 3—16.

778-797. 92. Abriss der Geschichte des ungarischen IAH Bulletin 11. (1983.
Kirchenliedes. majus) Magyar szoveg

[A magyar egyhazi népének vazlatos torténete] (Papp
Gézaval kozosen.)

forrasa: Raday Levéltar
C/222. 6. d.
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