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(CAELESTIS HARMONIA

Sandor Laszlo

Alkot6 szellem mint legmagasabb szubjektivitas -
Gondolatok Antoine Busnoys Anthoni, usque limina
motettajahoz”

»Az ember [...] mindenekel6tt mint szub- Sdndor Ldszlé (Budapest) zeneszerz, hegedii-
jektivitds, mint tudat és szabadsag kozép- e

pontja létezik...”, irja Az Egyhdz tdrsadalmi tanitisinak kompendiuma.l ,[A szel-
lem] a csak személyesen atélhet6 —nem pedig ,tudomasul vehet6” — valasz
az utols6 miértre”, irja Tabor Béla.? , Ami szellemi, az szubjektum, bens6”, irja
Bergyajev.? ,Isten teremté ereje és az imaginativ belatds kozott éri el az em-
bert a kinyilatkoztatds mindig személyes dialégusban”, irja Vany6 Laszl6.4 Az
ember szubjektivitdsanak és a szellem személyes mivoltdnak egyik legmaga-
sabb héfokon izz¢ taldlkozédsa a miivész és a miivészi alkotds kozott létestils
sajatos viszonyban val6sul meg, abban a szeretetkapcsolatban, melyben az al-
kot6, az alkotds és a kett6 kozotti viszony lényegi azonossaga realizalodik.
Eppen ezért volt elgondolkodtaté szamomra szembesiilni azzal —ahogyan ez
a kozelmaltban fiatal zeneszerz6k kozott spontan kialakult beszélgetésb6l vi-
lagossa valt—, hogy a korombeli zeneszerz6k tobbsége sajat zenei alkotasat
sajat személyétdl teljes mértékben kiilonallé valésagként értelmezi.

Antoine Busnoys 1460 kortl irott Anthoni, usque limina motettdjanak vizs-
galata kiilonos fénytorésbe helyezi az alkot6-alkotas viszony kérdését, a be-
16le jogosan levonhat6 kovetkeztetések pedig az alkotdmtivészet ma kevesek
altal jart Gtjat mutatja meg szdmunkra. Ez az Gt az alkot6 szellem személyen,
s6t személyességen keresztiil vezet6 Gtja; nem az onkifejezés értelmében, ha-
nem az alkoté-alkotds azonossdganak értelmében. A kortars mivészetek je-
lent6sége ma tobbek kozott azért is 6ridsi, mert Gjra jarhatova teszik nekiink
ezt a bizonyos utat, azt az utvonalat, melyen a kdzépkori szerz6k még —ugy
tlinik — otthonosan kozlekedtek.

1 AZ IGAZSAGOSSAG ES BEKE PAPAI TANACSA: Az Egyhdz tirsadalmi tanitdsinak kompendiuma.
131. pont. Szent Istvan Tarsulat. Budapest 2007. 213.

2 TABOR Béla: A zsiddsdg két iitja. Pesti Szalon, Budapest 1990. 100. (Els6 kiadas: 1939).

3 Nyikolaj BERGYAJEV: Szellem és realitds Az istenemberi szellemiség alapjai. Ford. Patkés Eva. Ty-
potex Kiado, Budapest 2020. 65. (Duh i realnoszty — Osznovi bogocselovecseszkoj duhovnosztyr)

4 VANYO Laszl6: Theologia Graeca. A gorog filozdfia adaléka a keresztény theoldgidhoz. Szent Istvan
Térsulat, Budapest 1992. 90.
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Aligha tagadhatja le a mtivész, hogy az alkotomunka az 6nmegismerés és az
onszemlélés hatékony eszkoze. Tekintettel arra, hogy a magas miivészet ma
éppen annyira autoném, amennyire szubjektiv, ki lehet jelenteni, hogy a mt-
vészi alkotas tgy altaldban és minden korban alkalmas eszkoz az 6nmegis-
merésre, barmilyen tarsadalmi-kulturalis keretek kozott valosuljon is meg. Az
elkésziilt alkotds, de a hozzavezets ut is tiikor az alkotonak szdmara, minden
bizonnyal akkor is, ha nem tudatosan, s6t nem is szandékosan tekint bele eb-
be a titkorbe. A gyermeki rajz, a mar igy masfél, kétéves kor kornyékén kez-
dédé firkalas-satirozds gy gondolom ennek elsé és egyben igen szép pél-
déja. De a kovetkeztetések lancolatdt tovabb kell vinni. Az énmegismerés:
megismerés. Cusanus irja a De visione Dei-ben: , Valéban, hogyan adhatod
nekem Onmagad, hacsak nem tgy, hogy oda adsz engem 6nmagamnak? S
amint mindez megyvildgosodik bennem, Te, Uram igy vélaszolsz bensémben:
«Légy onmagad(é), s én a tied leszek.»” [Sis tu tuus et ego ero tuus.] Ha ezeket a
mondatokat komolyan vessziik —és miért ne tennénk— akkor mindebbél az
kovetkezik, hogy az alkot6é és az alkotds kozott 1étrejohet egy olyan sajatos
viszony, ami nagyon hasonlit a Teremtd és a teremtmény viszonyéra, mi t&bb,
olyan, mintha az ennek valamifajta e vilagi visszatiikr6z6dése volna. Ezen a
ponton mertilhet fel az a halvany sejtelem, hogy az alkot6 és az alkotasa talan
nem is két kiilonallé tényez6. Ma kevesen gondoljdk gy, hogy a miivész
azonos volna alkotasaval, a tobbség —ahogyan ez szamomra par évvel ez el6tt
a Zenetudomanyi Intézetben egy tobbszerz6s kortars koncert utdni spontan
beszélgetés alkalmaval kidertilt— azt vallja, hogy a mii az alkotés realizalasan
tal, illetve az utdn sajat kiilonvalé életttjara indul, akar a felnétt utdd, aki
kirepiilt a csaladi fészekbdl; az alkoténak a miihéz tovabba nincs kozvetlen
kapcsolédésa (legfeljebb szerzéi joga). Egy kevés alkot6 szamdra viszont az
alkotasa valdjdban 6 maga a sz6 legmélyebben egzisztencialis értelmében.

Sok jel mutat arra, hogy a kés6 kozépkor zeneszerzdje ez utébbi szélsGérték
kozelében hatdrozta meg onmagat. Kozte és alkotasa kozott —ugy tlinik—
valamifajta ontolégiai kapcsolat mitikodott, melynek egyrészrél tudatdban
volt, masrészrdl a lehet6 legtermészetesebb alkotoi alapallas lehetett szdmara.
Ez a személyes kozvetlenség és az alkotomunkdban megvalésulé intenziv
személyes jelenlét adott esetben jelentSs lelki-szellemi valsagokon is atsegit-
hette 6&t.

Az 1460-as évek elején valamikor —a pontos datumot nem tudni— Antoine
Busnoys motettat irt sajat lelki tidvének megmentése érdekében Anthoni, us-
que limina sz6vegkezdettel. Arra a kérdésre, hogy ez val6ban igy van-e, vagyis
hogy Busnoys a lelki tidvéért aggodott-e jobban, vagy a karrierjéért, nem egy-
értelmd a vélasz. Mindenek el6tt lassuk a konkrétumokat! Az ekkor kortilbe-
lil 30 éves szerz6 a felszentelt papsag felé vezet6 1épcsé bizonyos fokan 4ll-
hatott, taldn akolitusi minéségben, vagy a kisebb rendek valamelyikében szol-
galt minden bizonnyal a tours-i katedralisban, de otthonosan mozgott a fran-
cia udvarban is.
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A minden szempontbdl sikeres és meredeken ivel$ karriert befut6 szerzé
spiritudlis kilatasai azért valtak kedvez&tlenné, mert a rendelkezésre 4ll6 do-
kumentumok tandsaga szerint kis hijan agyonvert egy papot.> A dokumen-
tumok , vérontast” emlegetnek. A pap, aki az incidens dldozata volt, val6szi-
ntileg életben maradt, maskiilonben Busnoys nem kertilhette volna el a vég-
leges kikozositést. Igy azonban esélye maradt a penitenciara. A kikozosités
lehet&sége a legfenyegetébb veszély volt, mely az ember lelki tidvére lesel-
kedhetett, akit ugyanis az Egyhaz sajat testébdl kivetett, arra a korabeli hit
szerint az 6rok karhozat vart. A remélt kegyelem érdekében —melyet 1461-
ben Busnoys a helyi kardinalistdl, illetve II. Piusz pdpatél meg is kapott—
tennie is kellett valamit. Hasonlé esetekben a szokasos gyakorlat és a legma-
gasabb szinten akceptalt blinbanati tett a hosszt gyalogos zardndoklat meg-
tétele volt; bar konkrét adatunk nincs réla, valészind, hogy Busnoys is ttnak
indult, és 1évén keresztneve Antoine, életszert feltételezni, hogy ttcéljaul név-
addjanak és védodszentjének, Remete Szent Antalnak Vienne-ben talalhaté
kegyhelyét vélaszthatta. Vienne Tours-t6] mintegy 400 km gyaloglasra talal-
hato, kovetve a Loire vonalét folydsirannyal szemben.® A zarandoklat mellett
egyéb penitencidkat irhatott el6 szdmara a kardinélis, jellemz6en imakat,
miseldtogatdsokat, talan alapitvanyi imaalkalmak létrehozasét is, illetve egyéb
templomi szolgalatokat; motetta irdsara ugyanakkor nem kotelezte 6t senki.

Persze, egy csinos motetta jol mutathatott mind az egyhézi, mind az udvari
kornyezetben, kiilontsen egy olyan magas mtiveltséggel és leleménnyel meg-
irt vers, mint amilyen az Anthoni, usque limina szévege is:

Anthoni, usque limina Antal, kit egészen a foldkerekség
Orbis terrarumque maris, és a tenger hatéréig,

Et ultra, qui vocitaris és még azon is tal, az
Providencia divina, isteni gondviselés szolit,

Quia demonum agmina mert a démonok seregét
Superasti viriliter: vitézil (férfiasan) legy6zted:
Audi cetum nunc omina Halld mind, kik most

Psalentem tua dulciter. édesen zsoltaroznak neked.

Et ne post hoc exilium Es nehogy e kitaszittatas utan
Nos igneus urat Pluto, a tlizes Plat6 égessen bennitinket,
Hunc ab orci chorum luto e kérust az alvilag mocsarabol
Eruens, fer auxilium: kikaparvan, vigy segitséget:
Porrigat refrigerium adj frissit6 vizet

Artubus gracie moys, tagjainak kegyelmedbd],

Ut per verbi misterium hogy az Ige titka altal

Fiat in omnibus noys. legyen mindannyiunkban Szellemed.

5 Rob C. WEGMAN: ,,For Whom the Bell Tolls. Reading and Hearing Busnoy's » Anthoni usque
limina«”, in Dolores Pesce (szerk.): Hearing the Motet. Oxford University Press, 1997. 104-121. 133.
61.m. 134.
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A motetta minden lathaté szélama —hogy pontosan mit jelent az, hogy
,lat-haté”, hamarosan vildgossa valik —a fenti koltott latin nyelvii szoveget
hordozza; kénnyen lehet, s6t valészindi, hogy a kolté maga Busnoys. Teljesen
életszer(i és abban a helyzetben, amiben a szerz6 ekkor van szokdsos is a sze-
mélyes védbszent megszolitasa. A szoveg Szent Antal kisértéseinek ismert je-
leneteire utal szokasos irodalmi frazisok segitségével, majd egy ponton, a ma-
sodik versszak elején a gorog hagyomany felé fordul, ahol is néhany széfor-
dulat arulkodik arrdl, amit maskiilénben is tudunk, vagyis hogy Busnoys
rendkiviil miivelt, a gorog és a héber hagyomanyban jaratos, a keresztény teo-
légiaban otthonosan mozgd, szamos nyelvet beszélé személy volt, ragyogé
karrierjét részben e tulajdonsdganak is koszonhette. A gordg niiszbdl eredd
noys a szellem-spiritus-pneuma értelmében rimel a kopt-egyiptomi moys-viz
kifejezésre —melyb&l Mdzes neve is szarmazik — létrehozva ezzel a megtisz-
tité viz és a végteleniil irgalmas isteni Szellem ko6z6s kolt6i szimbolikajat.”
Ebbe a komplex filozoéfiai-mitoldgiai-teoldgiai kornyezetbe agyazédik bele a
szerz{ teljes nevét rejté szojaték, a verset indité Anthonius, illetve a verset zaré
...bus noys formajaban. Feliiletes olvasatban ez annyit jelent, hogy a szerzé
belerejtette nevét a motetta szovegébe, a mélyebbre hat6 értelmezés szerint
viszont azonosulni prébalt a szoveg spiritualitasaval, illet6leg valamilyen ti-
tokzatos médon magéval Szent Antallal is, aki sikeresen és férfiasan gy6zott a
démonok felett; ellentétben Busnoys-val, aki sikeresen és férfiasan ugyan, de
csupén egy szerencsétlen pap felett gy6zedelmeskedett.

Vessiink egy pillantast a mi egyetlen kéziratos forrasara, a briisszeli 5557-
es jelti kodexre! A két fels6 szélam az oldalak fels6 felében lathato, a basszus
pedig baloldalon alul kezdédik és atnytulik a szemkozti oldalra. Itt rogton egy
igen beszédes érdekességgel talalkozunk, ugyanis a basszus-szélamnal itt
nem a szokdsos latin Bassus van kiirva, hanem az a furcsa sz6, hogy Barri-psal-
tes, mely némileg szabadon tgy fordithatd, hogy elefintiivilték; egészen pon-
tosan ivdltd elefint hangjdn zsoltirozok, vagy zsoltdrozo elefintok, de ismerve az
elefant hangjat érdekesen jon 6ssze a vers Psalentem tua dulciter, a néked édesen
zsoltdrozok frazisa a zsoltart (ivolt6 elefantokkal: az esdekl6 imat Szent Antal
ilyen médon biztosan meghallotta. Tal azon, hogy Busnoys nem lehetett j6
véleménnyel a basszistdkrél (vagy éppen hogy nagyon jo véleménnyel volt
réluk), tovabba figyelembe véve a papverés esetét egy szokimondo, lobba-
nékony, hirtelen haragti, de szarkasztikus humord, ugyanakkor elmélytilt
gorog-héber-latin miiveltségli igen Osszetett személyiség rajzolodik ki sze-
miink el6tt. Nem gyakori, hogy egy XV. szazadi szerz6 személyiségjegyeirdl
ennyi sejtéstink lenne.

7, Bizony, bizony mondom néked: Ha valaki nem sziiletik vizt6l és Szellemt6l/Szent-1élekts],
nem mehet be az Isten orszdgaba.” Jn 3,5
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1. abra. Busnoys: Anthoni, usque limina; Br 5557 fol. 48v.
Koninklijke Bibliotheek / Bibliothéque royale, Brussels, Belgium

Hogy a sajat név bedgyazasanak mekkora jelent6sége van jol latszik abbdl,
hogy e szavakat a kottamdsol6 —aki ebben az esetben ugyancsak val6szinti-
sithet6en maga Busnoys — piros tintadval vezette be a kottdba. A kottat tovabb
vizsgalva taldljuk ugyanakkor a leglényegesebb pontot. A két fels6 szélam és
a Basszus-szélam kozott joggal keressiik a cantus firmust, példaul egy Szent
Antal liturgiajabol kolcsonzott gregoridn dallamot, &m csak egy szoveges be-
jegyzést talalunk. A meglehet6sen nehezen értelmezheté latin nyelv(i kdanon
arra szolitja fel az el6addkat, hogy a motetta megszdlaltatasa soran bizonyos
id6kozonként konditsanak meg egy harangot:

Monostempus silens / Modi sine me non / Sit tot anthipsilens /
Nethesinemenon // Alpha et o cephasque deutheri / cum pos decet
penulti[mum] queri / actoris qui nomen vult habere.

Ez az a pont, ahol a motetta megirdsanak okat, az alkot6i szandék Gszinte-
ségének és személyességének kérdését firtatd tekintet fennakad és az ember
gyantt fog. A harang hangjanak démontiz6 hatast tulajdonitottak és ez a je-
lentéskapcsolat a motettaba be lett emelve cantus firmusként, olyan zenei kol-
csonanyagként, mely maés esetben, szokdsosan a mii univerzalis tizenetét hi-
vatott hordozni. Bar teljes bizonyossaggal nem allithatjuk, de sejthetiink e mo-
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gott a zeneszerz6i dontés mogott valamifajta nagyon személyes és a konkrét
személyben realizal6d6 szandékot, egyfajta varazslatot, fehér magiat, a véds-
szent 6vatos és tisztelettel teli kényszeritését. Tovabba nem zarhatjuk ki azt
sem, hogy Busnoys a harangnak a motetta konkrét megszélaldasakor miko-
désbe 1ép6 démontizé hatdsmechanizmusara nagymértékben alapozott.

E sejtéstinkre feljogosit benniinket a kés§ kozépkori zenetorténet szamos
egyéb példaja. Du Fay szamara egészen bizonyosan fel sem meriilt szempont-
ként a karrier, de egyéltalan semmilyen kiviilrél érkez6 visszajelzés figyelem-
bevétele, amikor harmadik Ave regina caelorum motettdjanak trépusaiban sajat
halalanak mélt6 és Istennek tetszé koriilményeiért konyorog. Az Ave regina
caelorum motetta sz6ban forgod zenei pillanata nevezhet$ volna a zenetorténet
elsé affektusinak, amennyiben a zenei terminolégidban jéval kés6bb megjelené
affektus sz6 ebben az dsszefiiggésben hasznalhat6 volna. A motetta tonalitasat
a mai széhasznalattal C-durszertinek érezziik a jellemz6 C-E nagy terc domi-
nancidja miatt, valéjdban a teljes mii tonalis érzetét a gregorian dallam 6. t6-
nusa adja meg. Ebben a tonalis kontextusban rendkiviili erével jelenik meg a
Miserere supplicanti Du Fay frazisndl a Cantus szélam esz-hangja. Ez a zenei
pillanat 6nmagaban véve is nagyon erds, de figyelembe kell venniink azt is,
hogy Du Fay ezt a motettat irta el6 sajat ars moriendi motettdjanak, vagyis
annak a mtinek, mely halalos 4gyanal, haldoklasa kozben kell megszoélaljon.®

Ave regina caelorum, Udvozlégy mennyek kiralynéja,

Ave domina angelorum, Udvozlégy angyalok trnéje,
Miserere tui labentis Du Fay, Irgalmazz a te haldoklé Du Fay-odnak,
Peccatorum ne ruat in ignem fervorum. Ne kellejen égnie a biindk tiizében.

Salve radix sancta Udvozlégy szent gyokér

Ex qua mundo lux es orta, Ki fényeddel elarasztod a vilagot,
Miserere, genitrix Domini, Légy irgalmas, Istennek anyja,

Ut pateant portae caeli debili. Hogy az ég kapui kitdruljanak
/gyenge szolgdd eldtt.

Gaude gloriosa, Ortilj dics6séges,

Super omnes speciosa; Mindenek felett gyonyoriiséges;
Miserere supplicanti Du Fay Irgalmazz kényorgé Du Fay-nak,
Sitque in conspectu Dei mors Legyen kedves az 6 haldla

eius speciosa. az Ur szemében.

Vale, valde decora, Isten veled szépséges, /Krisztushoz!

Et pro nobis semper Christum exora.  Es konyorogj érettiink mindig
In aeternum ne damnemur, Ne legyiink dtkozottak drdkre,

miserere nobis, irgalmazz nekiink!
Et iuva, ut in mortis hora Segits benntinket, hogy haldlunk ordjdin
Nostra sint corda decora. Sziviink szépsége ragyogjon.

8 Robert NOSOW: ,, Az ének és az ars moriendi”, Laczké Zsuzsa (ford.), Pannonhalmi Szemle, 1999/ 4.
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Busnoys esetében csak sejtjitk, Du Fay motettdjaval kapcsolatban viszont
biztosak lehetiink benne, hogy az alkotémunka lehetséges motivaciéi kozott a
személyes dimenzidk rendkiviili intenzitassal voltak jelen. Fontos hangsua-
lyoznom, hogy a két szerz6 emlitett alkotdi dontéseit a legkevésbé sem tartom
az onkifejezés példainak és szandékosan nem is alkalmazom ezt a terminust.
Az jnkifejezés sz6t sokkal inkabb a romantika esetében szoktuk hasznalni és a
szerz6 pillanatnyi érzelmi allapotanak kivetitését értjiik alatta. Busnoys és Du
Fay motettai esetében az ember érzelmi sikjandl sokkal mélyebb létrétegek
rezdiilnek meg és mivel a kozépkori kereszténység szamdra a trichotém gon-
dolkodas nem volt idegen, ezt a mély létvalésdgot batran hivom szellemnek a
spiritus-pneuma értelmében.

Mikozben igaz az, hogy a késé kozépkori alkoté az emberi élet sarokpont-
jait érint6 legsulyosabb kérdések megvalaszoldsandl messze tiltekint sajat
egyéni létezésének korlatain, ugyanennyire igaz az is, hogy az egyéni lét
hatarain tdli vilagot valéjaban nem kiviil, hanem beliil keresi. Fontos hangsa-
lyoznom, hogy itt nem a példaként hozott zenemiiveket probédlom jobban meg-
érteni az altal, hogy a lehetGségekhez mérten legjobban feltairom az alkotas
koriilményeit, illetve a két szerzg feltételezhet6 belsé motivaciéit — sokan
gondoljék gy, hogy egy ilyen torekvés kiilonben is eleve kudarcra van itélve.

A szerz§ és miivének viszonyit proébdlom megérteni. Az 6nkifejezés soran
csupén a szerz6 pillanatnyi érzelmi allapota fejez6dik ki, kordntsem a teljes
ember. Az érzelmi aktivitds az ember része —ahogyan a skolasztikusok mond-
tak ,a lélek egyik ereje” — az éppen kifejez6d6 pillanatnyi érzelem pedig még
ennél is kevesebb, egyik pillanatban felbuzdul, mésik pillanatban méar nyoma
sincs. Ami itt a vizsgal6do figyelem kézéppontjdban van, az a teljes egziszten-
cia, a szerzd teljes 1ényének intenziv jelenléte az alkotds folyamataban és a
kész mii megszoélalasdban, melyre az azonosulis taldn nem is a legmegfelel6bb
kifejezés. Amirdl sz6 van, az sokkal inkdbb az eleve fennall6 azonossag, az
alkoté és alkotott eleve és sziikségszertien jelen 1év6 azonossaganak felismeré-
se, megélése és tudatos vallalasa.

A XV. szdzad masodik fele-vége valsagiddszak, melyben a jellemzé apoka-
liptikus hangulattal j61 megfér a devotio moderna szellemisége. A kozépkor
vége a befelé fordulas id6északa is, a misztika tobb jelent6s fellangolasaval ki-
sérve, amikor is a szemlél6dé életforma tudatositdsa és gyakorldsa a szerze-
tesi kolostorok falai koziil kilépve lassan-lassan terjedni kezd a laikusok, va-
rosi polgarok korében is.

Johannes Tauler egyik ismert prédikaciéjadban lehangoltan jegyzi meg tobb
szaz f6s hallgatosdga el6tt —feltehetSen a strass-burgi démban— a kovetke-
z6ket:
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,Gyermekeim, a léleknek ezt az alapjat csak kevesen ismerik. Azok ko-
zil, akik itt jelen vannak, aligha lehet tobb harom ilyen embernél, ennek
megismerése ugyanis sem a gondolkodason, sem az értelmen nem mu-
lik. Ami itt igazan segitségére van az embernek, az az, ha allhatatosan
nekifog és szorgalmasan gyakorolja a magaba széllast...”?

A mabdl visszatekintve a hdrom nagyon nagy szam. Harom olyan személy —
nem szerzetes, hanem egyszerti hiv6—, aki ,ismeri a lélek alapjat” és ,szor-
galmasan gyakorolja a magaba szallast” egy olyan korban, amikor a szemlé-
16d6 életforma, a kontemplacié és a kiilonféle meditativ imamédok jellemz6-
en a szerzetesi kolostorokban valésulnak meg, nem kevés. A szellem szemé-
lyes dimenzidja és a személyességen keresztiil megvaldsulé hatbereje ebben
az id6szakban felértékel6dik. Nyilvanvaléva vélik annak igazsiaga, amit Ber-
gyajev ugy fogalmaz, hogy ,Ami szellemi, az szubjektum, bens6.”10 Mind-
ebbdl témank szempontjdbol a legfontosabb, hogy a jelenkor, a mi korsza-
kunk, amelyben élink sok tekintetben hasonlit a kozépkor végid6szakara és
erre éppen a modern mivészet egy része szolgal bizonyitékul; ,egy része”,
ugyanis a modern miivészet autonémiaja, individualitdsba konnyen atcsapé
személyessége, valamint absztrakt volta mogé, mint egyfajta spanyolfal mogé
konnyen elbtijnak érvényesiilni vagyo kontdrok; a modern miivészet helyén
kezelése éppen miattuk nehéz. A mindség a mennyiséggel ugyanakkor fordi-
tottan ardnyos és gy gondolom, ma létezik a modern mtivészetnek egy olyan
magasan mindségi szelete, mely kicsiny volta ellenére is ellenstilyozni képes a
kontar mtivészet egyébként nyilvanvaléan hatalmas tomegét. A valsdg-sz6 a
vdltozdssal van kapcsolatban (valsdgban lenni = véltozni, valni valamivé), és
ami els6 pillantdsra a mtivészet valsagdnak tlinhet, az sokkal inkdbb a m-
vészet megvialtozott funkciéjardl ad hirt. A megvaltozott funkcié pedig abban
all, hogy a mtvészet kezdi visszavenni a szubjektum megismerésének, 6n-
megismerésének, szemlélédésének és onszemlélésének azt a kiildetését, me-
lyet a kés6 kozépkorban még képviselt. A lényeges kiilonbség az, hogy ma a
miivészet ezt nem, nem csak, illetve tobbnyire nem az Egyhaz keretein és
feltételrendszerén beliil teszi.

Offertorium musicum cim( kamaraegytittesre irott 10 tételes ciklusomboél 7 tétel
egy gregoridn Pater noster dallam egyes szakaszaira éptil. A Pater noster szim-
bolikdjanak értelmezésénél a szdmos ismert és lehetséges szerkezeti elemzés
kozil én abbél indultam ki, ami a Miatydnk matéi valtozatanak 7 kérését a
menora 7 dgara helyezi ra:

9 Johannes TAULER: A hazatérés ttjelz6i. 22. szentbeszéd. Buji Ferenc (ford.) Paulus Hungarus
- Kairosz Kiado, Budapest 2002. 343.
10 L.d. fontrebb, 3. 1j.
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Mi Atyank,
aki a mennyekben vagy
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2. dbra. A Miatydnk Maté-evangéliumban taldlhato viltozata egy mendrira ravetitve

A képen lathat6 struktara alapjat az az elgondolas adja, hogy amennyiben a
mindennapi kenyér képét egyfajta taplalo-osszekotd tengelyként kozépre
tessziik, el6tte és utdna taldljuk azt a két tagmondatot, mely mellérendelt tol-
dalékkal rendelkezik. Ilyen moédon az ima t6bbi kérése is szimmetridba he-
lyezhet6 és a mendra megfelel dgaira felirhaté. Fontos észrevétel ezen a pon-
ton, hogy mivel a mendra két-két 4ga Osszekottetésben all egymaéssal, ugyan-
agy két-két mondat jelentése is kolcsonhatdsba 1ép. Vegyiik példanak a két
»5z€ls6” mondatot, vagyis az els6 és a hetedik kérést, melyek kozos tizenete
az iménti logikat kovetve az, hogy a gonosztdl a Te szent neved szabadit meg.
E két mondat jelentés-polifénidjabol kiolvasott ,tizenetet” vettem alapul
akkor, amikor a 10 tételes mi kilencedik tételében a sed libera nos a malo / de
szabadits meg a gonosztdl frazist hordoz6 dallamrészlet feldolgozasa kertilt sor-
ra. Ha a Te szent neved szabadit meg a gonosztdl, és én ennek az tizenetnek a
vallalasaval zenét akarok komponalni, akkor értelemszerti, hogy sziikségem
van a névre teoldgiai és zenei értelemben egyarant. Areopagita Szent Dénest6l
ugyanakkor tudjuk, hogy Istennek nincs neve, csupdn a Szentharomsag sze-
mélyeinek van, vilagossa valt tehét, hogy ez a tétel Szentharomsag-zene kell,
hogy legyen és a Szenthdromsag zenei szimbolumai kozott szinte kozhely-
szertien kindlkozott fel a dar-harmashangzat, a trias perfectionis alkalmazésa-
nak lehet6sége. A duar-hdrmashangzat viszont azzal kisért, hogy funkciés
harméniai kornyezetet hozzon létre maga kortil, ezt mindenképpen el akar-
tam keriilni; ezzel a zeneszerz6i 6vatossaggal Gsszeftiggésben a megszodlald
dir-harmashangzatok sorrendjét agy allitottam be, hogy alaphangjaik kiadjak
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a Benedictus sit Deus Pater kezdetli offertérium-dallamot: ,Aldott leqyen az
Atyaisten, az O egysziilott Fia és a Szentlélek, ki irgalmassigdban teremtett ben-
niinket.” 1! Ez a tétel ilyen médon egyfajta halaadassa valtozott at —az ember
életében tobbszor is megszabadul a gonosztdl, van tehat miért halat adnunk —
és alcimet is kapott, ,A Szenthdromsdg tiikrozddik a t6 vizében” .

A cim, Offertorium musicum, a Musikalisches Opfer latin forditdsa. A cimvéalasztasnak to6bb oka
is van, egyfel6l a darab eredetileg valéban a Bach-mti egyfajta reflexiéjaként kezdett irédni és
ebbdl annyit meg6rzott, hogy a Musikalisches Opfer 10 kdnonjdhoz hasonldan ez a md is 10
kanonszerkesztésti tételbdl all. Masfel6l mind a 10 tétel feldolgoz egy-egy offertorium-dallamot is
a Pater noster-toredédkek mellett, illetve veliik egyszerre. A mtinek nincsen egyetlen hangja sem,
mely ne szdrmazna ilyen médon valamilyen pre-egzisztens, cantus firmus-szerti anyagbol.
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Offertorium musicum

Score
IX. Sed libera nos a malo
"A Szentharomsag tikrozodik a to vizében"
Séndor Laszid
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3. dbra. Sandor LdszIo: Offertorium musicum - 9. tétel, ,A Szenthdromsdg
tiikrozodik t6 vizében” — partitirarészlet

Az Offertorium musicum nem liturgikus zene, de bizonyos értelemen egy-
hazi és reményeim, vagy inkdbb szandékaim szerint szakrélis. Azt gondol-
nank, hogy nem valé a személyes dimenzidkat a liturgikus zenébe ilyen moé-
don belelopni; de van ellenpélda. Eppen Du Fay az, aki az imént targyalt mo-



270 SANDOR LASZLO

tetta Miserere supplicanti Du Fay szavakra megszo6lal affektiv szakaszat egy ez
egyben beemeli az Ave regina caelorum mise Agnus tételébe.

Némi joggal vethetné fel barki, hogy a mtivészi alkotas ilyetén szemé-lyes-
sége val6jaban az 6nzés és az egoizmus magas foka. Igen, olyannyira ma-gas
foka, hogy mar-mar szent onzésnek, szakrilis egoizmusnak nevezném. Kénnyen
lehet, hogy a szakrilis egoizmus teologidjat fogalmazza meg Duns Scotus
Eriugena, amikor a Janos-evangélium prolégusardl elmélkedve a ko-vetkezd
kinyilatkoztatast adja az Ur széjaba: ,,...in vobis lucere vobis manifestat, quia ego
sum lux intelligibilis mundi, hoc est, rationalis et intellectualis naturae; non vos estis
qiu itelligitis me, sed ego ipse in vobis per spiritum meum meipsum intel-ligo...” /
»én vilagitok bennetek, mert én vagyok az értelemmel folfog-haté vildgnak,
vagyis az értelmes és gondolkodni képes természetnek a fénye; nem ti fogtok
fol engem, hanem én vagyok az, aki bennetek Lelkem é&ltal folfogom maga-
mat.”12

A szerz6 Offertrium musicum cim@ darabja megtekinthet6 a youtube-on:
https:/ /www.youtube.com/watch?v=d1D7XmmnxQ8

12 Eriugena, Johannes Scotus: Vox spiritualis aquilae. (A lélek sasmadardnak hangja.)
Homilia Szent Janos evangéliumanak prolégusdhoz. XIII. fejezet. Alacsi Ervin Janos, Németh
Balint (ford.) Sursum Kiado, Godolls 2018. 68-71.


https://www.youtube.com/watch?v=d1D7XmmnxQ8

