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Dalos Anna

A nyiil éneke avagy Bardos Lajos és a politikai katolicizmus

Magyarorszagon

Tttzés Mihé]y mﬁ]’egyzéke szerint valamikor Dalos Anna (Budrap‘est) z,ene,tb'rténész, az ELKH
1944-1945 fordulGjan, Budapest ostromakor fgiafl?emzd(g‘;"ysl I,me;.e;e;ek md;marfyjs o
)ja, . vzazaar Magyar Lenelr Archi
vetette papirra talan legdramaibb hangvé- \manak vezetsje.
teld miivét Bardos Lajos, a két vegyeskarra
és tlit6kre komponalt A nyiil énekét.! A zeneszerzd hetvenotodik sziiletésnapja
alkalmabdl kozolt koszontsjében Raics Istvan tigy fogalmazott, hogy a kom-
poziciéban megragadott ,dobbenetes erejli latomas” megalkotdsat nagymér-
tékben befolyasolta, hogy a vers kéltdje, Jankovich Ferenc személyében Bardos
rokon lelkd, a kor problémadi irdnt hasonléképpen mély felelGsséget érzé alko-
totarsra lelt.> A komponista fia, Dar6czi-Bardos Tamas egy el6adasaban idézte
fel a drdmai koriilményeket, amelyeknek kozepette a korusmii sziiletett, és ir-
ta le, miként komponélta a darabot édesapja a becsap6dé repeszektdl tartva,
tobbnyire guggolva a kifosztott-szétbombazott Margit kortti lakdsban; a md
—az § értelmezése szerint— azokrol szdl, akik a torténelem folyaman barmi-
kor is tildozottekké valtak.> Egy tjabb megkozelités szerint A nyiil éneke az
els6 magyar holokauszt-emlékkompozicié.*

Kétségtelen, a kettds kérust kisér§ harom timpani H, D és Esz hangolasa
felidézi a Hadészt (régebben szokasos ejtésvaltozat szerint: Hadeszt), az alvi-
lagra torténd utalds azonban az él6 poklot 1945. januéri ostromnapldja tani-
sdga szerint a sajat b8rén is megtapasztalé Bardos hozzatétele.5 Jankovich Fe-
renc kolteménye ugyanis, mikdzben a kiszolgaltatottsagbdl fakado félelemrdl
sz0l, sajatos modon semmiféle egyiittérzést nem mutat a rettegd nyulak irant,
s6t mintha kifejezetten ellenszenves képet rajzolna réluk. Amikor 1946. decem-
ber 18-an Forrai Miklés vezényletével a karnagy kamarakdrusa és a Ciszterci
Enekkar bemutatta A nyiil énekét, Jemnitz Sindor —a maga pikirt stiluséban,
de az esetek nagy tobbségében mégiscsak éleslaté médjan— fel is vetette, hogy
a md valéjdban ,a gyavak riadt panaszdala, amely persze allegorikusan értendd.
De persze megint csak azt kérdezhetjiik, kik azok? Mostanaban felttinden el-

1I11ZES Mihaly: Bdrdos Lajos. Magus Kiadd, Budapest 2009. 40 (22-42). (Berlasz Melinda [szerk.]:
Magyar zeneszerzdk 36)

2 RAICS Istvéan: ,Bardos Lajos zeneszerzdi vilaga”, Muzsika XIV /10 (1974. oktéber) 2 (1-3).

3 Daréczi-Bardos Tamas elbeszélését 1asd: BRUCKNER Huba: Egyenes iiton. Bdrdos Lajos élete.
Bardos Lajos Tarsasig, Budapest 2017. 286-287.

4 KIRALY Laszl6: ,, A zsid6 kulttira hatdsa a magyar zeneszerzésre”, or-zse.hu/hirdetes/mtud
2008/ dallamaink /kiralylaci-zsidokultura-mtud2008.htm (Utolsé megtekintés: 2021. méjus 19.)

5 Az ostromnaplé Briickner Huba konyvében olvashat6: BRUCKNER (1d. 3. jz.) 173-179.
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szaporodtak ezek az allegorikusan burkolt célzdsok, melyeket aztdn barki
a maga gusztusa szerint értelmezhet.”6

A nyiil éneke keletkezéstorténetének és allegorikus {izenetének megértése szem-
pontjabdl sokatmondé tény, hogy maga a koltemény jéval kordbban keletkezett:
Jankovich 1937. szeptemberében publikélta el6szor a verset a Nyugatban,” majd
ugyanebben az évben megjelentette A viharhoz cimi kotetében is.® A fiatal kolts
verseskotete hamar ismertté valt zenészkorokben; megjelenését kovetSen Téth
Dénes zeneszerzd és zenekritikus publikalt recenziét réla az Esti Ujsagban.®
Bardos és Jankovich személyes ismeretsége is ebben az id§szakban kottetett.
Jankovich ugyanis 1936-ban lett a Magyar Dalos Egyesiiletek Orszagos Szovet-
sége lapjanak, a Magyar Dalnak a szerkesztdje.! Bardost ugyan csak 1939 legvé-
gén vélasztotta a Szovetség orszdgos karnaggyd,'! de 1936-t6l mar a Miivészi
Bizottsag tagja volt, tobbek kozott Adam Jend, Harmat Arttir és Kodaly Zoltdn
tarsasagaban.!? Jankovich 1942 jaliusaban valt meg allasatdl, szerkesztdi tevé-
kenysége hat éve alatt igyekezett tudomanyos-mtivészeti folyéiratta formalni
a Magyar Dalt: a szerkesztébizottsagnak tagja lett Bartha Dénes, illetve Lajtha
Laszl6 és Rajeczky Benjamin is, a lap pedig kozolte Bartha és Rajeczky irdsain
kiviil Kodaly, Szabolcsi, Veress Sandor, illetve Bardos publikaciéit.!3

Jankovichnak az 1942. jiliusi szdmban megjelent szerkesztSi buicstilizeneté-
bél nem dertil ki, miért valt meg pozicidjatol. Feladatat ,szép kirandulasnak”
latta. Mint irta: ,egy eszme lobogott bennem, amelyért mar seregek harcoltak
akkor az orszdgban mindenfelé, csak a Dalosszovetség zarta be kapuit eldtte.
Ezt a kaput be fogjuk torni, a harcokat megvivni, az titéseket s tamadasokat
fiatalosan 4llni és viszonozni, sodré, nagy légvonatokat tdmasztani az orszdg
daloséletében, melyek elseperjenek minden pusztulni valét— ez volt a célom és
4j embereket, fiatalokat, tehetségesebbeket ereszteni be a Dalosszovetség be-
tort-megtarult kapujan.”’* Ennek fényében a szakitds hatterében csak valami-
lyen személyes konfliktus allhatott, amely taldn kozte és Bardos k6zott alakult ki.
A Kkolt6 1942. oktdber 14-én nagy cikket kézolt a Magyar Nemzetben a Bartékot
és Koddlyt kévetd magyar zeneszerzdkrdl, és ebben szokatlanul éles hangon

6]. S. [Jemnitz Sandor]: , A kettGs korusok”, Népszava LXXIV /290 (1946. december 21.) 4.

7 JANKOVICH Ferenc: , A nytl éneke”, Nyugat XXX/9 (1937. szeptember) 165.

8 UG: A viharhoz. Versek. A szerz6 kiadasa, Budapest 1937.

9 TOTH Dénes: ,,A viharhoz”, Esti l:ljség IV /131 (1939. junius 11.) 4.

10 Megvalasztasardl lasd a Szovetség 1936. majus 10-i kozgytilésének jegyzSkonyvét: Magyar
Dal XLI/5 (1936. junius) 9-11 (6-11).

1 N.N.: ,Bardos Lajost a Dalosszovetség orszagos karnagyava valasztottak”, Nemzeti Ujsdg
XXI/273 (1939. december 1.) 6. Bardos 1938-t6l Miiller Kéaroly orszagos karnagy és Orszagh Tivadar
mellett mar tarskarnagy volt; lasd a Szovetség kozgytilésének jegyzSkonyvét: N.N.: ,Megalakult
a Magyar Dalosegyestiletek Orszagos Szovetsége”, N.N.: , A Szovetség 1938. évi rendes kozgyt-
1ése”, Magyar Dal XLII1/1244/1 (1938. december-1939. janudr) 14-15 (9-16).

12 Jegyz&konyv, 1936. méjus 10. (1d. 10. jz.) 10.

13 ElképzeléseirSl mér egy évnyi szerkesztdi tevékenység utan, 1937 januarjéban is irt a lapban:
, Tovabb a megkezdett titon”, Magyar Dal XLII/1 (1937. januér) 3.

14 JANKOVICH Ferenc: ,,[jj évek utan”, Uo. XLVII/7 (1942. jdlius 1.) 1.
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biralta Bardos miivészetét; megallapitasai szinte sz6 szerint megel6legezték azt
a kritikat, amit —mint azt Tallidn Tibor L’affaire Bdrdos cimi tanulményéabodl
tudjuk!>— a zeneszerz§ kapott Varhegyi Gyorgytdl, a DISZ Kézponti VezetSség
titkaratol az otvenes évek elején. Jankovich szerint Bardost ,megtéveszti a tény,
hogy a tomeg fogékonyabb az 6tletek, mint a gondolatok irant. Ezen az titon,
ahol most van, mindinkabb el fog tévedni a halasan csillogo, a tetszetds felé.
Pedig joggal varndk tdle a nagyobbszabasti mivet, egyéni élményekrdl és el-
mélyiilé hajlamairdl mesélét. Mi lehet az oka, hogy ez a mi késik?”16

Ez az 1942-es kritika mindazonaltal csak az els6 dokumentuma Jankovich
Bardos irant taplalt ellenszenvének. 1945 4prilisdban panaszlevelet irt a Zene-
akadémia Igazolobizottsdganak, amelyben Bardost, a Magyar Dal mtikodésé-
nek anomalidira hivatkozva, kollaboraciéval vadolta.l” A zeneszerz§ irodalmi
stilusti, elegans valaszlevélben utasitotta vissza a vadjait, utalva tobbek kozott
arra, hogy a lap szamos zsidé muzsikus miivérdl jelentetett meg irdst, a zene-
kamara felallitdsat nem szorgalmazta, szembehelyezkedett a Héman Balint
vezette kultuszminisztériummal és fellépett a leventék &ltal tamogatott, divatos
német katonadalok és irredenta dalok ellen; emiatt a cenztira 1943 aprilisaban
majdnem be is tiltotta. Am Bardos tovabb is ment: arra emlékeztette Jankovi-
chot, hogy Elégia cimt verseskdtetét a Turul kiadé jelentette meg 1941-ben, s6t
felvetette, hogy az egykori szerkesztét akar nyilas hecckoltének is lehetne ne-
vezni, mivel egy versében azt irta: ,Kavét iszik a zsido, attdl olyan éhes” .18

Bardos érvelése egyértelmiien mutatja, pontosan tisztdban volt azzal, hogy
a kozéletben aktiv értelmiségiként hol helyezkedett el a Horthy-Magyarorszag
politikai erSterében. Ellenzékinek latta és lattatta onmagat. A kovetkezdkben
éppen ezért arra torekszem, hogy Bardos 1925 és 1944 kozotti palyajanak forrdsait
elemezve, azokat a korszak kontextusaba helyezve feltarjam, milyen kapcsolati
halét épitett ki a komponista, és személyes kapcsolatai, illetve a személyes
kapcsolatok nyoman ért hatdsok miként és mennyiben befolyasoltdk egyhaz-
zenészi, zeneszerz8i és karnagyi kibontakozasat, tovabba milyen politikai-eszmei
aramlatok formaltdk gondolkodasét. Az alabb felvazolni tervezett Bardos-portré
ily médon jelentSs mértékben el fog térni a kordbbi életpalya-értékelésektdl,
amelyek Bardost elsGsorban a Kodaly-tanitvanyok és -kovetSk csoportjan beliil
helyezték el.1”

15 TALLIAN Tibor: ,L’affaire Bardos”, in UO: Magyar képek. Fejezetek a magyar zeneélet és zeneszer-
zés torténetébdl. 1940-1945. Balassi Kiad6—MTA Bolcsészettudomanyi Kutatékozpont, Budapest
2014. 316-322.

16 JANKOVICH Ferenc: , A zene fiataljai”, Magyar Nemzet V /233 (1942. oktdber 14.) 9.

17 A Zeneakadémia Igazol6bizottsdganak iratai Budapest Févaros Levéltaraban taldlhatok, Bardos
dossziéja: HU_BFL_XVII_1518_1945_igazolasiugy_Zenemuveszeti Foiskola_alkalmazotta k _Bardos-

18 Bardos vélaszlevele is az igazolasi tigy dossziéjdban talalhaté. Ami Jankovich publikacidit illeti:
Elégia cim kotete 1941-ben jelent meg a Turul Bolyai-kényvek sorozatdban. 1942-ben pedig a Turul
Népkonyvtér sorozatban latott napvildgot kétkotetes ismeretterjeszté munkéja (Irdnytii a magyar iroda-
lomban).

19 ITTZES (1d. 1. jz.) 6. Lasd még: MATYAS Janos: ,Hiny szine van az életnek?” Beszélgetések Birdos
Lajossal. Dokumentumok. Ikon Kiad6, Budapest 1996. 11-13.
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Béardos Lajos 1926 elején vette at Poschl Vilmostdl a varosmajori plébania
Szent Cecilia Kérusat.?0 Az egyiittest 1921-ben maga Poschl alapitotta,? de
mivel a Regnum Marianum Egyhazkozség Sursum Corda-énekkarat is 6 ve-
zette, feltehetéen kozponti utasitasra le kellett mondania arrdl, hogy két nagy
egyhazkozség egyiittesét iranyitsa parhuzamosan.?> A varosmajori plébénia
—nagyszamu mas févarosi plébanidval egyidében— 1919-ben jott 1étre, a bu-
dapesti katolikus lakossag szamara kozponti teriiletnek szamité Krisztinava-
rosban.??> Az egyhazkozség plébanosa, Kriegs-Au Emil visszaemlékezésébdl
tudhaté, hogy az egyhazkozség elsé temploma —valéjaban kdpolnaja— egy
Csaba utcai bérhaz katakombaszer( szuterénjében helyezkedett el, majd a hi-
vek felajanldsa nyoman, 1923-ban felépiilt az Arkay Aladar tervezte, magyar
stilust, Csernoch Janos hercegprimas altal felszentelt templom, amely azonban
a dinamikusan névekv§ gytilekezet szdmara hamarosan kicsinek bizonyult.?*

s

Kezdetben a kis templom bévitésében gondolkodott az egyhazkozség?> —a Ce-
cilia Kérus Bardos vezetésével tobb jotékonysagi hangversenyt is tartott az
épitkezéshez sziikséges anyagiak megteremtése céljabol?>—, de végiil mégis in-
kébb egy 1j templom fel4llitisa mellett tették le a garast. Ujbdl a hivek felajanla-
sai nyoman, illetve a Székesfévaros jelentSs anyagi tdmogatasaval kezdédott
meg az Uj varosmajori templom épitése, amelyet Arkay Aladér otletei alapjan
végiil fia, Bertalan tervezett meg.?” Az 1j, vasbetonszerkezetd templom, amelyet
1933 piinkdsdvasarnapjan szenteltek fel,?® a modern magyar templomépitészet

20 Flsé fellépése a kérus karnagyaként 1926. januar 21-én volt a Varosmajori templomban.
N.N.: ,Ma, csiitortokon”, Magyarsdg VII/16 (1926. januar 21.) 13. Ugyanakkor gy ttinik, a kar-
nagyvaltast el6készitették, mivel mar 1925. oktéber 18-an is vezényelte az egyiittest a Varosmajori
templomban (mégpedig Griesbacher Missa in honorem Sancti Benedicti cimd kompozicigjat). N.N.:
,,A budai Szent Cecilia-kérus”, Nemzeti Ujsa’g VII/235 (1925. oktéber 18.) 13.

21 NL.N.: ,,[jj énekegyestilet”, Budai Naplé XIX/688 (1921. marcius 26.) 2.

2 Amikor Bardos a Matyas templom karnagya lett, szintén le kellett mondania a varosmajori
templom karnagyi posztjarél. Helyét zeneakadémiai tanitvanya, a templom fiatal kantora, Pintér
Lajos vette at. N.N.: ,Az 4j varosmajori karnagy”, Nemzeti Ujsdg XXIV /258 (1942. november 14.)
6. Mivel a Palestrina Kérus és a Cecilia Kérus egyesiilt, és a Cecilia Kérus az egyestilést kovetSen
mar nem latott el templomi szolgalatot, Pintérnek 38 énekest kellett toboroznia annak érdekében,
hogy a miséken zene is megszélalhasson. N.N.: ,A varosmajori plébania 4j karnagya”, Magyar
Nemzet V /264 (1942. november 20.) 8.

23 GERGELY Jend: , A Keresztény Kozségi (Wolff) Part els6 évei”, Szdzadok CXLII/1 (2008) 1327
(1325-1354).

24 KRIEGS-AU Emil: ,,A Varosmajori tj templom”, Tér és Forma VI/4-5 (1933. aprilis 5.) 101 (101-103).

% N.N.:, Kib6vitik a varosmajori plébaniatemplomot”, Nemzeti Ujsdg VIII/19 (1926. aprilis 24.) 10.

26 Péld4ul 1926. november 21.: N.N.: ,Enekkari hangverseny”, Magyarsig VII/263 (1926. no-
vember 19.) 10., illetve 1926. december 12-én: N.N.: ,Misztérium-elGadéds dr. Prohaszka Ottokar
megnyitd beszédével a Belvarosi Szinhdzban”, Pesti Hirlap XLVIII/282 (1926. december 10.) 15.

77 Budapest Székesfévaros Torvényhatdsagi Bizottsdga 1925. marcius 24-én targyalt a templom-
épitési segély tigyében, és a hidnyzé 67.200.000 korona kifizetését tdimogatta a bizottsag. Févirosi
Kozlony XXXVI/10 (1925. mércius 27.) 322.

28 KRIEGS-AU (I1d. 24. jz.) 101.
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egyik legjelent&sebb alkotésa lett.?? Modernitdsa heves vitat valtott ki, nem is
annyira maga az épiilet, mint inkabb az épiileten beliil lathat6 belséépitészeti
elemek: szobrok, tivegablakok, hasznalati targyak miatt. Az enteriért a romai
iskola kival6 fiatal képzémiivészei alkottak meg, tobbek kozott Aba-Novak
Vilmos, Patzay Pél, Molnar C. Pal, Pekary Istvan, illetve az iivegablakokat Ar-
kayné Sztéhlo Lili. E képzémiivészek koziil Bardos Molnar C. Pallal egészen
bizonyosan személyes kapcsolatban allt, hiszen az 1934-ben Bardos és Kertész
Gyula kozreaddsaban megjelent Harmonia sacra cimid karénekeskonyv illusztra-
cidjaként a festémiivész hiisz fametszete szolgalt.®0

Az Gj varosmajori templom koriil t6bb hullamban fellaingol6 vitak koézép-
pontjaban elsdsorban az a kérdés allt, felhasznalhat6-e a modern mtivészet
a romai katolikus vallas szakralis tereiben. A Bangha Béla szerkesztette Magyar
Kulttra folyéiratban a templom stilusat elutasité Merész Gyula fest6mtivész
azt a kérdést szogezte vitapartnerének, Somogyi Antal miivészettorténésznek:
,/hogyan melengesse a lelkemet [az épiilet], ha mér a testem a nagy ablakok miatt
kifdthetetlen, rideg, vassziirke templomnak indéhazsziirke padjan vacog.”3!
A ,lélek”, még pontosabban a ,lélek melengetése” kozponti kérdésévé vilt az
I. vilaghabord utani magyarorszégi katolicizmusnak. Kriegs-Au Emil szerint
,a modern ember ismét katolikus lélek lett, aki a liturgia 6rok szépségei kozott,
az oltar misztikuméban éli ki lelki igényeit. A mai embernek és az igazi kato-
likus 1éleknek temploma: a varosmajori 4j templom”.32 Ez a megfogalmazas
arulkodé kordokumentum, amennyiben arra a korban elfogadott koncepciéra
reflektal, miszerint a Kiegyezés utani modern-liberalis Magyarorszégon, az
I. vilaghdbordban és az azt kovet§ forradalmakban altaldanossa valé ateizmus
folytan elidegenedett lelkeket csak a szakralis élmény vezetheti vissza az egy-
hazhoz. Ugyanezt a gondolatmenetet kovette Bardos Lajos alkotétarsa, Dienes
Valéria is, amikor egy 1937-es interjiiban a mozdulatmtivészet lényegét abban
vélte felismerni, hogy ,a mozdulat az 6nmagaért val6 szépségen tul is kifeje-
zGje lehet egy magasabbrendd 1élekvildgnak és transzcendens értékeknek.”33
Par évvel kordbban, 1934-ben pedig maga Bérdos is igy fogalmazott, hogy az

2 A templomrél P. Sztics Julianna frt két tanulményt: ,A Varosmajori Templom épitéstorténete
és kora”, Ars Hungarica 1 (1977) 61-85. UO: ,, Az idézGjel csapddja. Néhdny gondolat a rémai isko-
1ardl”, Miivészet XVIII/12 (1990. december) 2-8.

30 BARDOS Lajos—KERTESZ Gyula (szerk.): Harmonia sacra. A Magyar kérus énekeskonyve. Magyar
Korus, Budapest 1934.

31 MERESZ Gyula: , A varosmajori templom s az tjabb egyhdzmitivészeti irany”, Magyar Kultiira
XXI/21 (1934. november 5.) 368 (368-372). Lasd még: SOMOGYI Antal: ,, A varosmajori 4j templom”,
Uo. XXI/18 (1934. szeptember 20.) 249-253. A Tér és Forma épitészeti magazin is foglalkozott az
épiilettel: RIMANOCZY Gyula: ,,Az Gj varosmajori rémai katolikus templomrél”, Tér és Forma V1/4-5
(1933. 4prilis 5.) 103-106. Amikor 1942. oktéberben egy szovjet bombatdmadas kovetkeztében
a templom egy része megsemmisiilt, az épiilet modernitdsa tijra téma lett: MARKOVICS Sandor: , A va-
rosmajori templom tigye”, Uo. XXIX/23 (1942. december 5.) 166-167.

32 KRIEGS-AU (ld. 24. jz.) 101.

3 D.K. [DOROMBY Kaéroly]: , Dienes Valéria mozdulatdrdméja a modern kor misztériumjatéka”,
Nemzeti Ujsdg XIX/27 (1937. februar 4.) 13.
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4j egyhézi zene ,a 1élek 1j zenéje”, amelyen keresztiil a vallasos érzés is képes
megtjulni.

A gondolatot, hogy a katolicizmus megujulasdhoz a lélek megragaddsan
keresztiil vezet az at, Prohaszka Ottokar, székesfehérvari pilispok mar az I. vilag-
habortt megel6z8en szavakba ontotte, és a magyarorszagi politikai katoliciz-
musnak a habortd utan is egyik meghataroz6 motivuma maradt, s6t a harmin-
cas években —Prohdaszka 1927. aprilis 2-an bekovetkez§ haldlat kovetGen—
els@sorban a fiatalabb katolikus értelmiségi nemzedék korében 1j reneszansza
is timadt.® Ez a kor —amelynek tagja volt tobbek kozott a torténész Szekfd
Gyula, illetve Sik Sandor, a Magyar Kérus kiadasaban, 1931-ben megjelentetett
Szent vagy, Uram népénekkonyv irodalmi felelése, aki ugyanebben az évben,
cserkészeknek irt Advent cimi szavalokérusa bemutatdjakor is egytittmiikodott
Bardossal®— alapitotta meg a Prohaszka Ottokar Tarsasdgot, szintén 1931-ben.3”
A varosmajori egyhazkozség Prohaszka emléke dpolasanak egyik meghatarozé
kozpontjava valt. A régi kis templomot, ahol a piispok, Dienes és Bardos ko-
z0s misztériumjatékanak, a Nyolc boldogsignak az eladését felvezetve egyszer
beszédet is mondott, Ottokar-kultirhazza alakitottdk 4t.38 Bardos és a Cecilia
Korus rendszeresen vett részt kiilonféle j6tékonységi eseményeken, Prohédszka-
emlékesteken vagy egyhazi iinnepségeken a kultiirhazban.® A Prohészka-
kultusz megerdsitésében meghatarozé szerepet jatszott Dienes Valéria is, aki
lelki atyjaként tekintett a plispokre.?’ Dienes Orkesztika Iskolaja és a Cecilia
Kérus, masfél honappal a piispok halala utan, kozos zarandoklatot rendezett
Székesfehérvaron Prohdszka sirjahoz, és az Ottokar harang javara ott helyben
hangversenyt is szerveztek.*!

Prohészka, mikézben politikusi szerepet is vallalt és a korszak legismertebb
katolikus egyhazi vezetdjének szamitott, meglehetdsen negativan vélekedett

3¢ BARDOS Lajos: ,A 1élek 1j zenéje”, Uo. XV1/29 (1934. februér 7.) o.n.

35 Prohaszka modernizmusértelmezéséhez lasd: SZABO Ferenc S. J.: , Prohédszka és a moder-
nizmus”, in UO: Prohdszka ébresztése I. Tavlatok, Budapest 1996. 45-108.

36 N.N.: ,,Sik Sandor oratériuma a Varosi Szinhazban”, Nemzeti Ujség XIII/53 (1931. mércius 6.) 11.
Lasd még N.N.: , Cserkész-el6adas”, Pesti Hirlap LII1/44 (1931. februar 24.) 13.

% GERGELY Jend: , A magyarorszagi katolikus egyhaz és a fasizmus. (Kiilonos tekintettel az
1930-as évektdl 1944-ig)”, Szdzadok CXXI/1 (1987) 11 (3-48).

3 Enekkari hangverseny, i.h (Id. 26. jz.). Prohdszka egy Belvérosi Szinhéz-beli eléadéson is
mondott bevezetSt: N.N.: ,Misztérium-eladas dr. Prohaszka Ottokdr megnyité beszédével
a Belvérosi Szinhdzban”, Pesti Hirlap XLVIII/282 (1926. december 10.) 15. Az Ottokar Kultirhazrél
lasd: KRIEGS-AU (1d. 24.jz.) 101.

3 Léasd példaul a kultirhdz els§ évének miikodésével kapcsolatos sajtéhireket 1933-ban: , N.N.:
,Evangéliumi parabolajaték a varosmajori Ottokar-kulttirhdzban”, Magyarsig XIV /230 (1933. oktdber
10.) 11; N.N.: ,A Kisegit§ Kapolnaegyesiilet emlékiinnepe és kozgytilése”, Nemzeti Ujsdg XIII/245
(1931. oktéber 28.) 9; N.N.: ,A varosmajori egyhdzkozség Oltaregyesiilete”, Uo. XV /280 (1933. De-
cember 10.) 22.

9 JAKABFFY Eva: ,Dienes Valéria életmtive”, Valésig LXI/11 (2018. november) 15 (11-42).

4 N.N.: ,Prohadszka emlékezete. A hittanarok testiiletének kegyelete. Zardndoklatok a székes-
fehérvari sirhoz”, Nemzeti Ujsdg 1X/110 (1927. méjus 15.) 4.
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a bethleni konszolid4cié iddszakanak Magyarorszagarél. Ugy fogalmazott, hogy
a Horthy-rezsim , keresztény kurzus kereszténység és keresztények nélkiil.”+
A keresztényszocialista eszméket vallé6 Prohaszkat aggodalommal t6ltotte el
a magyar tarsadalom rétegei k6zott megmutatkozo éridsi gazdasagi szakadék,
kilonosképpen az agrariumban dolgozok mélyszegénysége. Szocidlis reform-
eszméi visszhangot taldltak a két vilaghabort kozotti keresztényszocialista
iranyultsagu politikdban, amely —még a bethleni konszolidaciéval kibékiils
klérus ellenében is—ellenzéki magatartast kovetett.*> E koncepciét vallotta ma-
gaénak példaul Barankovics Istvan is, aki Peth$ Sandor eltavolitasat, illetve
vératlan halalat kovet8en, 1943-ban a Magyar Nemzet fGszerkesztdje lett.** Bar-
dos egyébként személyes kapcsolatban éllt Barankoviccsal, mindketten tagjai
voltak Reinitz Béla barati tarsasaganak.+

A Kkatolikusok politikai mozgalmai meglehetSsen mas feltételek kozott bon-
takoztak ki Budapesten és vidéken. Mig a vidéki als6papsag jelentés hanyadat
—a klérus nagy riadalmét kivaltva— vonzottak a nyilas eszmék,* Budapes-
ten a varos iranyitasat is sikertilt elnyernie a katolikus tobbségti, Wolff Kéroly
vezette Keresztény Kozségi Partnak.*” A Keresztény Kozségi Part tjszertiségét
az biztositotta, hogy a varosi, katolikus polgarsagra épitett, s abbdl a koncep-
ciébdl indult ki, hogy a katolikus meguijulas 0sztonzdje elsGsorban az Gjonnan
felallitott budapesti egyhazkozségek példaszerd miikodése lehet; a partszer-
vezetek a helyi plébanidk hiveire tdmaszkodhattak.® E polgari kiindulas vi-
szont magéban rejtette, hogy e politikai alakulat konfliktusos viszonyban allt
a nagybirtokos arisztokraciaval, valamint az altaluk tdimogatott f6papsaggal.*’
Mig utébbi csupan Gombos Gyula miniszterelndksége idején szerzett sebeit
kovetSen tavolodott el a politikai centrumtdl és valt fokozatosan a rendszer
oOvatos ellenzékévé, az elébbi sokkal kordbban mutatott ellenzéki vonéasokat,
és a harmincas évek kozepétdl egyre inkdbb radikalizalédott is.>

Eletkoriilményei és tevékenységei alapjan Bardos pozicijat a katolikus poli-
tika eme valtozékony rajzolatt erdterében érdemes meghatarozni. A zeneszerzd

42 SPANNENBERGER Norbert: , A politikai katolicizmus”, in Romsics Ignéc (szerk.): A magyar jobb-
oldali hagyomdiny, 1900-1948. Osiris, Budapest 2009. 193 (186-213).

4 Uo. 206.

4 GERGELY 1987 (Id. 37. jz.) 31.

45 GACH Marianne: , Egy el6adatlan operett, egy négertargyt opera és nyolcvan megzenésitett
Ady-vers Reinitz Béla hagyatékaban”, Szinhdz 1/14 (1945. november 14.) 14.

4 GERGELY 1987 (Id. 37. jz.) 4-6.

47 GERGELY 2008 (1d. 23. jz.) 1329-1330. A Wolff Part a Karl Lueger vezett osztrak keresztény-
szocialista part tevékenységét tekintette mintanak.

4 GERGELY 1987 (1d. 37. jz.) 16-17.

4 Prohaszka példaul tdmogatta a foldosztast, amit a klérus rossz szemmel nézett. GERGELY Jend:
,Prohaszka és a magyar neokatolicizmus”, Vildgossdg XIV /11 (1973. november) 693 (685-693).

5 Wolff Karoly halala utan a Keresztény Kozségi Part is kettészakadt, Csilléry Andras hivei
a 5z€1s6 jobb oldal iranydba mozdultak el, és a nyilasokkal rokonszenveztek. A szellemi honvéde-
lem felé forduld, baloldal iranyéba is orientalédé radikalisok kézponti féruma az 1938. augusztus
25-én indulé Magyar Nemzet lett. GERGELY 1987 (1d. 37. jz.) 17-21.
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munkdja és maganélete a Krisztinavaros—Varosmajor-Orszagut haromszogébe
illeszkedett. Sziilei 1909-t61 a Kékgoly6 utcaban éltek, innen jart a kamasz
Bardos az Attila tton 1évé WerbGczy gimnaziumba (ma Petdfi Gimnazium),
amelyben késébb, diploméja megszerzését kovetden tanitott és cserkészcsapatot
vezetett, a kozépiskola kérusat 1929-ig iranyitotta.5! Egyre novekvé csaladjaval
1930-ban koltozott a Boszorményi 1t elején (3a) talalhato elsS sajat lakasaba.5?
Innen kénnyedén eljuthatott, akar gyalog is, a Csaba utcdba, a varosmajori
templomba. A Cecilia Kérus kezdetben a Szegényhdz utcaban (ma Varsanyi Irén
utca) probélt, késébb azonban Dienes Valéria Orkesztika Iskoladjanak egyik ter-
mébe koltozott at, a Csaba utca és Krisztina korit sarkédra.5® Bardos egyiittese
tobbszor is fellépett a Budai Katolikus Korben, amely a Keresztény Kozségi
Part amolyan kozéleti klubhelyisége volt, a Kor székhaza a F§ utca 83-ban (a mai
Kiiliigyminisztérium épiiletének helyén) 4llt.5>* A Magyar Kérus kiadévallalat
a Ferry Oszkar utca 55-ben (ma Kiss Janos Altabornagy utca) miikodott.5 Bar-
dosék 1939-ben koltoztek a Margit koriti lakasba.? Valédi expedicidszamba
mehetett tehat, amikor a karnagy-zeneszerz§ atvillamosozott a Duna madsik
oldaléra, el6bb a Teréz korttra, Molndrné Steinitz Elza maganzeneiskoldjaba,
ahol zeneszerzést tanitott,” majd pedig 1928 &szétdl a Zeneakadémia Kiraly
utcai épiiletébe.>

51 Briickner Huba 1928-ra datalja Bardos tavozasat az iskolabodl, ekkortdl 6ccse, Dedk-Bardos
Gyorgy vette at gimnaziumi oktatdi feladatait. BRUCKNER (ld. 3. jz.) 50. Egy tijsaghir alapjan azon-
ban valdszintsithetd, hogy alkalmilag még 1929-ben is visszatért a kérust vezényelni: N.N.: , Az L.
keriileti Verbéczy-redlgimnazium hangversenye”, Budapesti Hirlap IL/36 (1929. februar 13.) 11.

52 BRUCKNER (Id. 3. jz.) 64.

5 Az elsG prébaterem cime: Szegényhdz u. 19. I. emelet. N.N.: , Tagfelvétel a Cecilia Kérusba”,
Magyarsdg IX/98 (1928. aprilis 29.) 17. Az Orkesztika Iskola cime: Krisztina kortt 59. fsz. 2. bm.:
,Beszélgetés a Hollandidba késziil§ Bardos Lajossal”, Nemzeti Ujsdg XXI/33 (1939. februar 10.)
12., illetve: DIENES Gedeon: , Dienes Gedeon és Bardos Lajos eréterében”, Magyar Nemzet LI1/172
(1989. julius 25.) 4. Bardos annyira rendszeres latogatéja volt az Iskolanak, hogy egy, a Magyar
Koérus lap- és zenemtikiad6 Kft. tarsasagi szerz6désérdl sz6l6 iratban is az Orkesztika Iskolat adta
meg cimeként (igaz, tévesen a 61-es hdzszam szerepel). Kozponti Ertesitd LX1/29 (1936. julius 16.)
583-574.

5 N.N.: ,Budai Katolikus Kér egyhazi hangversenye”, Magyarsig X/289 (1929. december 19.) 12;
N.N.: , A Budai Katolikus Kor”, Nemzeti Ujség XXI/280 (1930. december 10.) 6; N.N.: ,Szentév-
zaré tinnepély a Budai Katolikus Koérben”, Uo. XVI/81 (1934. aprilis 12.) 12. 1944. februér 24-én
pedig Bardos a magyar népdalrdl tartott a Katolikus Korben el6adast: N.N.: ,A magyar dal apo-
lasa nemzeti kotelesség”, Dundntiil XXXIV /45 (1944. februar 25.) 5. A Budai Katolikus Korrél lasd
még: GERGELY 2008 (Id. 23. jz.) 1327-1328.

5 Kozponti Ertesitd, i.h.

5 Margit kortt 64/b 1. emelet 8. Kozponti Ertesitd LXIV /18 (1939. méjus 4.) 385. A lakhelyval-
tozés miatt médositani kellett a Magyar Kérus lap- és zenemtikiad6 Kft. tarsasagi szerz6dését.

57 Lasd a Steinitz-zeneiskola hirdetéseit: Pesti Hirlap XLIX/199 (1927. szeptember 8.) 17., illetve
Magyarorszig XXXV /204 (1928. szeptember 8.) 7. A zeneiskola az Oktogonhoz kozel, a Teréz kor-
tat 2-ben muikodott.

58 MESZLENYI Rébert (szerk.): Az Orszdgos Kirdlyi Liszt Ferenc Zenemiivészeti Féiskola Evkonyve az
1928-1929. tanévrdl. Orszégos Kirélyi Liszt Ferenc Zenemtivészeti Fdiskola, Budapest 1929. 8.
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A Cecilia Kérus —hivatalos nevén a Budai Szent Cecilia Kérusegyesiilet—
hetente kétszer, kedden és pénteken 7-t6l 9-ig probalt, vasar- és tinnepnapokon
részt vett a varosmajori templom % 11-es nagymiséjén, valamint a kérus eldre
meghirdetett szokdsos évi harom hangversenyén, illetve alkalmi fellépéseken.>
Ezen alkalmi fellépések szama, a kérus fejlédésével parhuzamosan, évrél-évre
nétt. Alakuldsakor a kérus 15-20 f8bdl allt, a huszadik évforduldra szervezett
jubildris hangversenyen azonban allitélag mar 150-en énekeltek.®0 A létszam
feltehet8en csak az tinnepi alkalom miatt duzzadt nagyra, a 150 f6t a hétkoz-
napi gyakorlatban biztosan nem érte el. Egyrészt az egyiittesrdl késziilt fény-
képeken altalaban 30-35 énekes lathaté —Osszevetésképpen érdemes megemlite-
ni, hogy Poschl Vilmos Sursum Corda-kérusa a Regnum Marianum kérusanak
avatdsakor, 1931-ben 35 f8bdl allt6l—, masrészt 1942-ben, a Cecilia és a Pale-
strina Kérus egyesiilését kovetSen is arrdl irt a sajtd, hogy az tjonnan alakult
Budapesti Kérus tagjaibdl egy 150 {8s egyiittes fog fellépni Beethoven IX. szim-
foniajaban, a 150 tehat amolyan btivos szam lehetett, a ,,sok” szinonimaja.t

A Cecilia Kérus mindenesetre meglehet&sen rugalmasan foglalkoztathaté
egylittes volt, nemcsak a Varosmajorban véllalt fellépéseket, hanem igen gyakran
szerepelt mas templomokban is, igy példaul az egyetemi templomban vagy
a Szervita téri templomban is. Budapest kozponti jelentSségti, nagy egyhazkozsé-
geket kiszolgalé templomaiban a harmincas évektdl egyre inkabb a fiatal karna-
gyok vették at a kérusok iranyitasat, és érzékelhetSen Ossze is hangoltdk tevé-
kenységiiket. A szervita templom kérusat Kertész Gyula, az egyetemi templomét
és igy a Papnevel§ Intézet kérusat Koudela Géza, a terézvarosi templomét Ke-
menes Kunst Frigyes, a Rézsék terén taldlhat6 erzsébetvarosi plébaniatemp-
lomét pedig Orszagh Tivadar iranyitotta. Az idésebb nemzedékbdl a belvarosi
templomét Harmat Arttdr, a Métyas templomét Sugar Viktor, a Regnum Maria-
numét (hivatalos nevén: Magna Domina Hungarorum-templom) Péschl Vilmos,
mig a Szent Istvan-bazilika kérusat Demény Dezs$ vezette. Az 1929-ben a Zene-
akadémia els6 egyhazi zenészképzs és karnagyi tanfolyaman végzett néven-
dékek koziil Sugar Jendt a budai Szent Imre ciszterci plébania karnagyanak
nevezték ki, mig Calligaris Ferenc a zsambéki keresztes névérek néikarat ala-
pitotta meg.®®* Mindannyian aktiv résztvevgivé valtak a Magyar Koérus kiado-

% Tagfelvétel a Cecilia Kérusba, i.h. (Id. 53. jz.). A kardcsonyi hangversenyt janudr elején tar-
tottdk, ezt kovetden zajlott le a nagybdjti hangverseny, télen pedig az adventi koncert.

0 L.: ,A Cecilia-kérus iinnepi hangversenye”, Uj Magyarsdg VII/266 (1940. november 22.) 6.
Az tinnepi hangversenyre 1940. november 21-én, a Zeneakadémian keriilt sor a Budapesti Hang-
versenyek Adatbazisa szerint [KAB ID_6717].

¢ N.N.: ,A Magna Domina Hungarorum (Regnum Marianum) templom kérusavaté hangver-
senye”, Nemzeti Ujsdg XII1/130 (1931. janius 12.) 11.

62 N.N.: ,Megalakult a Budapesti Kérus”, Uo. XXIII/221 (1941. szeptember 28.) 17. 1939-es nyugat-
eurdpai turnéjara a kérus hetven fével utazott. BRUCKNER (Id. 3.jz.) 117.

6 A templomi kérusokrél és karnagyaikrdl tobbnyire olyan események hireiben olvashatunk,
amelyek valamely kozosen szervezett eseményrdl tudésitanak. Lasd példaul: N.N.: ,, Az Emlékezd-
este programja”, Nemzeti Ujsdg X /245 (1928. oktSber 27.) 4. A Calligaris altal létrehozta néikarrél
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vallalat és egyhdzzenét megtijité mozgalma koriili ismeretterjeszt§-népszert-
sit§ tevékenységeknek, illetve az Orszagos Magyar Cecilia Egyesiiletnek is.
A Cecilia Kérus pedig a zeneakadémiai egyhazi karnagyképzé gyakorld ko-
rusaként is szolgalt.t+

A Cecilia Kérus szdmos jotékonyséagi eseményen is fellépett, a jotékonykodas
ugyanis —amiben a korményzé felesége, Horthy Miklésné élen jart®>— a kor-
szak hatékony tdmogatési formajanak szdmitott. Erdemes kiilon megvizsgalni,
melyek azok az intézmények, egyesiiletek, amelyeknek a jotékonysagi esemé-
nyein a Cecilia Kérus kozremtikodott, illetve amelyeknek jétékonykodott. A jo-
tékonykodas célja igen sokféle lehetett: a Cecilia Kérus részt vett jétékonysagi
eseményeken a Liszt Ferenc Térsasdg Magyar a magyarért mozgalma, a Balaton-
zamardi Gyermekiidiil§ Telep, a Szent Ferencrendi Mdria Missziondriusnék
arvahaza, a Szent Erzsébet Karitdsz 4ltal szervezett inségakcié vagy éppen
a Ferdinand téri templom (Szent Margit-plébaniatemplom) bels§ berendezése
javéra.®® A korus szerepelt a Katolikus Lednyok Orszagos Szovetsége, a Cser-
készszovetség, a Katolikus NGegyletek Orszagos Szovetsége, a Kisegits Ka-
polna Egyesiilet, a Szocialis Missziétarsulat, a Szocidlis Testvérek Tarsasaga,
az Actio Catholica, az Egyetemi Hallgatok Maria Kongregécidja és a Katolikus
Holgyek Orszagos Sajtoegyesiilete eseményein.t”

E jotékonyséagi alkalmakkor a kérus altalaban Dienes Valéria Orkesztika
Iskoléjaval kozosen lépett fel, és az esetek nagy tobbségében Dienes és Bardos
kozos munkait, misztériumjatékait, parabolait, illetve él6képeit adtak el6— a md-
faji hatérokat, tigy tlinik, maguk a szerz6k sem rogzitették. A Dienes-féle miszté-
riumjatékok eldadasaival kapcsolatban a szakirodalom kizérdlag a bemutatok

lasd: ,N.N.: ,A zsambéki Schola Cantorum”, Uo. XV /276 (1933. december 5.) 10. Az elsé karnagy-
képz§ tanfolyamon az emlitett Sugér és Calligaris mellett Halbwild Frigyes szerzett még diplomat.
N.N.: ,Az orszég elsé okleveles egyhazi karnagyait szerdan avattak”, Uo. XI/132 (1929. jtinius 14.) 11.

¢4 F.V.: ,A magyar dalkulttra”, Magyar Lapok IX /253 (1940. november 24.) 6.

6 A Horthy Mikl6sné éltal szervezett j6tékonysagi eseményeken egy pér alkalommal Bardos
és a Cecilia Korus is részt vett: N.N.: , Tobbszaz gyermeket ruhaztak fel. Karacsonyfa-tinnepségek
a févarosban”, Nemzeti Ujsa'g VIII/292 (1926. december 23.) 2., illetve: N.N.: ,Legenda. Részlet Ujhazy
Gyorgy és Bardos Lajos szabadtéri szinpadra irt mtivébésl”, Az Est XXX/119 (1939. majus 26.) 8.

6 L.: ,A Cecilia-kérus iinnepi hangversenye”, Uj Magyarsdg V1/36 (1939. februar 14.) 12; N.N.:
Az Ifjisdg a gyermekért»”, Az Ujsdg XV /28 (1939. februar 4.) 11; N.N.: ,Templomi hangverseny”,
Magyarsig 1X/274 (1928. december 2.) 21; N.N.: ,Garamszeghy Sandor”, Uj Nemzedék XIV /40
(1932. februar 19.) 7; N.N: , Az Arpadhazi Boldog Margit ének- és zenekar”, Nemzeti Ujsdg XIX/90
(1937. aprilis 22.) 12.

¢ N.N.: , A Kisegité Kapolnaegyesiilet emlékiinnepe és kozgytilése”, Uo. XII1/245 (1931. oktdber
28.) 9. N.N.: ,Halottakrdl emlékez§ esték a f6évarosi katolikus templomokban”, Magyarsig IX /247
(1928. oktéber 30.) 10; N.N.: ,Mozdulatmiivészet a Szent Imre-tinnepségeken”, Nemzeti l:ljsdg
XII/134 (1930. junius 15.) 21; N.N.: ,Fehérvasarnapi kultirdélutdn a budapesti kérhéazi betegek
szolgalatdban”, Uo. XIV /73 (1932. 4prilis 1.) 8; N.N.: ,Uj térsadalmi és gazdasagi rendet siirgettek
a katolikus nagygytilés szénokai”, Magyarsdg XII11/235 (1932. oktdber 18.) 5-7; N.N.: ,Actio Catho-
lica”, Nemzeti l:ljsﬁg XVI/133 (1934. junius 15.) 10; N.N.: ,Bangha Béla emlékezete”, Uo. XXII/254
(1940. november 8.) 9.
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idépontjat szokta megadni,®® annak ellenére, hogy a betanult miiveket a két
egylittes sokszor adta el§, st a harmincas évek masodik felétsl a mtivek fiig-
getlenedtek az eredeti el6addegyiittesektdl, és —féként iskolak— sajat kezde-
ményezésre is szinpadra éllitottak Sket.®® A Hajnalvirdst Dienes Valéria hdrom
éven keresztiil tartotta repertoaron, a Nyolc boldogsig el6adasainak pedig 1927
és 1932 kozott rendszeresen van nyoma a sajtéban.”® Raadasul e mozdulatm?i-
vészeti alkotasok kiilonféle cimeken szerepeltek, és egyes jelenetek atvando-
rolhattak az egyik misztériumjatékbol a masikba is.”' Arra is utal dokumen-
tum, hogy Dienesék egy adott misztériumjatéknak csak egy részét adtak elg,
példaul a Szent Imre-misztériumbdl kiemelték az apoteozist, és csak azt jele-
nitették meg a szinpadon.” Dienes és Bardos egyiittmiikodésébdl kilenc ilyen
misztériumjaték sziiletett (Nyolc boldogsdg, Hajnalvdrds, Szent Imre-misztérium,
Rézsdk szentje, Maguets, A tiz sziiz, A gyermek iitja, Mdria, a meguiltds anyja, Az
élet kenyere). Az egyiittmiikodés Bardos részérél nem szoritkozott kizardlag
betétek komponaldsara: a zeneszerz§ sajat korusmivein tilmenden a teljes
zenetorténetbdl valogatott zenei részleteket.

A Nyolc boldogsig volt az a misztérium, amelynek el6adéasait tobbszor is
megelGzte Prohaszka Ottd bevezetd elGadasa, ezért a plispok halala utan tobb
emlékez$ eseményen is eljatszotta ezt az Orkesztika Iskola.”? Az evangéliumi
szovegrészletekre épit6 Maguetd célja pedig a szerzék szandéka az volt, hogy

6 FENYVES Mark—PETHO Vill§: , Dienes Valéria és Bardos Lajos misztériumjatékai. Orkesztika és
kérusmozgalom, hatdsok, intézményiilési lehetSségek”, in Németh Andras—Vincze Beatrix (szerk.):
Tovidbbél§ utépidk — magyar életreform-torekvések és nemzetkozi recepcios hatdsok. Neveléstorténeti tanul-
mdnyok. Gondolat Kiadé, Budapest 2017. 97-98 (81-121). Frdemes mindehhez hozzaftizni, hogy
1934. jinius 8-an egy olyan elSadast allitott dssze az Orkesztika Iskola, amelyen a Hamupip&ke-
ihoz kapcsolédé él6képet allitott szinpadra Dienes. A Vigilia folyéirat egy 1936. oktdber estjén pedig
egy Claudel-drdma részlete hangzott fel, amelynek zenei hétterét is Bardos allitotta dssze. N.N.:
,Orkesztikai eldadas”, Nemzeti Ujsdg XV1/123 (1934. jtnius 3.) 28; N.N.: ,A Vigilia nagysikert
irodalmi estje”, Uo. XVIII/229 (1936. oktéber 7.) 15. Ezen az eseményen egyébként Bartok Béla és
Zathureczky Ede is fellépett.

0 A Tiz sziizet példaul elSadtéik a kolozsvari Marianum névendékei: VIDOVSZKY E.: , Két leany-
iskolai el¢adas”, Ifjii Erdély XV1/4 (1937. december 1.) 66.

70 A sajtéhirek alapjan a Hajnalvdrds el6addsainak datumai: 1928. jinius 24., Orion Szinhaz;
1928. oktdber 5.; 1930. november 8., Budai Vigad6. A Nyolc boldogsig el6adasai: 1925. december 12.,
Belvarosi Szinhaz; 1926. december 12., varosmajori templom; 1932. 4prilis 2., a Szocialis Misszié
Tarsulat Székhaza. Egy rendszeres gytiijtés feltehetSen tovabbi elSadédsokat tarna fel.

7t FENYVES—PETHO (Id. 68. jz.) 99. Az egyes misztériumjatékok zenei anyagairdl és zenei fel-
épitésérdl lasd: SANDORNE PAPP Edit: Birdos kisérézenéi Dienes Valéria misztériumjitékaihoz és az
Alexius szvit. DLA-értekezés. Liszt Ferenc Zenemtivészeti Egyetem 2011.

72 fgy példaul 1930. november 5-én a varosmajori templomban, illetve november 8-4n a Budai
Vigadéban. Ez utébbi alkalommal a Hajnalvdrdst kapcsoltak a Szent Imre-apoteézishoz. N.N.: ,Az
ifjisag Szent Imre-iinnepe”, Nemzeti Ujspig XI1/249 (1930. november 1.) 20; N.N.: ,Szent Imre-
tinnepségek”, Uo. XII/254 (1930. november 8.) 10.

73 Prohaszka emlékezete, i.h; Evangéliumi parabolajaték, i.h; N.N.: , Prohdszka Ottokér”, Nemzeti
Ujség XVI/260 (1934. november 18.) 19; N.N.: ,Prohédszka-emlékmise és emlékéra”, Uo. XX /73
(1938. aprilis 1.) 10.
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megemlékezzenek ,,a miivészet eszkozeivel Prohdszka Ottokar minden idékre
52016 lelki magvetésérél.”7* E mi zenéjét egyébként kivételesen nem Bérdos,
hanem Kerényi Gyorgy komponalta, és Bardos csak a tobbi zenei betét dssze-
allitdsaban miikodott kozre, illetve az el6addsokon a Cecilia Kérust vezényelte.”>
Hasonléképpen, a Rézsik szentje zenei anyagat is kozosen allitottdk ossze.”6

A misztériumjatékok kontextusanak megértéséhez tobb szempontot is érde-
mes figyelembe venni. Dienes Orkesztika Iskoldja elsGsorban a néknek nytjtott
lehetSséget, hogy egy muvészet segitségével kifejezzék 6nmagukat, a mozgas
révén megtaldljék hitiiket.”” Lathattuk, hogy a jotékonyséagi szervezetek, ame-
lyekkel a Cecilia Kérus és az Orkesztika Egyesiilet egyiittmiikodott, szintén
elsgsorban a ndi mozgalmakhoz kapcsolédtak, mint példaul a Katolikus Lednyok
Orszagos Szovetsége, a Katolikus Néegyletek Orszédgos Szévetsége, a Farkas
Edit vezette Szocialis Missziétarsulat, a Slachta Margit irdnyitotta Szocialis
Testvérek Térsasaga, az Egyetemi Hallgatok Méria Kongregéacidja, illetve a Ka-
tolikus Holgyek Orszagos Sajtéegyesiilete. A Horthy-korszaknak eme szocidlis
érzékenységti, sokszor meglehet§sen harcosan feminista mozgalmai —hason-
l6an az Actio Catholicdhoz—igen szoros kapcsolatot dpoltak a Katolikus Egy-
hazzal, tulajdonképpen az egyhdznak a laikus hivek felé meghosszabbitott kar-
jaiként funkcionaltak.”

A Katolikus Holgyek Orszagos Sajtéegyesiiletét a jezsuita pater, Bangha Béla
alapitotta, illetve a Maria Kongregéciok hélézatat is § irdnyitotta.”” Bangha har-
mas feladatkort kapott feljebbval6itol: a hit védelmét, a sajté irdnyitasat, illetve
a kongregaciok miikodtetését.80 Mig az elsé feladatkorbdl egyenesen adédott
militdns katolicizmusa, addig a masodik egy egészen tjszerd megkozelitést
képviselt a vallas terjesztésében. Bangha igen koran felismerte, hogy a sajté ki-
emelt jelentGségre fog szert tenni a XX. szdzadban, kiilénos tekintettel a hitté-

7+ N.N.: , Evangéliumi parabolajaték a Varosmajori Ottokar-kultiirhdzban”, Magyarsig XIV /230
(1933. oktéber 10.) 11.

5 N.N.: ,Szombaton megkezdédik a XXIV-ik katolikus nagygytilés”, Uo. XIV /228 (1933. ok-
tober 7.) 4.

76 N.N.: ,Uj tarsadalmi és gazdasagi rendet siirgettek a katolikus nagygytilés szénokai”, Ub.
XIII/235 (1932. oktdber 18.) 5-7. 6; N.N.: ,A Szent Erzsébet iinnepségek sorrendje”, Uj Nemzedék
XVII/113 (1935. méjus 18.) 5; N.N.: ,A Rézsdk Szentje misztériumjaték a Varosi Szinhdzban”,
Nemzeti Ujsdg XVII/119 (1935. méjus 25.) 12.

77 Idénként férfiak, igaz, inkabb fitik —mint példaul Dienes fiai— is részt vettek a produkcidkban.
N.N.: ,A Nemzetkézi Maria-iinnepség miisora”, Nemzeti Ujsdg X11/182 (1930. augusztus 12.) 7.
A Rézsik szentje 1935. majus 24-i, Varosi Szinhazbeli el6adasat mar Dienes Gedeon tanitotta be:
A Szent Erzsébet-iinnepségek sorrendje i.h.

78 SPANNENBERGER (ld. 42. jz.) 208.

7 Uo. 199.

80 GERGELY Jend: ,Bangha Béla és a harcos katolicizmus”, Vildgossig XV /4 (1974. 4prilis) 201
(201-209). Bangha Bélardl lasd még KLESTENITZ Tibor monografidjat: Pajzs és kard. Bangha Béla élete és
eszmeisége. Szazadvég, Budapest 2020.
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ritésre, vagyis a propagandéra.8! Az § iranyitasa részeként jott 1étre a Kézponti
Sajté Vallalat, amely nagyszamu lapot vasarolt meg, s ezek az egyhaz félhiva-
talos sajtéorganumaiként funkcionaltak. Ezek kozé tartozott példaul az Uj Nem-
zedék, a Keresztény Magyarorszdg, a Magyar Néplap, a Déli Hirlap, a Képes
Krénika, illetve a Nemzeti Ujsag és a kordbban mar emlitett Magyar Kulttira.s2

A Nemzeti Ujsag, ez az 1919 és 1944 kozott megjelend politikai napilap,
Bardos két vilaghaboru kozotti palyajanak leggazdagabb forrasa. Az elsé réla
52016 hir 1926-ban, az utolsé 1944-ben jelent meg, s a lap folyamatosan szem-
lézte a zeneszerzé-karnagy tevékenységét. Bangha sajat alapitdsu folyobirata,
a Magyar Kultira, a magyar zenetorténetirasban elsésorban mint konzervativ
és militans, a modern zenei irdnyzatokat agresszivan elutasitd, szélsGjobbol-
dali lap szerepel .82 Ennek oka elsGsorban az, hogy feltehetGen maga az alapité
f@szerkesztd egy név nélkiili irdsaban tamadast inditott Bartok és Kodaly ellen
1937-ben.8 Mar Bangha ,szélsGjobboldalisagénak” koncepcidja is arnyalést
igényel: Gyurgydk Janos hangsilyozza, hogy a fajvédé Banghanak a ,zsid6-
kérdés” megoldasat az asszimilacio jelentette és nem a megsemmisits tabor.85
Ugyanakkor a folyéiratrdl is elmondhatd, hogy meglehetdsen nyitott koncep-
ciét kovetett, helyt adott vitaknak, kiilonosképpen a jezsuita szociolégusok
aktiv publikaciés tevékenységének koszonhetden,0 de lathattuk, hogy a varos-
majori templomrdl is bontakozhatott ki vita a folyéirat hasabjain. A folyéirat
allando zenekritikusaként 1933-t61 1937-ig Bardos 6ccse, Dedk-Bardos Gyorgy
tevékenykedett, és mindvégig erételjesen képviselte a megtijulé magyar egyhaz-
zene ligyét; ugyanakkor lehetséges, hogy 1937-es tavozasa Osszefiigg a Bangha-
féle tiamadassal.®”

Valészintileg nem ttlz6 az a felvetés, hogy amikor 1930. augusztus 20-an
Kertész Gyula egy varosmajori padon iilve meggy6zte Bardos Lajost arrdl, hogy
alapitsak meg a Magyar Kérus kiadévallalatot, akkor szemiik el6tt a Bangha
iranyitotta Kézponti Sajt6é Vallalat modellje lebegett.t® Igaz, hogy 6k inkabb 4j

81 GYURGYAK Janos: , A sajtéapostol. Bangha Béla”, in UO: Magyar fajvéddk. Eszmetorténeti tanul-
many. Osiris Kiadé, Budapest 2012. 80 (73-86). GERGELY 1974 (1d. 80. jz.) 204.

% GERGELY 1974 (Id. 80. jz.) 207.

83 EGSZE Lészl6: Kodily Zoltin életének kronikdja. Zenemidkiadd, Budapest 1977. 161-162.

8 N.N.: , Tollheggyel”, Magyar Kultiira XXIV /13-14 (1937. jdlius 5.) 47-48. 47. A vitara a kovetkezd
szadmban is visszatért a lap szerkesztGsége: N.N.: , Tollheggyel”, Uo. XXIV/15-16 (1937. augusztus
5.) 94-95 (94-96).

8 GYURGYAK (ld. 81. jz.) 78-79.

86 GERGELY Jend: ,Katolikus hivatasrendi mozgalmak Magyarorszagon (1935-1944)", Miiltunk
XLIL/3 (1997) 7 (3—42). E szociolégusok —mint példaul Mihelics Vid— nem a régi tipusti szak-
szervezetekben, hanem a kiilonféle mozgalmakban lattdk a tarsadalmi-gazdasagi problémak
megoldasat. Bardosra és az Enekl§ Ifjisdg mozgalom més vezet§ire minden bizonnyal erSteljesen
hatott ez a koncepcié. Mihelics Vidrdl lasd: FRENYO Zoltan: Egy magyar katolikus gondolkodd. Mihe-
lics Vid életmifve. Magyar Egyhaztorténeti Enciklopédia Munkakozosség, Budapest 2002.

87 Deak-Bardos Gyorgy kritikai nem kizdrdlag az egyhdzzenei eseményeket allitottdk a kozéppont-
ba, hanem altaldban véve tajékoztattik a Magyar Kulttira folydirat olvasékozonségét a zeneéletrsl.

8 MATYAS (1d. 19. jz.) 15-16; BRUCKNER (1d. 3. jz.) 77.
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lapokat alapitottak (a Magyar Kérus utén az Eneksz6t, az Enekl§ Ifjasagot,
a Zenepedagogiat) és nem felvéséaroltdk a kurrens kiadvanyokat, illetve kotta-
kat és konyveket is megjelentettek, a kiad6vallalat funkcidja azonban nagyon
hasonlé volt, mint a sajtévallalaté. A Magyar Kérus kiadvanyai megkaptak a klé-
rus tdmogatésat is: Shvoy Lajos, aki Prohadszkat kovette a székesfehérvari piis-
poki székben, utasitast adott, hogy egyhdzmegyéjében csak a Szent vagy, Uram!
népénektérat, illetve a Magyar Kérus publikaciéit lehet hasznalni a miséken.8
Shvoy mint az Orszdgos Magyar Cecilia Egyesiilet elntke irta egyébként a Ma-
gyar Kérus folyéirat elsé szamanak el§szavat is.

Dienes Valéria Bangha Bélaval is szoros kapcsolatban 4llt. , Epp oly haléval és
kegyelettel gondolok 6ra —irta a pater 1940-ben bekovetkezd halélat kovetGen—,
mint néhai Prohaszka Ottokar piispokre, aki ugyancsak nagy baratja és partfogo-
ja volt a régi misztérium-stilus feldjitasara iranyuld torekvéseinknek.”?! Dienes
és Bardos misztériuma, A gyermek iitja Bangha Gtletébdl sziiletett meg, és az
1936-os Katolikus Nagygytilésen adték elS, amelynek témaja Krisztus és a gyer-
mek volt.?? 1940-ben Dienes a Bangha-hagyatékban talalt misztériumtéredék
és a pater egyéb irasai alapjan allitotta Ossze Az élet kenyere cimi misztériumot,
amelyet —Bardos zenéjével— az 1940-es Katolikus Nagygytilésen adtak el§;
ennek témédja ugyanis az eucharisztia volt.”® Bardos egyébként is aktiv részt-
vevdje volt a nagyszabast katolikus eseményeknek, amelyeknek hivatalbél tobb-
nyire Bangha Béla volt az inicidtora. A Cecilia Kérus a misztériumjatékok sze-
replGjeként vett részt az évente megtartott Katolikus Nagygytiléseken, illetve
az 1930-as Szent Imre-, az 1935-0s Szent Erzsébet- és az 1938-as Szent Istvan-
jubileumon. A Katolikus Nagygytilések zar6eseményeként az Orszagos Magyar
Cecilia Egyestilet rendszeresen szervezett egyhdzzenei hangversenyeket, ame-
lyeken Bardos koéruséaval egyiitt fellépett.®* A szintén a Bangha Béla iranyitasa
ala tartozé Actio Catholica szervezte 1938-as Eucharisztikus Vildgkongresszus
zenei muisoranak Osszeallitasat is a Magyar Kérus vezetGsége végezte, és Bar-
dos lett a kongresszusi énekkar vezetdje is, ami azt jelentette, hogy & adta az
utasitdsokat az énekek betanitasdra a tobbi karnagynak.> Egy Offertériumot

8 D.K. [DOROMBY Kaéroly]: ,A diadalmas gregorian zenérél és a Szent Cecilia mozgalomrdl
nyilatkozik Koudela Géza és Bardos Lajos”, Nemzeti Ujsdg XV1/260 (1934. november 18.) 19.

9 SHVOY Lajos: ,Preludium”, Magyar Kérus 1/1 (1931. februdr) o.n.

9 N.N.: , Pater Bangha, mint misztérium-koltS. Dienes Valéria valésitja meg az Gtleteit”, Pesti
Hirlap LXII/157 (1940. julius 13.) 8.

92 GERGELY (1d. 86.jz.) 9.

9 Uo.; N.N. (1d. 91. jz.)

% N.N.: ,Egyhazzenei diszhangverseny”, Magyarsig VII/231 (1926. oktéber 12.) 5; N.N.: , Vé-
get ért a huszadik katolikus nagygytlés”, Uo. IX/230 (1928. oktéber 10.) 1. 1932-ben a Palestrina
Koérus adott egyhazzenei hangversenyt a Nagygytilés befejezéseképpen, am az OMCE szervezé-
sében: N.N.: ,A Palestrina-kérus hangversenye”, Budapesti Hirlap LII1/235 (1932. oktéber 19.) 4;
N.N.: ,Az Orszagos Magyar Cecilia Egyesiilet diszhangversenye”, Nemzeti Ujsdg XIV /235 (1932.
oktdber 19.) 6.

9% N.N.: ,A févérosi templomok énekkarainak el§késziilete az Eucharisztikus Kongresszusra”,
Uo. XX/73 (1938. aprilis 1.) 10.
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és egy Allelujat is irt a legdtusi misére.”® Egyhazzenészként palyaja csticsat mar
Bangha haléla utan, 1942-ben érte el, amikor Sugéar Viktort kovetve a Métyas
templom, azaz a koronazé fétemplom ének- és zenekaranak karnagya lett;
1942. augusztus 15-én iktattak be.%”

A Horthy-korszakra jellemz$ mitivészeti tomegrendezvények —mint amilyen
az Eucharisztikus Vilagkongresszus is volt— rendre lehetSséget teremtettek
Bardosnak, hogy a katolikus kozosségen kiviil, szélesebb korben is ismertté
valjon. 1937. augusztus 18-an Koudela Géza 6tlete nyoman Istvdn kirdly dicsé-
rete cimmel rendeztek latvanyos szabadtéri eseményt a Métyas templom el6tt,
a Szenthdromsag téren. Az eseményen a Cecilia Kérus is részt vett, Bardos
vezényletével.”s Még jelentSsebb tarsadalmi eseménynek szamitott az az 1939.
junius 7-én lezajlott Margit-szigeti j6tékonysagi {innepség, amelyen arisztokra-
tak vettek részt szinészként Ujhazy Gyorgy és Bardos kozos Margit-legendaja-
nak el6adasaban.” Ennek az el6adasnak a sikere varatlanul a magyar kozélet
népszert alakjava tette Bardost, réla és egyre béviils, latvanyossag szamba
mend csaladjardl a képestjsagok és bulvarlapok is kozoltek fényképeket, il-
letve szines hireket.1%0

Egyaltalan, gy ttinik, 1937-t61, 1938-t6l kezdve Bardos mar nemcsak mint
egyhdzzenész kivant megjelenni a magyarorszagi koztudatban. Igaz, a katoli-
kus egyhazzenész statuszabol mér kordbban is igyekezett kitorni, amit tobbek
kozott az is jelez, hogy 1931-ben, az Uj Magyar Zene Egyesiilet tervezett Gjra-
alakitasanak idészakaban kész lett volna igazgatdsagi tagsagot is vallalni in-
kabb baloldali elkotelezettségii palyatarsai, Jemnitz Sdndor, Lajtha Lészlo,
Molnér Antal, Késa Gyorgy, Kadosa Pél és Szab6é Ferenc mellett.!0! A vilagi

% Uo.

97 Szendy Karoly a székesfévaros polgarmestere nevezte ki Bardost, 1942. juilius 1-jével. A be-
iktatdson Mozart Korondzdsi miséjét szélaltatta meg az egylittes az tij karnagy keze alatt: N.N.:
,Bardos Lajos a Koronazé Fétemplom j karnagya”, Nemzeti Ujsag XXIV /137 (1942. junius 19.) 9;
N.N.: ,Bardos Lajos beiktatdsa a koronazé fStemplom karnagyi székébe”, Uo. XXIV /258 (1942.
november 14.) 6.

9% N.N.: , Képrazatos tinnepségek sorozata az idei Szent Istvan-héten. Az tinnep hét teljes mtisora”,
Nemzeti Ujsdg XIX/172 (1937. jalius 31.) 2. N.N.: ,Istvan kirdly dicsérete”, Népszava LXV /188
(1937. augusztus 19.) 4; N.N.: ,A Szenthdromsag-tér iinnepi estje”, Uj Nemzedék XIX/189 (1937.
augusztus 20.) 8.

9 MOLNAR Jend Antal: , A szépség, gazdagsdg és fiatalsdg szinpompds jétékonycéli paradéja
a Margitszigeten”, Pesti Hirlap LXI/129 (1939. junius 8.) o.n. A Szinhazi Magazinban Molnar Miklés
nagyszamu fényképet is k6zolt az eseményrdl: , A sziget tinnepe”, Szinhdzi Magazin 11/24 (1939.
jiinius 11.) 5-10.

100 GACH Marianne: ,9 gyerek, karéj kenyér, darab siitemény, ruhacska, cipécske, fiird6triké
— s6t bicikli is”, Film Szinhdz Irodalom IV /35 (1941. szeptember 29.) 15; N.N.: LE18 orgonasipok”,
Tolnai Vildglapja XL1/45 (1941. november 5.) 20; N.N. [valészintileg GACH Marianne]: , Interji
a kilenc Bardos-gyerekkel”, Film Szinhdz Irodalom V /28 (1942. jilius 10.) o.n; FARAGO Baba: ,,«Midta
tiz gyerekem van, mindenre raérek» — mondja Bardos Lajosné”, Uo. VI/47 (1943. november 19.) o.n.

101 N.N.: ,Megalakul az Uj Magyar Zene Egyesiilet”, Az Est XXII/11 (1931. januar 5.) 9. Az
UMCZE végiil 1932 elején kezdett Gjbél miikddni, Kadosa Pél vezetésével. BREUER Janos: ,Kadosa
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zene kozegében val6 helykeresésének taldn leginkabb sokatmondé dokumen-
tuma a Palestrina Kérus élén vallalt karnagyi tevékenysége. A kérus 1929 fo-
lyamaén valsagba keriilt: az egyiittes elndke, Demény Dezsd, illetve karnagya,
Berg Otté lemondott tisztségérél — lemondasuk oka az egydittes szinvonala-
nak dradmai csokkenése volt.12 Eves kozgy(ilésén a vegyeskar végiil Deményt
tiszteletbeli elnokké nevezte ki, 1j elnokot nem vélasztott, karnagynak pedig
meghivta Bardos Lajost. Els6 k6z6s hangversenyiiket, az 1930. februdr 13-i
a cappella estet kovetSen a kritika lelkesen diagnosztizélta a szinvonal emel-
kedését, Téth Aladar egyenesen a Palestrina Koérus 1j korszakarol beszélt.103
A korus és karnagya egyiittmiikodésének csticspontja egy 1932. majus 2-an
lezajlott zenetorténeti jelentSségli hangverseny volt, amelyen Bardos —a Buda-
pesti Hangversenyzenekar kozremutikodésével—bemutatta Sztravinszkij Zsoltdr-
taplalt a md irant, és majdnem meghitusitotta a bemutat6t, amely azonban rend-
kiviili sikerrel zarult; a mtvet azonnal meg kellett ismételni.'?* A siker fényé-
ben meglepd, hogy Bardos 1933-ban mégis lemondott karnagyi pozicigjarol.

A Bardos életérdl sz6l6 dokumentumkétetében a zeneszerzd veje, Briickner
Huba, a lemond¢ levélre hivatkozva tigy interpretalja a karnagy tavozasat, hogy
nehezen volt elfogadhaté neki, hogy munkdja gyiimolesét —a kérus betani-
tasat— mas karmesterek aratjak le.1% Kétségtelen, hogy Bardos fiatal koratol
kezdve karmesteri ambiciokat dédelgetett,'% és az is, hogy az oratériumestek
jelentés hanyadan Bardos valéban nem vezényelt, hanem, betanité karnagy-
ként, f6ként Dohnanyi Erné keze ala dolgozott.!?” Elégedetlenségét azonban nem
ez, hanem egy 1932. marcius 25-i, nagypénteki Janos-passié el6adas valthatta
ki, melyen a Palestrina Kérust és a Zsolt Nandor altal betanitott Budapesti Hang-
versenyzenekart a bécsi Rudolf Nilius vezényelte, a kritika véleménye szerint
igen gyengén.!® Ugyanakkor tadvozasat befolyasolhatta a Zsoltdrszimfonia els-
adésa koriil kialakult fesziiltség is. A korszak énekkarai ugyanis egyestileti for-
maban miikodtek — a Palestrina Kérus épptigy, mint a Cecilia Kérus. Mindez

Pal az Uj Magyar Zene-Egyesiiletben”, in UG: Koddly és kora. Vilogatott tanulmdnyok. Kodaly Inté-
zet, Kecskemét 2002. 166 (165-171).

12 N.N.: , A Palestrina Kérus kozgytilése”, Nemzeti Ujsdg XI/141 (1929. jtnius 25.) 15; N.N.:
A Palestrina-kérus kozgytlése”, Magyar Hirlap XXXIX/141 (1929. janius 25.) 9; N.N.: , Véltozas
a Palestrina-korus vezetésében”, Pesti Hirlap L1/141 (1929. junius 25.) 15.

103 TOTH Aladdr: ,, A Palestrina-kérus dj korszaka. Az énekkarkultira térhdditasa fGvarosunk-
ban és vidéken”, Pesti Naplé LXXXI/38 (1930. februar 15.) 10-11.

104 BRUCKNER (1d. 3. jz.) 60-61.

105 UJo., 63—64.

106 o., 50.

107 A Budapesti Hangversenyek Adatbéazisa szerint a Filharmoéniai Tarsasdg kovetkezé hang-
versenyein miikodott kozre a Palestrina Kérus: 1931. marcius 9. Demény Dezsé: Templomszente-
1ési mise, Kodaly: Psalmus Hungaricus (vez.: Sergio Failoni) [KAB ID_183], 1931. november 24.
Dohnanyi Erné: Szegedi mise (vez.: Dohnanyi Erné) [KAB ID_127], 1931. mércius 23. Beethoven:
IX. szimfénia (vez.: Dohnanyi Erné) [KAB ID_198].

108 N.N.: ,,A Janos Passzié”, Az Ujsdg VIII/70 (1932. mércius 27.) 20. [KAB ID_289].
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azt jelentette, hogy a karnagy mint az egyestilet alkalmazottja elsGsorban ki-
szolgald tevékenységet folytatott, sem az eldadand6 miivekrdl, sem a tervezett
koncertekrdl nem donthetett egyediil, az egyesiiletek vezet6i —a vélasztmény
nagyrészt régi kérustagokbodl allt—feliilbiralhattak elképzeléseit, az énekkari
tagok bojkottalhattdk a nekik nem tetszé misorvalasztast. Ezekrdl a nehéz-
ségekrdl éppen Jankovich Ferenc publikalt két tanulmanyt is 1937-ben, illetve
1940-ben.1 A Palestrina Kérus iranyitasat elébb Addm Jend vette at Bardostdl,
majd 1935 augusztusaban Vaszy Viktor lett a vezet§ karnagy.110

Bardos tevékenysége a Palestrina Koérus élén mindazonaltal mintha felka-
varta volna a magyar korusélet allovizét. A Palestrina Kérus élén eltoltott ha-
rom év, de legaldbb ennyire a Cecilia Kérus komoly renoméjal! tényez6vé tette
az akkor még csak harmincas évei kozepén jaré zeneszerzét a kérusmozga-
lomban. A koérusok tarsadalomban betoltott szerepérdl és miikodésérdl vallott
nézetei azonban meglehetSsen radikalisnak tlinhettek a kortarsak szemében.
Béardos feltehetSen 1933. december 8-d4n, az Ottokar Kultiirhdzban, a Cecilia K6-
rus adventi estjén énekeltette meg elGszor a kozonséget.12 Allandé szokéasava
a kozonségénekeltetés azonban csak 1939-1940 tajan valt, amikor mar a Dalos-
egyesiiletek orszdgos karnagyaként tevékenykedett, 1942-ben Enekld kizonség
cimmel irast is publikélt a témardl a Magyar Dalban.!3 A kézonség bevondsa
a kérusba egyértelmiien reprezentélta a hiszas-harmincas évek egyik legfonto-
sabb, az egész tarsadalmat érint§ elképzelését, miszerint meg kell talalni azokat
a kozosségi tevékenységeket, amelyekben a legkiilonfélébb tarsadalmi csoportok-
ba tartozé emberek egyenrangti félként munkalkodhatnak egytitt. Mar a Bardos-
nak oly fontos cserkészmozgalom is ezt az elvet érvényesitette,''* de hasonlé

109 JANKOVICH Ferenc: , Daloséletiink problémai”, Magyar Szemle XXIX/1-4 (1937. januar—aprilis)
355 (353-361); UO: ,, A karnagy-kérdésrél”, Magyar Dal XLV /9 (1940. november 1.) 6-7.

110 N.N.: ,,Szinhazi konfetti”, Budapesti Hirlap LV /188 (1935. augusztus 20.) 13; N.N.: , Egyestilt
a Palestrina-kérus és a Cecilia-kérus”, Népszava LXIX/169 (1941. julius 27.) 8.

11 A kérus torténetének csticspontjat az egyiittes 1939. dprilisi, nagysikert kiilfoldi turnéja je-
lentette. Az 1t 4prilis 25. és majus 9. kozott zajlott le. BRUCKNER (Id. 3. jz.) 117-128. Lasd még N.N.:
L, Kiilfoldi utra indul a Cecilia Kérus”, Esti Ujsa’g IV/91 (1939. aprilis 22.) 6; N.N.: ,Hazatért kiil-
foldi diadalutjardl a Cecilia-kérus. Beszélgetés Bardos Lajos karnaggyal”, Magyar Nemzet 11/109
(1939. méjus 13.) o.n.

12N.N.: ,A varosmajori egyhazkozség Oltérgyesiilete”, Nemzeti Ujsdg XV /280 (1933. december
10.): ,Nagy meglepetésre Bardos Lajos zeneakadémiai tanar, a Szent Cecilia-kérus karnagya a hall-
gatosag felé fordult és felszolitott mindenkit a «kollektivitasra». Ne tiljiink 6lbe tett kezekkel, hanem
énekeljiink egyiitt az énekkarral... A legnagyobb lelkesedét valtotta ki ez a rogtonzés a jelenlévSk
kozott. Sorban gratuldltak a karmesternek, a kdrus tagjainak, a plébanosnak, a rendezé holgyek-
nek, az emberek egymasnak...”

13 BARDOS Lajos: ,Enekls kozonség”, Magyar Dal XLVII/1 (1942. januar 1.) 3—4. Lasd a sajté
reakcidit a kozonségénekeltetésre tobbek kozott: H.G. [HANVAY Géza]: , Bardos Lajos megénekel-
tette a kozonséget”, Uj Magyarsdg V1/281 (1939. december 12.) 6; N.N.: ,Bardos Lajos el6adéasa”,
Uo. VII/257 (1940. november 12.) 9.

114 BRUCKNER (ld. 3. jz.) 23-25, 68-72.
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tendencidk mutatkoztak a Regnum Marianum miikddésében is,'5 illetve Dienes
Valéria Orkesztika Iskoldjaban is egyiitt 1éptek fel polgarok és arisztokratdk,
példaul a Szent Imre-misztériumot rendezd Zichy Géza Lipé6t grof két lanya,
Sitta és Erzsébet.116

1941-ben Bardos tizenkét pontban foglalta 6ssze a kéruséneklés szerepét egy,
a Kelet Népe folyodiratban megjelent, Mai magyar ének és zene cimd irdsédban; az
itt megfogalmazott gondolatait tobb, ekkor tartott eladdsédban és a Magyar
Dalban is meghirdette.!'” A tizenkét pontban kiilon értelmezést tarsitott ahhoz
a gondolathoz, hogy a kérusban valé éneklés ,,a szocidlis érzést noveli”, és hoz-
zatette: ,,a méltésagos ur fia a kérusban egyenrangu a zsellér gyermekével.”118
A zsellérekre torténd utalas nem lehetett fiiggetlen attdl, hogy a tanulmany
Moéricz Zsigmond népi iranyultsagu folydirataban jelent meg. A kéruséneklés
tarsadalmi kiilonbségeket megsziintet§ funkcidjara utalé gondolatot par ho-
nappal kordbban az Uj Magyarsag napilapnak adott interjijdban Bardos egé-
szen mas szereplSkkel fogalmazta meg: , Amellett [a kérus] szocidlis érdekd,
mert az énekkaron beliil elttinnek a tarsadalmi korlatok, az altiszt egytitt énekel
a méltésagos fénokirral. [...] A nemzettestvéri gondolatnak legjobban megfe-
lel6 mtivészi eszkoze: az énekkar, a ma voltaképpeni zenéje.”11%

Az interjiban a ,nemzettestvéri gondolat”-ra térténd utalds minden bizony-
nyal nem Bardos széhasznélatat tiikrozi, hanem a habort folyamén egyre in-
kabb jobbra tolédé napilap djsagiréjaét, Hanvay Gézaét;'?° Bardos egykoru
frasaiban e kifejezéssel nem taldlkozunk. Par hénappal kordbban, egy Téth Dé-
nesnek adott interjuban példaul igy fogalmazott: ,a k6zos éneklés ledonti a tar-
sadalmi valaszfalakat és igy elGsegitSje a szocidlisabb, kiegyenstlyozottabb
magyar tarsadalom kialakuldsanak.”1?! Bardos megfogalmazasidbdl nagyon
fontos kiemelni a ,szociélis”, azaz szocialisan érzékeny, szolidaris Magyarorszag
eszményének hangstlyozasat; eszerint egy egészséges tarsadalom alapfeltétele

115 WILDMANN-MINORITS Janos: ,Mi volt a «Regnum Marianum»? Beszélgetés dr. Giannone
Egonnal”, Katolikus Szemle XXXVII/2 (1985) 175 (168-176). Giannone utal itt a cserkészet szerepére is.

116 N.N.: , Mozdulatmtivészet a Szent Imre-{innepségeken”, Nemzeti Ujsdg X11/134 (1930. jtni-
us 15.) 21; ARADI Zsolt: ,Szent Imre-misztérium”, Magyarsdg X11/27 (1931. februar 4.) 17.

117 BARDOS Lajos: ,Mai magyar ének és zene”, Kelet Népe VII/13 (1941. julius 15.) 3-5. A Kelet
Népében megjelent cikk tehat tjrakozlés volt. Ld. UG: ,Mai magyar ének és zene”, Magyar Dal
XLV/6 (1940. augusztus 1.) 2. Itt csak a 12 pontot kozolte Bardos. A teljes szoveg kiilonlenyomat-
ként megjelent a Magyar Kérus kiadésaban is, 1940-ben. A 12 pontot megjelentette az Uj Magyarsag
napilap is: N.N.: ,A kéz6s éneklés nemzetneveld hatésa”, Uj Magyarsig VII/180 (1940. augusztus 9.) 6.

118 BARDOS: ,,Mai magyar ének és zene” (1d. 117.jz.) 5.

119 HAVAY Géza [recte: Hanvay Gézal: ,Beszélgetés Bardos Lajossal az éneklé Magyarorszag-
161", Uj Magyarsdg VII/46 (1940. februar 27.) 9.

120 Hanvay Géza frérdl igen kevés adat all rendelkezésre. Az Uj Magyarsagon kiviil rendszeres
szerzdje volt A Zene cimd folyéiratnak. O volt a librettistaja annak az operahazi balettelGadésnak
is, amely Liszt Szerelmi dlmok cimd kompoziciéjat hasznalta fel. SCHUSCHNY Aurél: , Liszt Ferenc:
«Szerelmi almok». Az Operahazban”, Film Szinhdz Irodalom V /16 (1942. aprilis 17.) o.n.

121 TD. [TOTH Dénes]: ,, A jugoszlav-magyar zenei kapcsolatok nagyszert lehetdségeirdl beszél
Bardos Lajos”, Esti Ujsdg V /94 (1940. 4prilis 25.) 4.



A NYUL ENEKE. BARDOS LAJOS ES A POLITIKAI KATOLICIZMUS ... 209

a kozosség tagjainak egymads irdnti empatiaja. Ezért is hirdette meg a Dalos-
szOvetség szamara korabban elképzelhetetlen 1j koncepcidjat, amely szerint
a dalarversenyek helyét a dalostinnepeknek kell atvenniiik, mivel ,a magya-
rabb szellem [tarsadalmi] megujhodas” lehetdségét csak ez utdbbiak bizto-
sitjak, a versenyek ugyanis, kompetitiv jellegiik révén, inkabb a széthtizast
erdsitik.’?? A kéruséneklés mint a tarsadalmi egyenldség és kolcsondsség
megteremtésének lehetdsége visszhangra talalt munkatarsai sziikebb kérében
is. Jankovich Ferenc, aki akkor még feltétlen hive volt Bardos Lajosnak, e ra-
dikalis koncepciéval kapcsolatban igy fogalmazott: ,,a versenyzési kedv indi-
vidudlis céltudata természetesen tavol all a zene szocialis 6rométdl s épp attol
fosztja meg a dalosokat, ami a karéneklésnek s a zenének egyaltalan lényege:
a zene szocidlis 6romében valé kolcsonos elmeriiléstdl, a lelki egyenlSség és
harmoénia felemel§ érzésétsl.”123

Az egylittmikods és szolidaris tarsadalom képén tilmenden a zeneszerzg
ekkori politikai orientéci6jardl kifejezetten sokat arul el az is, hogy irasat a Kelet
Népében is megjelentette. Az § Osszefoglaldja el6tt magéanak a fGszerkesztének,
Méricznak egy irdsa olvashato, utdna pedig Veres Péter egy tanulmanya.!?*
A Bardos-irds pozicionaldsa mutatja, hogy 1941-re Bardost a katolikus értelmi-
ség reprezentativ, és a tarsadalom kiilonféle koreiben ismert képviselGjeként
tartotta szamon a kozélet. Mint lathattuk, 1939-ben a Magyar Dalosegyestiletek
orszagos karnagya lett, 1941 oktéberében pedig megvalasztottdk az Orszagos
Magyar Cecilia Egyesiilet vilagi elnokének!? és tagja volt az Irodalmi és M-
vészeti Tandcsnak is.?¢ A Bardos publikédciés gyakorlatdban kiiléndsnek haté
megjelenés azonban idében egybe esik azzal a politikai fordulattal, amikor
a politikai rendszerrel elégedetlen, kiilonféle nézeteket vall6 értelmiségi cso-
portok kisérletet tettek a népfrontosodasra; ennek kovetkeztében a kordbban
egymassal szembe helyezkedd keresztényszocialistik és népiek is egy plat-
formra kertiltek.1?”

Bardos érdeklédése a népi kulttira, azon beliil is a népdal irant azonban mar
ekkor sem volt tjkeletd. Szdzeqy magyar népdal cim( valogatasa a Cserkész-
szovetség kiaddsdban jelent meg 1929-ben. Bardos elsddleges célja e kotettel

122 Bardos Lajos beszél a «lassti haladasrol»”, Magyar Dal XLVIII/1 (1942. januar 1.) 1 (1-2).

123 JANKOVICH (1d. 109. jz.) 357.

124 MORICZ Zsigmond: ,Gazdakéor Székelyfoldon”, Kelet Népe VII/13 (1941. julius 15.) 1-3; VERES
Péter: , Parasztsdg és magyar jelleg”, Uo. 6-7.

125 A Nemzeti Ujsdg a cimlapjan kozolte a hirt, Bardos fényképével egyiitt: XXIIT/232 (1941.
oktdber 11.) 1. Briickner tigy fogalmaz, hogy Bardos ,vilagi tarselnok” lett, jelezve, hogy az egy-
hazi tarselnok Hamvas Endre kanonok volt. BRUCKNER (ld. 3. jz.) 208. Az elnevezéseket nyilvan
nem hasznéltik a korban kovetkezetesen.

126 N.N.: ,Az Irodalmi és Mtivészeti Tanacs tagjait kinevezték”, Az Est XXV /170 (1934. jilius
29.) 7. A Tanécs elndke ekkor Ugron Gabor, a hdrom tarselnok: Herczeg Ferenc Hubay Jend és
Zala Gyorgy volt. Az alelnokok kozé valasztottdk Dohnanyi Ernét, mig a tagok kozé tartozott
a muzsikusok részérdl: Demény Dezs6, Geszler Odon, Huszka Jend, Isoz Kalmaén, Kodaly Zoltan,
Lanyi Viktor, Papp Viktor, Senn Irén és Siklés Albert.

127 GERGELY Jeng: , A kereszténydemokracia Magyarorszagon”, Miiltunk LII/3 (2007) 113-154. 131.



210 DALOS ANNA

az volt, hogy a cserkészek mindennapi zenei repertoarjanak az alapjat a magyar
népdal képezze.'”8 Zeneszerzéi miihelyében a hiiszas évek masodik felétdl
egyre nagyobb szamban keletkeztek népdalfeldolgozasok is gyermek- és
vegyeskarra.'? A harmincas évek kozepétSl rendszeresen tartott eladasokat
kiilonb6z6 férumokon a magyar népdalrél: 1939-ben példaul a Harshegyen,
a cserkésztisztképz§ taborban,'30 1940-ben pedig a pécsi kantorkurzuson.!3!
Igazan reprezentativ eseményeken is médja nyilt ismertetni a magyar népdalt
és annak szerepét a korusmozgalomban: 1941-ben példaul a majus 4. és 11.
kozott zajlé Nemzeti Gyermekhét alkalmabol a Magyar Miivel6dés Hézaban
tartott tinnepi el6adast Magyar dal, magyar lélek cimen.32 A Kelet Népében meg-
jelent tanulményanak egy valtozatat mondhatta el a Kolozsvaron szervezett
Enekl§ Ifjisig hangversenyen, 1942. méjus 26-4n.13 Eszak-Erdély visszacsato-
lasat kovetSen, 1940 Gszén pedig azonnal nyilt levelet irt az erdélyi dalosegyesii-
leteknek, amelyben egyenesen tigy fogalmazott: ,,a magyar énekkari munkanak
harom alapja van: —(in memoriam Montecuccoli!)— 1. a népdal, 2. a népdal
és 3. anépdal.”134

Ez az irds, amelyet az alcim tanisdga szerint ,munkaterv-félének” szant,
meglepd részletgazdagsaggal bontja ki, milyen jelentSséget tulajdonitott Bar-
dos 1940 tajan a népdalnak, illetve milyen szerepet szént neki a kérusmozga-
lomban. A népdal egyszerre az énektechnika alapja, a zenélés és zeneértés tit-
kaiba bevezet§ ,kalauz”, valamint a magyarok kézosségének megtestesitdje.
Az egyszolamu népdalelsajatitast kovetSen a kérusoknak népdalkanonokat kell
énekelnitik, amelyek ,a polifénia szabad, testvéri levegdjét” hozzak el az éne-
keseknek. Ezekbdl a kdnonokbdl bontakoznak ki a népdalkérusok, amelyeket
a repertodrbgvités receptje nyoman a ,népdal lelkébdl fakadt 1j magyar kérus-
miivek”-nek kell kévetniiik. Csak mindezek gyakorlati befogadasat kovetSen
valik esedékessé a klasszikus szerz6k miiveinek megismerése. A népdal —ebben
a kontextusban— egy olyan eszményi alakzat, amelynek tobbrétegti a jelenté-
se és a funkciéja. Nem tagadhat6 azonban, hogy szinte semmiféle kapcsolatban
nem all azzal az eredeti kdrnyezettel, amelyben sziiletett, és amely Bartok, illetve

128 BARDOS Lajos—MATHIA Karoly—KARACSONY Séndor (szerk.): 101 magyar népdal. Magyar
Cserkészszovetség, Budapest 1929. Ladsd még: BRUCKNER (Id. 3. jz.) 56-59.

129 Lasd ehhez Ittzés Mihaly mdjegyzékét, ITTZES (1d. 1. jz.) 33-34.

130 NL.N.: ,Bardos Lajos el6adésa a harshegyi cserkésztaborban”, Nemzeti Ujsdg XXI/195 (1939.
augusztus 27.) 15.

131 N.N.: , Befejez6d6tt a pécsi kantorkurzus”, Pécsi Naplé XLIX /142 (1940. junius 25.) 2.

12 N.N.: ,Magyar dal a nemzeti gyermekhéten”, Uj Magyarsdg VIII/92 (1941. aprilis 24.) 6.

13 N.N.: ,Enekl§ Ifitsag”, Ellenzék LXII/117 (1942. majus 26.) 5. Ugyanerrdl az eseményrél
Lakatos Istvan is irt beszamolét: ,, A Kolozsvari Mtivészeti Hetek zenei eseményei”, Pdsztortiiz
XXVIII/6 (1943. junius 15.) 283.

13¢ Raimondo Montecuccoli, a XVIIL. szdzadi hadvezér szerint a habortihoz harom dolog kell:
pénz, pénz és pénz.
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Kodaély a paraszti mindennapok hitelességére épiil népdalideéljanak az alapjat
képezte.13

Bardosnak a kéruséneklésrdl kialakitott, a demokratizalast és abban a nép-
dal szerepét szem el6tt tarté koncepcigjaval kapcsolatban még egy mozzanatot
érdemes kiemelniink. Amikor 1941-ben, tobb hénapnyi egyeztetést kovetSen
a Cecilia Kérus és a Vaszy Viktor kolozsvéri kinevezése folytan karnagy nél-
kil maradt Palestrina Kérus Budapesti Kérus néven egyesiilt, Jemnitz Sdndor
a Kodély-kompozicidkat felvonultaté bemutatkozo estrdl irva ,tomegkérus”-
ként jellemezte a nagylétszamu egytittest.1% A latvanyos mtvészeti tomeg-
megmozdulasok egyértelmtien részét képezték Bardos karnagyi tevékenysé-
gének, amit tobbek kozott az Enekld Ifjisag mozgalom Margit-szigeti, illetve
zeneakadémiai fellépései, a hangversenyeket zar6 kozos éneklések is bizonyi-
tanak.!¥” Am ezek a zenei tomegdemonstraciék minden kétséget kizaréan egy
demokratikus alapokon nyugvé, 1j, szolidaris Magyarorszag megteremtésének
vagyabdl sziilettek. Amikor 1945 aprilisaban Jankovich Ferenc, akit a zeneszer-
z6 talan joggal lathatott menekiilési ttvonalat keresd, rettegé nytlnak, nyil-
vanosan, méltatlan vadakkal illette, Bordos 1igy érezhette, egész korabbi tevé-
kenységének mordlis alapjat, keresztényszocialista és demokrata eszményeit,
modern zenei meggy8zddéseit kérdgGjelezték meg. Meglehet, A nyiil éneke kéz-
iratdra is csak Budapest ostroma utan par honappal, majus tajan kertilt a mtivet
zard kettGsvonal — ,egyéni élményekrdl és elmélyiilé hajlamairél meséls”
valaszként mindazoknak, akik nem maradtak hdek ifjikoruk eszményeihez.

135 Kodaly tgy fogalmaz, hogy , Nem lehet produktiv magyar zeneszerz§, aki nem fogadta be
és nem viragoztatta ki magéban az €16 zenei hagyoményt”, KODALY Zoltan: ,Néprajz és zenetor-
ténet”, in UG: Visszatekintés. Osszegytijtitt irdsok, beszédek, nyilatkozatok II. Kézr.: Bénis Ferenc. Zene-
miikiad6, Budapest 1974. 234 (225-234).

13 N.N. [JEMNITZ Sandor]: ,A Budapesti Kérus bemutatkozé Kodély-estje”, Népszava LXX/58
(1942. mércius 12.) 7.

137 Az els§ Enekl§ Ifjisag hangversenyre 1934. 4prilis 28-an kertilt sor a Zeneakadémién, a hang-
versenyt zar6 kozos éneklés mar ekkor része volt a programnak. BRUCKNER (Id. 3. jz.) 95.
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ABSTRACT

The song of the rabbit (A nytl éneke) or Lajos Bardos and the
political Catholicism in Hungary

Lajos Bardos’s (1899-1986) activity before 1945 is usually interpreted within the
framework of Zoltdn Kodaly’s concept for Singing Hungary. However, this
study focuses primarily on shopwing how closely Bardos was associated with
the Christian Socialist movements of the 1920s and 1930s. In this way, the pre-
sent writing reflects on Bardos’s relationship with key figures such as Ottokér
Prohészka and Béla Bangha, while also presenting documents of the everyday
life of church music. The study also points out that the creation of a socially
sensitive Hungary stood at the heart of Bardos’s public activities.
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