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Horvath Balazs

Az 1j templom alapkéletétele a Pray-kodexben®

A Pray—kédex néven ismert (a tovabbiak- Horvith Baldzs (Székesfehérvar) latin filols-
ban P), a XII. szdzad utols6 évtizedében liturgiatoriénész, az ELTE BTK Irodalom-
udomanyi Doktori Iskola doktorjeldltje és az
egy észak-magyarorszagi Keresztel Szent y14-ELTE Lendiilet Liturgiatoriéneti Kuta-
Janos titulust monostornak 6sszeallitott tdcsoport tudomdanyos segédmunkatarsa.
misekonyv végén négy rendkiviili szertar-
tast taldlhatunk: a hazassagkotés még a votiv misék kozott, a ndszmiséhez
kapcsolédik, majd a miseoracidk lezarultdval kovetkezik a kis vizszentelés
orddja, hozza kapcsolédva a monostor épiileteinek és helyiségeinek szentelt-
vizzel val6é meghintése és az étkezési dldasok. Ezt koveti a templom alapkdle-
tételének szertartdsa, majd a Halotti beszédet és a Halotti konyorgést tartal-
maz6 temetési szertartds. A szakramentarium tdrzsanyaga itt lezarul, utana
mar csak a fliggelékes miseordcidk és a konyv végén utélagos bejegyzések
kovetkeznek.

Nyugtalanit6, hogy mikdzben a P nem piispoki hasznalatra késziilt, hanem
monasztikus szakramentdrium, szerepel benne az alapkéletétel szertartésa,
amelyet —a kédexben egyediiliként— kizérélag piispok végezhetett. Ezt irja
elé a kanonjogi bevezetd is, majd a rubrikdk kovetkezetesen a piispokot neve-
zik meg a szertartds celebransaként. Bar a P miseelSkésziiletei és miseorddja
egyértelmtien esztergomi piispoki ordét képviselnek, annak is legbévebb is-
mert véltozatat kozlik, a P nem tartalmaz mas csak piispok altal végezhetd
szertartast, s6t az egyhazi év rendhagyé orddinak kidolgozasakor a szerkesz-
t6k szintén az esztergomi székesegyhdzi hagyomanyt vették alapul, de a piis-
pokre vonatkozo részeket —ha nem is teljes kovetkezetességgel— elhagytak
beldliik.!

Szintén problémads, hogy kivételes eseteket leszdmitva (feltételezhetd laktiina,
fiiggelékes szertartas) az alapkdletételi ordé minden szerkdnyvben a temetd-
vagy templomszentelést megel6z&en, ritkabb esetben utdna szerepel. A P-ben
az ord6 zaréaldasa nemcsak hogy pontosan a pergamenlap verzé oldala vé-
gén zarul, hanem egynittal az ivfiizet utolsé lapjan is. A kévetkez6 ordo, a ha-
lottas szertartasok eleje pedig hidnyzik a kédexbél. Ha feltételeznénk is, hogy

* A szerz6 az MTA-ELTE Lendiilet Liturgiatorténeti Kutatécsoport tagja. Kiilon koszonetet
szeretnénk mondani Foldvary Miklésnak hasznos tanacsaiért, Czagény Zsuzsanak a kottas tételek
értelmezésében nydijtott segitségéért és Szaszovszky Agnesnek a kotték elkészitéséért.

1 A szerkesztés és masolas esetlegességeihez és a szovegben hagyott ,biinjelek” kapcsan rész-
letesen lasd: FOLDVARY Miklés Istvan: ,«Ligatis natibus». Egy romlatlan széveghely tanulsdgai”,
Magyar Egyhdzzene XII (2004/2005) 387-408; és UO: Rubrica Strigoniensis. A kozépkori Esztergom li-
turgidjdnak normaszovegei. PhD-értekezés. E6tvos Lorand Tudoményegyetem, Nyelvtudomanyi
Doktoriskola, Okortudoményi Program, Budapest 2008. passim.
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a halotti ritusokban szinte mindig megtaldlhaté 1élekajanlas és utolsé kenet
nem szerepelt a kddexben, a voltaképpeni temetési szertartds igy is az ordo
kozepén ,indul”, mindenféle cimfelirat vagy bevezetS rubrika nélkiil: Hic sa-
cerdos accedat ad corpus: ,Itt a pap a holttesthez 1ép”.2 A temetési szertartas
el6tt minden bizonnyal laktna talalhatd, és 6vatosan feltehetd, hogy nemcsak
a halottas ritusok elveszett részei el6zték meg, hanem taldn egy templom-
vagy temetSszentelés is.

A P alapkdletételi orddjanak leirasa

A cim nélkiili ord6 egy, a templomalapitashoz kapcsol6dé rovid kanonjogi
bevezetd rubrikaval indul, amely el6irja, hogy csak a helyi pilispok engedélyé-
vel épittethetS templom. A pilispoknek meg kell jelennie a leend§ templom
helyén, ott nyilvanosan keresztet kell éllitania, és el6re intézkednie kell arrdl,
hogy a sziikséges anyagi javak (vilagitas, 6rok bére, pap sziikségletei, templom
fenntartdsa) biztositva legyenek. A szertartas kezdetével a plispok és a klérus
—valodszindsithetGen kémiivesekkel kisérve— kivonul az épitendd templom
helyszinére. A parhuzamos helyek tantisaga szerint bizonyos, hogy az ordé
el6tt a helyszinen vizet szenteltek; erre a P nem tér ki, de néhany oldallal ko-
rabban kozli a kis vizszentelés szertartasat. A szik értelemben vett alapkdle-
tételi ordd els6 mozzanata az, hogy a piispok keresztet allit fel a leend§ oltar
helyén és a Signum salutis kezdetd formulat mondja, majd a 83. (Quam dilecta
tabernacula tua) zsoltart éneklik végig. Ezutan a pilispok hét alapkovet ald meg
a Domine sancte Pater ... fundator omnium creaturarum kezdetd konyorgéssel,
melyben az Atyaisten hétszeres kegyelmét kéri a templom megépitéséhez,
hogy a majdan ott dsszegytilé nép Isten szent nevét dicsSitse. Szenteltvizzel
meghinti a helyet, s a hét kbl harmat a leendd oltar helyére tesznek, majd a ce-
lebrans megaldja azokat az Atya, a Fit és a Szentlélek nevében. Ezt kovetSen
a klérus korbejarja a templom alapteriiletét a Domine lesu Christe ne despicias
kezdetli responzériumot énekelve, és a maradék négy kovet a templom négy
sarkdban helyezi el. Ezutan a 86. (Fundamenta eius) zsoltar hangzik el, amely-
nek antiféndja a kédex margéjan taldlhat6 utélagos kottas bejegyzés szerint az
Ab oriente portae tres kezdet( tétel. Az antifénanak a Jelenések konyvébdl szér-
mazé szovege megidézi a Mennyei Jeruzsalem —ennek el6képe a f6ldon épi-
tendd templom— négy égtaj felé néz6 harom-hdrom kapujét. A szertartas ko-
vetkezd szakaszdban a hagyoményos szuffragiumszerkezet érvényesiil: Kyrie
és Pater noster + précesz + konyorgés. Noha a précesz verzikulusai az ordé leg-

2 Errdl részletesebben disszertaciom , Temetési szertartas” cimii fejezetében irok. Az ordé to-
vébbi, visszautald részei is arra engednek kovetkeztetni, hogy a szertartas eleje hianyzik, de szandé-
kos elhagyasa mellett is hozhatok fel érvek, 1d. SUBA Katalin: ,,A Pray-kédex temetési szertartdsanak
kiilfoldi parhuzamai”, Fons XXVIII/3 (2021) 315-316.

3 A P-ben taldlhat6 ugyan temet8szentelés, de az a miseordé utdn szabad lapra —talan utélag—
beirt szertartas. P 34+,
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jelentéktelenebb részének tlinhetnek, a zsoltarsorok vélogatasa korantsem onké-
nyes: az invokaci6 (Ostende nobis) és az apologia (Non nobis) mellett a templom
épiilete, kozelebbrdl a tornyok (Esto nobis és Fiat pax), a dics6ité nép (Deus tu
conversus), a martirok és a szentek ereklyéi (Pretiosa és Confiteantur) jelennek
meg benniik. Az el6készit§ précesz utan a celebrans a Domine Deus qui licet ca-
elo kezdet( terjedelmes, prexre emlékeztet§ konyorgést recitdlja, amelyben ké-
rések sora és az 0szOvetségi anamnézisek (templomépités parancsa, Salamon
temploma) valtakoznak. Ezeket egyes szam harmadik személyti felszélitasok-
ban az exorcizmusokra jellemz§ negativ, purgacids (Effugiant) és a benedikci-
okra jellemz§ pozitiv, konstitutiv (Resurgat) rész koveti, majd az imat a Szent-
haromsag segitségiil hivésa zérja. A szertartas egy rovid alddssal, benedikciéval
zarul, amelyet a P elGszeretettel haszndl orddk zarlatdul: Benedictio Dei ... de-
scendat et maneat in hoc loco.

Kénonjog és a P templomszentelési bejegyzései

Miel6tt a szertartds eurdpai és magyarorszagi parhuzamainak elemzésébe
kezdenénk, sziikséges egy rovid kitérét tenniink a kdnonjogi bevezet§ rubrika
és az ord6 kodexbeli szerepe kapcsan:

,Senki se épitsen templomot, mielStt a varos piispoke oda nem jarul, ott
nyilvanosan keresztet nem allit, és miel6tt meg nem bizonyosodott arrdl,
hogy az, aki épiteni szandékozik, minden sziikségessel rendelkezik, ami
a vilagitasra, az 6rokre, az 6rok bérére, a pap sziikségleteinek biztosita-
sara és a templom fenntartasara tartozik! A jaradéknyujtas utén igy épit-
tessék meg!”

Ahogy késébb latni fogjuk, a kdnonjogi bevezet§ a rokon liturgikus forrasok
nagy részében Eurépa-szerte megtaldlhato, a P 6sszedllitéi minden kétséget
kizaréan liturgikus konyvekbdl mésoljdk. Semmilyen filolégiai jel nem utal
arra, hogy fiiggetlen, kdnonjogi szoévegbdl kolcsonozték volna a szoveget.*
Igaz ugyan, hogy a P elején is megtalalhaté esztergomi zsinati kdnonok nem
emlitik a plispoki engedélyt a templom alapitdsa kapcsan,®> de mar Szent Istvan

4 A szbveg egyébként megtalalhaté a kozépkor nagy 6sszefoglalé kanonjogi gydjteményeiben:
Burchardi Wormaciensis ecclesiae episcopi Decretorum libri viginti, in 1.-P. MIGNE (szerk.): Patrologiae
cursus completus. Series Latina. CXL. Paris 1844-1864. 675; Chratres-i Ivo: Decretum III,8. Online
kritikai kiadas: https://ivo-of-chartres.github.io/decretum.html (revision stamp 2015-09-23 /898fb);
Decretum magistri Gratiani. Editio Lipsiensis secunda post Aemilii Ludovici Richteri curas ad librorum
manu scriptorum et editionis Romanae fidem recognovit et adnotatione critica instruxit Aemilius Friedberg.
Bernhard Tauchnitz, Leipzig 1879. 1296. (Corpus iuris canonici 1). A templomépités piispoki en-
gedélyezésének torténetéhez és kanonjogi alapjaihoz lasd: ERDO Péter: , A templomok épitésének
plispoki engedélyezése”, Teoldgia XLVI (2012) 1-14; UG: , A templom épitéséhez sziikséges piispoki
engedély”, Magyar Sion XLVIII (2012) 133-151.

5 Ecclesia non consecretur, si dos et terra prius non dantur. ,Templomot csak akkor szenteljenek, ha
az adomanyt és a foldet korabban biztositottdk!” P Iv. Kiadésa: Janos M. BAK: Online Decreta Regni
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torvényei is el6irjak, hogy a piispok jogkorét illetden a kanoni szabalyok a mérv-
adoéak,® igy nincs okunk feltételezni, hogy ezt az el6irast ne tartottdk volna be.
A kora tjkori szabalyozas szerint a plispok delegalhatja ezt a jogkort aldozoé-
papnak is, de arra nincs adatunk, hogy ez a P 0sszeallitasa idején is igy lett
volna.” Egyel6re nincs tehat megnyugtaté valaszunk a szertartds meglétére
a kédexben, de annyit meg kell jegyezniink, hogy egy plispok nem feltétleniil
a sajat konyvébdl celebralt minden szertartast, és egy leend§ tj templom alap-
kéletétele esetén nem beszélhetiink helyi szerkonyvekrdl, azokat mindenkép-
pen a helyszinre kellett szallitani. Bar a pontifikalék altaldban kisebb, portativ
konyvek voltak, az atlagos szakramentariumokhoz képest a P ugyanigy fel-
tinden kisméreti, konnyen hordozhat6 kédex.

Fontos kitérniink a P szakirodalmat régéta foglalkoztatd utdlagos templom-
szentelési bejegyzések kérdésére is. A kalendarium egy késébbi kiegészitSje
november 14-én a taksonyi templom felszentelésérdl szamol be: Consecrata est
haec (hic?) ecclesia de Taxen; az els§ hisvétmutaté tabla masodik oszlopaban
szabadon maradt helyre lejegyzett hosszabb szoveg pedig az azonositas szerint
Deéki templomanak 1228. évi, ugyancsak november 14-i felszentelésérdl tudo-
sit: Ab incarnatione Domini ... consecrata est haec (hic?) ecclesiae in honore beatae
Mariae Virginis a venerabili Iacobo, Nitriensi episcopo, majd részletesen felsorolja
a templom ereklyéit.8 A két bejegyzést hagyoméanyosan 1gy értelmezték, hogy
a kédex és a lejegyzdk jelen voltak az emlitett templomok szentelésén, Fold-
vary Miklés viszont az elterjedt olvasatot hibasnak vélte, a roviditést pedig
,hic”-nek oldotta fol, és a templom dedikacids évforduléjanak datumara illetve
a krénikas bejegyzés naptari évére vonatkoztatta.” Véleménytink szerint a sz6-
rend inkabb a ,haec” olvasatot valészintsiti, és ezt tamasztja ald az a kortil-
mény is, hogy az utébbi bejegyzést nem az évkonyv 1228-as évéhez, pusztan
a terjedelmesebb szoveghez elegendd szabadon maradt helyre irtdk be, ennek
ellenére nem tartjuk perdont§ bizonyitéknak arrdl, hogy a kédex megfordult
volna Taksonyban vagy Deakiban. Annyit azonban fontos leszégezniink, hogy
ez az irdny jol beleillik a P Eszak-Magyarorszdgon feltételezett keletrdl nyu-
gatra tart6 vandorlasanak ttvonalaba, melynek kiindulépontja talan a boldvai
Keresztel§ Szent Janos titulusi monostor, végpontja pedig bizonyosan a po-
zsonyi képtalan volt.

Mediaevalis Hungariae. The Laws of the Medieval Kingdom of Hungary. 2019. 137. (All Complete Mo-
nographs 4) (interneten: https:/ /digitalcommons.usu.edu/lib_mono/4)

6 Volumus, ut episcopi habeant potestatem res ecclesiasticas praevidere, regere et gubernare atque
dispensare secundum canonicam auctoritatem. BAK: Online Decreta Regni Mediaevalis Hungariae. 22.

7 Ritus benedicendi et imponendi primarium lapidem pro ecclesia aedificanda servandus a sacer-
dote facultatem habentem [malim: habente] ab episcopo. Ecclesiam ex episcopi auctoritate tantum,
iuxta sacrorum canonum decreta, aedificari fas est. Si vero sacerdos eius aedificationis primarium
lapidem benedicendi potestatem habens, eiusmodi functionem peragat, hunc ritum servabit. Rituale
Romanum 1614. 156.

8P 6vés 10~

9 FOLDVARY: Rubrica Strigoniensis (1d. 1. jz.) 218.
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A Német-rémai pontifikdle és az eurépai hagyomany

Meglepdnek ttinhet talan, hogy egy ennyire lényeges szertartds, mint az épi-
tend§ templom helyének szentelése, az alapkd vagy a szegletkdvek letétele
mennyire késén liturgizalédott a nyugati kereszténységben. Az ordé elészor az
ezredfordulé utdn az tin. Német-rémai pontifikale (Pontificale Romano-Germa-
nicum, a tovabbiakban PRG) egyes kézirataiban jelenik meg, és ez lesz szinte
minden késébbi szertatds magja és alapja. A PRG keletkezésére vonatkozoéan
a XX. szdzad masodik felének szakirodalma elfogadta és szinte teljesen ma-
gééva tette Michel Andrieu és Cyrille Vogel nagyszabast elméletét, miszerint
a piispoki szerkdnyv archetipusat a X. szdzad kozepén Vilmos mainzi érsek
allittatta 0ssze a Mainz melletti Szent Albanus-kolostorban.!? Ezt a szakiro-
dalmi konszenzust timadta meg a 2010-es években alapos és meggy6z6 érve-
léssel Henry Parkes, aki legtijabb tanulmanyaban kimutatta, hogy a szerkonyv
Osszeallitasa az ezredfordulo elsé éveiben tortént bajor teriileten, a bambergi
katedralis alapitasdhoz kothetSen, kezdeményezdje pedig Szent Istvan magyar
kiraly ségora, Szent II. Henrik német kirly, kés6bb német-rémai csaszér volt."
A PRG fennmaradt 33 kéziratabol 16 tartalmazza az ord6t Canon de aedifi-
canda ecclesia cimmel, ezek némelyikéhez kapcsolédik még rubrikalis kdnonjogi
szoveg az oratériumrdl (De oratorio) és egy allokticid, azaz szertartasi beszéd
az ereklyék elhelyezéséhez (Denuntiatio cum reliquine sanctorum ponendae sunt in
atrium).’2 Az ord6t minden esetben a templomszentelés koveti, olykor a kettd
kozé iktatva a piispok felkésziilését a zsolozsméra. A PRG orddja meglehetSsen
puritan: a P-bdl ismert kanonjogi bevezetéssel kezd4dik, ezt koveti a kereszt
felallitasa a Signum salutis kezdetd antiféna és a hozza kapcsolodé 83. (Quam di-
lecta tabernacula tua) zsoltar, majd a Domine Deus qui licet caelo kezdetd hosszti
konyorgés zarja a szertartast. Feltting, hogy a PRG ordéja nem emlit sem

10 Kijadasa: Cyrille VOGEL — Reinhard ELZE: Le pontifical romano-germanique du dixieme siecle I-II1.
Biblioteca Apostolica Vaticana, Citta del Vaticano 1963, 1972. (Studi e Testi 226-227, 269)

1 Magunk is ez utébbi elméletet fogadjuk el, részletesen 1ldsd: Henry PARKES: The Making of
Liturgy in the Ottonian Church. Cambridge University Press, Cambridge 2015; UO: ,Questioning the
Authority of Vogel and Elze’s Pontificale Romano-Germanique”, in Helen Gittos — Sarah Hamilton
(szerk.) Understanding Medieval Liturgy. Essays in Interpretation. Ashgate Publishing Ltd, Farnham
2015. 75-101; UO: ,Henry II, liturgical patronage and the birth of the ‘Romano-German Ponti-
fical’”, in Early Medieval Europe XXVIII (2020) 104-141. Parkes els§sorban torténeti és masodlagos
liturgiai érveket vonultat fel, de Foldvary Miklés Istvan hivta fol rd a figyelmemet, hogy a PRG
tartalmi és liturgiai elemzése is délnémet, bajor jellegzetességeket mutat, és idegen a Rajna-menti
t4jtol, ez pedig Parkes érveinél is erésebben nyom a latban. A PRG kapcsan még a korabbi szak-
irodalmi konszenzust ismerteti, de kiemelkedSen fontos tanulmény a korai magyar hagyomany
és a PRG kapcsolatérél: FOLDVARY Miklds Istvan: , A Hartvik-agenda és a Német-romai pontifi-
kale”, in Kovacs Andrea (szerk.) Hagyomdny és megiijulds a liturgidban és zenéjében. A Liszt Ferenc
Zenemijvészeti EQyetem Egyhdzzene Tanszéke tijrainditdsinak 20. évforduldjin tartott szimpézium eld-
addsai. Magyar Egyhdzzenei Tarsasag — Liszt Ferenc Zenemtivészeti Egyetem Egyhazzenei Tan-
széke, Budapest 2012. 147-158.

12 A PRG 0sszes kéziratanak orddkra lebontott tartalmahoz lasd Henry Parkes nagyszerti adat-
bazisat: prg.henrybradshawsociety.org/
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alapkov(ek)et, sem szegletkoveket, csak a hely megszentelésérdl ir (pro conse-
cratione loci). A PRG el6tt nincs tudomdésunk errdl a szertartasrol, szinte minden
késdbbi teriileti és torténeti valtozat ebbdl az antiféna + zsoltar + konyorgés
magbdl indul ki, ezt béviti. A korai rémai ordékban (Ordines Romani) és a XII.
szazadi rémai pontifikdléban sem taldljuk meg a szertartast,’® olyannyira nem,
hogy az utébbi elszdrmazott italiai kézirataiban megjelenik két aldas Benedi-
ctio lapidis primarii quae non est in Ordinario papali: ,,Az alapké megaldasa,
amely hidnyzik a papai pontifikalébdl” cimfelirattal.’* Ez a néhany mas forras-
bdl is adatolt, révid, puritdn ordécsoport (valdjaban egy vagy két rovid aldas-
szoveg) az egyediili, amelyik nem a PRG alapordéjara épit.

A P tagabb kornyezetének feltérképezéséiil az Usuarium reprezentativ adat-
bazisaban fellelhet§ Osszes, tobb mint 6tven alapkdletételi ordét feldolgoztuk
konspektusos formaban, és elvégeztiik ezek sszehasonlité elemzését.’> Nemcsak
hogy kései, csak a XI. szdzadtdl adatolhat6 szertartasrdl van sz6, de szamos
pontifikale egyaltalan nem tartalmazza. Szemléletes, hogy templomszentelési
szertartasbol b§ haromszor annyi taldlhaté az adatbazisban tartalomindexelt
szerkonyvek kozott, mint alapkdletételbdl.’e A voltaképpeni ordé megtaldlasa
is nehézséget okozhat, mert bar a templom alapkovének letétele akar évtize-
dekkel is megelézhette a mar felépitett épiilet felszentelését, a szerkonyvek je-
lentds része a templomszentelés részeként, az ord¢ elején kozli minden atmenet
vagy cimfelirat nélkiil.1”

A PRG alapordéja nemcsak a german liturgikus tdjon, de egész Eurépa mas,
egymastol tavol esé teriiletein is kimutathat6; ugyanez a helyzet a b6vebben
kidolgozott, kés6bbi Durandus-pontifikale orddjaval. Az utébbi is a PRG-t veszi
alapul, de jelentSsen kib&viti: a Domine Deus qui licet caelo kezdetd konyorgés
utan verzikulussorozatot és két hosszabb oraciét iktat be, majd hossz1, litania-
val kezd8d & processzié kovetkezik, minden staciénal, azaz a kovek elhelyezé-

13 Michel ANDRIEU: Les Ordines Romani du haut moyen age. IV. Les textes (Ordines XXXV-XLIX).
Spicilegium Sacrum Lovaniense, Leuven 1985. (Spicilegium Sacrum Lovaniense 28); UG: Le Pon-
tifical Romain au Moyen-ige. Tome I. Le Pontifical Romain du Xlle siecle. Biblioteca Apostolica Vaticana,
Citta del Vaticano 1938. (Studi e Testi 86)

14 Troiai pontifikdle 1300-1350. Napoly, Biblioteca Nazionale Vittorio Emanuelle IIl Ms. VI G 24.
Usuarium-azonosité: 640; Messinai pontifikdle 1301-1500. Madrid, Biblioteca Nacional de Espafia
Ms. 715. Usuarium-azonositd: 991.

15 USUARIUM: A Digital Library and Database for the Study of Latin Liturgical History in the Middle Ages
and Early Modern Period (szerk. Foldvary Miklds Istvan és masok). E6tvos Lorand Tudomanyegyetem,
Liturgiatorténeti Kutatécsoport. Budapest 2015-t6l. (A tovabbiakban: Usuarium) , Ceremonies” fiil,
,foundation stone” cimke: usuarium.elte.hu/indexlabel/51/view. Ugyanitt megtaldlhatéak az alapkd-
letételi ordo altalunk feldolgozott forrasainak részletes konyvészeti adatai.

16 Usuarium, ,,Ceremonies” fiil, ,,church” cimke: usuarium.elte.hu/indexlabel /28 /view

17 A pontifikdlék és ritudlék tartalomindexelésének médszertandhoz és nehézségeihez 1asd:
SZASZOVSZKY Agnes: ~Szertartaskonyvek és szertartasi élet. Pontifikalék és ritudlék tartalominde-
xelése”, Magyar EQyhdzzene XXIV (2020) 299-304; FOLDVARY Miklds Istvan — KURCZNE SZASZOVSZKY
Agnes: ,Pontificals, Rituals, and Navigating among their Contents”, Questions Liturgiques/Studies
in Liturgy C (2020) 3-83.
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seinél egy-egy antiféna + zsoltdr + kényorgés modullal. Az ordé a Veni Creator
Spiritus himnusszal és harom terjedelmes oraciéval zarul. Ezt az ordét veszi at
a XIV. szazadtdl a rémai kiria, ebben a formaban talalhaté meg a Pontificale
Romanum 1485-6s els6 nyomtatott és a trienti zsinatot kdvetd 1595-6s kiadasa-

2 2

ban, és némileg egyszertsitett formaban az 1476-os Rituale Romanum-ban. Mivel
az alapkdletétel és a templomszentelés piispok altal végzendd ordo, és a trien-
ti zsinat utani rendelkezések el&irtak, hogy a piispoki szertartasokat kizarélag
a romai pontifikalébdl lehet végezni, a késébbi helyi egyhdzmegyés nyomta-
tott ritudlék is a rémai ritudle roviditett szertartasat kozlik, ezért az dsszeha-
sonlité elemzésbe ezeket nem tudjuk bevonni.’®

A PRG és a Durandus-tipus elterjedése sokkal inkabb idébeli eltérést mutat,
és jol szemlélteti a pontifikdlék ,nemzetkdziesedésének” folyamatat. Am ezen
altalanos jelenség mellett is kimutathatdk teriileti mintazatok: jol elkiilonithetd
a magyar és a lengyel hagyomany, a megreformalt pragai tizus, teljesen kiilon-
allo, de egymadssal megegyezd a spanyol Calahorra és Osma szertartésa, és par-
huzam nélkiili Straflburg két, egymastdl is teljesen eltéré 1311-es és XIV. szazad
végi orddja. Erdekes, hogy az alapkéletételi ord6 formativ korszakaban (XI-XIL.
szazad) az egyébként merészen 1jjité hajlami anglonormann liturgikus t4j vagy
egyaltalan nem ismeri ezt a szertartast, vagy moédositas nélkiil atveszi a PRG
alapordéjat — mindenesetre nem dolgoz ki sajat, csak ré jellemzé valtozatot.?®

18 Barcelona 1569, Mainz 1671, Metz 1713, Esztergom 1625, Veszprém 1772, Gyé6r 1731.

19 Ehelytitt terjedelmi korlatok miatt nincs méd kitérni az egyébként nagyon termékeny, rész-
letekbe mend nemzetkozi torténeti és teriileti 6sszehasonlité elemzésre. Az elmuilt évtizedekben
szadmos nemzetkozi publikécié foglalkozott az alapkéletétel liturgikus szertartisaval, de sajnalatos
moédon ezek mindegyike vagy csak a PRG orddjara szoritkozik, vagy torténeti-régészeti és kdnon-
jogi-liturgiakommentatori forrasokkal foglalkozik, az egyes tajak orddit egyik sem elemzi a volta-
képpeni liturgikus tartalom szerint: Karl-Josef BENZ: , Ecclesiae Pura Simplicitas. Zu Geschichte und
Deutung des Ritus der Grundsteinlegung im Hohen Mittelalter”, Archiv fiir mittelrheinische Kirchen-
geschichte XXXII (1980) 9-25; Glinther BINDING: Der friih- und hochmittelalterliche Bauherr als Sapiens
architectus. Wissenschaftliche Buchgesellschaft, Darmstadt 1996. 271-302; U0 — Susanne LINSCHEID-
BURDICH: Planen und Bauen im friihen und hohen Mittelalter nach den Schriftquellen bis 1250. Wissen-
schaftliche Buchgesellschaft Darmstadt 2002 169-178; Matthias UNTERMANN: ,,«primus lapis in fun-
damentum deponitur». Kunsthistorische Uberlegungen zur Funktion der Grundsteinlegung im
Mittelalter”, Cistercienser. Brandenburgische Zeitschrift rund um das cisterciensische Erbe XXIII (2003) 1-10;
Dominique IOGNA-PRAT: ,,Aux fondements de I’Eglise. Naissance et développements du rituel de
pose de la premiere pierre dans 1'Occident latin (v. 960 v. 1300)”, in Ralf M. W. Stammberger —
Annekatrin Warnke — Claudia Sticher (szerk.): ,Das Haus Gottes, das seid ihr selbst”. Mittelalter-
liches und barockes Kirchenverstindnis im Spiegel der Kirchweihe. Akademie Verlag GmbH, Berlin 2006.
87-111. (Erudiri Sapientia 6); Nikolaus STAUBACH: ,Der Ritus der impositio primarii lapidis und
die Grundsteinlegung von Neu-Sankt-Peter”, in Georg Satzinger — Sebastian Schiitze (szerk.): Sankt
Peter in Rom 1506-2006. Beitriige der internationalen Tagung vom 22. — 25. Februar 2006 in Bonn. Miin-
chen 2008. 29-40; Iva ADAMKOVA: ,,Qualche considerazione sulla posa delle pietre nelle fondamenta
degli edifici sacrali nel Medioevo”, Listy filologické / Folia philologica CXXXI (2008) 29-44; Wilfried
E. KEIL: ,Abwesend und doch préasent? Zur restringierten Prasenz von Grundsteinen und ihren
Inschriften”, in Andreas Diener (szerk): Griindungen im archiiologischen Befund. Paderborn 2014. 17-24.
(Mitteilungen der Deutschen Gesellschaft fiir Archédologie des Mittelalters und der Neuzeit 27)



66 HORVATH BALAZS

A magyar hagyomany

Az esztergomi plispoki szertartasok legkorabbi tandi kéziil a Chartvirgus-
pontifikale (a tovdbbiakban H) a templomszentelés szertartasaval egyetemben
nem tartalmazza az alapkdletételi ordét, az Esztergomi benedikcionaléban
(a tovabbiakban BS) pedig csak a templomszentelés taldlhaté meg. Elképzelhetd,
hogy az alapkdletétel ordéja még nem volt kidolgozva a XI. szazad végi magyar
hagyomanyban, de sokkal valdszintibb, hogy a fennmaradt tantiknal bévebb
szerkdnyvekben, vagy az ,esztergomi Gspontifikédle” feltételezett elsé kotetében
volt megtalalhat6.20 A hazai f6ldrél szarmazé Durandus-pontifikalék és nyom-
tatott ritualék mar a kései romai szertartéssal megegyez$ ordét tartalmaznak,?!
igy az 6sszehasonlité elemzésben nincs informaciéértékiik. A magyarorszagi
liturgikus koényvek koziil els6ként éppen a P kozli a szertartdst, rajta kiviil hdrom
masik forrds maradt rank: a XIII. szdzad eleji Zagrabi pontifikale (a tovabbiakban
PZ7)? a XIV. szdzadi tin. Veszprémi pontifikéle (a tovabbiakban PV),? és egy,
jelenleg a parizsi nemzeti konyvtar Lat. 1219 jelzete alatt 6rzott, XV. szazadi,
ismeretlen tizust, de biztosan magyarorszagi pontifikdle?* A négy forras és mds
eurdpai tizusok Osszehasonlitasaval egyértelmtien kirajzol6dik, hogy egy szilard,
markansan megkiilonboztethet§ magyar hagyoménnyal dllunk szemben:

P PZ PV Lat. 1219
KANONJOGI KANONJOGI
BEVEZETO BEVEZETO
Rub. Nemo ecclesiam aedi- Rub. Nemo ecclesiam
ficet aedificet

KIS VIZSZENTELES

KERESZTALLITAS ES A (e PR P
KOVEK MEGALDASA KERESZTALLITAS |KERESZTALLITAS KERESZTALLITAS
F. Signum salutis F. Signum salutis F. Signum salutis F. Signum salutis
Ps. Quam dilecta Ps. Quam dilecta Ps. Quam dilecta Ps. Quam dilecta
Or. Domine ... fundator

20 A két forras viszonyérdl s az esztergomi Gspontifikalérél: FOLDVARY Miklés Istvan: Egy tizus
sziiletése. A Chartvirgus-pontifikile és a magyarorszdgi liturgia megalkotdsa a XI. szdzadban. I. Argumentum
Kiadé — ELTE BTK Vallastudoményi Kézpont Liturgiatorténeti Kutatécsoport, Budapest 2017. 96-99.

21 Uo. 36.

22 Rovid ismertetése, liturgiatorténeti jelentGségének bemutatdsa és konspektusa, azaz incipites
kivonata: FOLDVARY Miklés Istvan: ,Egy hidnyzé lancszem: Az MR 124-es zagrabi pontifikale”,
Magyar Egyhdzzene XIX (2012) 383—416.

2 Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtér, Clmae 317. SZASZOVSZKY Agnes: , A veszprémi pon-
tifikdle”, Magyar Zene LI (2013) 93-112; UG: A veszprémi pontifikile templomszentelési orddja. DLA-
értekezés, Liszt Ferenc Zenemtivészeti Egyetem, Budapest 2013.

24 Périzs, Bibliotheque nationale de France, Lat. 01219. Erdekes lehet megemliteni, hogy a konyv
alapkéletételi ord6jat Edmond Martene is kozli monumentalis 6sszefoglalé munkajaban, de a ké-
dex hibés cimfelirata miatt (Benedictio cimiterii) a temetSszentelések k6zo6tt. Edmond MARTENE: De
antiquis ecclesiae ritibus libri I-IV. G. Olms Verlag, Hildesheim 1967-1969. 366-367.
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PROCESSZIO PROCESSZIO PROCESSZIO PROCESSZIO

F. In nomine Patris

R Domsine ... ne despicias 5 ngine ...ne R. D'or'nine ... ne R. Df)r.nine ...ne

espicias despicias despicias

RV. Qui de Virgine nasci EZ.CiQui de Virgine cRiV‘ Qui de Virgine nas- RV. Qui de Virgine nasci

(Ant. Ab oriente portae) Lit. Salvator mundi Lit. Et locum istum

Ps. Fundamenta eius Ps. Fundamenta eius . Ps. Fundamenta eius

ALDAS KOVEK KOVEK KOVEK
MEGALDASA MEGALDASA MEGALDASA

F. Kyrie ... Pater noster F. Kyrie ... Pater noster |F. Kyrie ... Pater noster |F. Kyrie ... Pater noster

W. Ostende nobis W. Ostende nobis W. Ostende nobis W. Ostende nobis

W. Esto nobis W. Esto nobis W. Esto nobis W. Esto nobis

W. Non nobis W. Non nobis W. Non nobis W. Non nobis

W. Fiat pax W. Fiat pax W. Fiat pax W. Fiat pax

W. Deus tu conversus W. Deus tu conversus |W. Deus tu conversus | W. Deus tu conversus

W. Pretiosa est W. Pretiosa est W. Pretiosa est W. Pretiosa est

W. Confiteantur tibi W. Confiteantur tibi W. Confiteantur tibi W. Confiteantur tibi

W. Domine exaudi W. Domine exaudi W. Domine exaudi W. Domine exaudi

W. Dominus vobiscum W. Dominus vobiscum | W. Dominus vobiscum | W. Dominus vobiscum
Or. Domine ... fundator | Or. Domine ... fundator |Or. Domine .... fundator

Or. Domine ... qui licet Or. Domine ... quilicet |Or. Domine ... qui licet |Or. Domine ... qui licet

Ben. Benedictio Dei

A P tartalmilag s id8ben is legkozelebbi rokona a PZ. A két ordo szinte telje-
sen megegyezik: a PZ elhagyja a kanonjogi bevezetét, és a hét k6 vagy —ahogyan
a zagrabi forras hozzateszi: fa— megaldasanak konyorgése (Domine ... fundator
omnium) az ordo végére, a Domine Deus qui licet konyorgés elé kertil. Ezzel egy-
szersmind meg is bontja a P szimmetrikus, ,logikusabb” szerkezetét; a két
aranyosan elrendezett el6készités + oracié modul helyett egyetlen hosszu so-
rozat lesz az ord¢, zarlati stilypontjan a két konyorgéssel. Feltting, hogy a P-vel
Osszhangban a Signum salutis nem antifénaként szerepel, hanem a celebrans
szolaltatja meg, amit konyvészetileg is érzékeltet az énektételekénél nagyobb
bettiméret: a P-ben verzikulusként (his versibus) van megjelolve, a PZ-ben mi-
fajmegjel6lés nélkiil all. A PV reprezentativabb kiallitast, igényes kodex, ének-
tételei kottasak, a Nemo ecclesiam aedificet kanonjogi rubrikaval kezdi az ordét,
majd teljes terjedelmében lefrja a kis vizszentelés szertartasat. A Signum salutis
tételt immar kottas antifénaként kozli, a processziot pedig a Salvator mundi
kezdetd litanidval egésziti ki, de elhagyja a Fundamenta eius zsoltart. Innentdl
a szertartas megegyezik a PZ-vel, de hét helyett tizenkét k§ szerepel mind a PV,
mind a Lat. 1219 szertartasaban.
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A Lat. 1219 kevésbé igényes kodex és sziikszaviibban kozli az ordét, de lénye-
gében megegyezik a PV-vel. Nincs benne kdnonjogi bevezet§, nem kozli a kis
vizszentelés szertartasat, a litdniabdl pedig csak a valtozé betétsort irja ki (Et
locum istum ad gloriam nominis tui visitare et consecrare digneris), utdna viszont
megtalalhaté a Fundamenta eius zsoltar; ennek alapjan feltehetd, hogy talan
a PV-ben is csak masol6i tévesztés miatt hianyzik. A Lat. 1219 egyetlen tobb-
lete egy rovid rubrika, amely szerint a leendd oltar ala keriil§ kére felirjak: Jézus
Krisztus az alfa és az 6mega (Super lapidem, quem inponet in medio altaris scribat:
lesus Christus alpha et omega).

A négy fennmaradt forras alapjan egyértelmden kimutathaté a magyar ha-
gyomany egységes volta, megkiilonboztets jegyei, ,markerei” pedig a teljes ko-
rd eurdpai Osszevetéssel rajzolodnak ki. A P és a PZ tantisdga szerint a korai
magyar hagyomanyban a Signum salutis papi szovegként hangzik el, a késébbi
magyar hagyoményban azonban mar az dsszeurépai szokassal egybehangzéan
antifénaként szerepel a tétel. Erre a jelenségre egyelSre csak egy hasonl6 adatot
talaltunk, a XIII. szazadi raguzai pontifikalébol, ahol oracioként recitlja a ce-
lebrans, és a kddexben szintén nagyobb bettivel van irva.?> Teljesen a magyar
hagyomény sajatossdga a hét k6 megaldasanak konyorgése, a Domine ... funda-
tor omnium. A tétel csak egyetlen mas helyen bukkan fel, a kései pragai tizust
kovets, XIV. szdzad végi litomysli pontifikdléban,? ez azonban szinte bizonyo-
san magyarorszagi atvétel. Praga egyhaztartomanyi székhellyé valasakor (1344)
Arnestus érsek jelentds liturgiareformot vitt végbe, a szertartasok kidolgozéi
szamos helyrdl meritettek, terjedelmes és latvanyos, kis tilzassal extravagans
orddkat hozva létre.?”

A Domine lesu Christe ne despicias kezdet(i responzériumnak és verzusanak
az ordéba helyezése szintén magyar eredetti lehet, de a XIV. szazad elejétdl fog-
va el6fordul néhany lengyel és a fentebb emlitett litomysli pontifikaléban is.?8
Tl azon, hogy a magyar forrasok régebbiek —ez még nem lenne perdonté—,
a veliik egykort korai lengyel és cseh ordokban még nem talaljuk meg a tételt.??

25 Raguzai pontifikéle 1200-1400. Vatikanvaros, Biblioteca Apostolica Vaticana Borgh. 14. Usu-
arium azonosité: 1131.

2 Litomysli pontifikéle 1376. Praga, Kralovska kanonie premonstratt na Strahové DG I 19. Usu-
arium azonositd: 343.

27 Az Arnestus-féle reformhoz lasd: CZAGANY Zsuzsa: A kizépkori pragai officium liturgiai és zenei
vizsgdlata. PhD-disszertacid, Liszt Ferenc Zenemtivészeti Egyetem, Zenetudomanyi Doktori Iskola,
Budapest 2002.

28 A jelenség nem elszigetelt, a magyar hagyomanybdl atvett lengyel és cseh jellegzetesség pél-
daul a gyertyaszentel§ ordé befejezése vagy a nagy vizszentelés orddja.

2 Plocki pontifikdle 1175-1200 koriil. Plock, Biblioteka Wyzszego Seminarium Duchownego
Mspt. 29 (olim: Miinchen, Bayerische Staatsbibliothek, Clm 28938). Usuarium-azonosité: 536. Ki-
adasa: Antoni PODLES: Pontyfikat Plocki z XII wieku (Bayerische Staatsbibl. Miinchen CLM 28928, Bibl.
Seminarium Duchownego Plock Mspt. 29). Studium liturgiczno-Zrédtoznawcze. Edycja tekstu. Plockie
Wydawn Diecezjalne, Plock 1986; Krakkéi pontifikale 1000-1100. Krakéw, Biblioteka Jagielloriska
Ms. 2057. Usuarium-azonosit6: 1203. Kiaddsa: Zdzistaw OBERTYNSKI (ed.): The Cracow Pontifical.
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A responzérium eredetileg Szent Gal (Gallus) matutinumébdl, azaz virraszté
zsolozsmajabdl szarmazik, ezzel az asszignaciéval megtaldlhatjuk mar elsé
fennmaradt hazai zsolozsmaforrasunkban, a XII. szdzad eleji Codex Albensis-
ben is,® de a tétel ugyanebben a szerepben az egész german tajon elterjedt.!
A magyar alapkdletétel ordéjanak szerkeszt6i valészintleg a responzérium
szovege és tematikaja miatt helyezték el a szertartdsban (praepara in hoc loco
habitationem, tuis aptam servitiis: ,készits e helyen mélté szallast a te szolgala-
todnak”). Végiil pedig nem valtozo, szilard eleme a magyar hagyoméanynak
a précesz verzikulussorozata. Csak a Durandus-pontifikale és abbdl fakadéan
a kései romai gyakorlat, valamint a kordbban emlitett lengyel tizusok alapké-
letételi orddikban taldlhatunk hasonld, de rovidebb és mas verzikulusokbdl allé
sorozatot: Adiutorium, Sit nomen, Lapidem quem, Tu es Petrus. A litomysli pontifi-
kale pedig ez esetben is kiilonutas: sajatos, csak ra jellemzé verzikulusokat vélo-
gat, és ezekbdl nem sorozatot alkot, hanem egyenként oraciok elé rendezi Sket.

A Domine Iesu Christe ne despicias responzorium a Pray kédexben.
(Az dtirdst Szaszovszky Agnes készitette a magyar hagyomdnybdl,
Id. a kovetkezd oldalon.)

(Pontificale Cracoviense saeculi XI) Cracow, Jagellonian Library, MS.2057. Henry Bradshaw Society,
London 1977.

30 Codex Albensis 1130 kortil. Graz, Universitatsbibliothek Ms. 211 (olim 40/90, 40) 124r. Usu-
arium-azonosité: 304. Kiadédsa: FALVY Zoltdin — MEZEY Laszlé: Codex Albensis. Ein Antiphonar aus
dem 12. Jahrhundert. Akadémiai Kiadd, Budapest 1963. (Monumenta Hungariae Musica 1). A kédex
legfrissebb szakirodalma: SZENDREI Janka: A ,mos patriae” kialakuldsa 1340 eldtti hangjegyes forrdsaink
tiikrében. Balassi Kiadé Budapest 2005. 104-143.

31 Az Usuarium jelenleg nem tartalmaz szamottev§ feldolgozott zsolozsmarendet, a tétel Gallus-
zsolozsmabeli elterjedtségéhez lasd a Cantus Index adatbazisat: cantusindex.org/id/ 006497 Az
adatbazis gytijtési kore nem reprezentativ, de mindmaig ez a legb&vebb és igen j61 hasznélhatd
adatbazis a nyugati liturgia zenei tételeihez.
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Responsorium - 2
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A Domine lesu Christe ne despicias responzérium a Pray kédexbdl.
(Szaszovszky Agnes atirésa.)
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Az Ab oriente portae et tres antiféna

Kiilon vizsgalatot érdemel a P margdjara utélagos neumékkal bejegyzett Ab
oriente portae et tres kezdetd antiféna. A kiegészités mindenképp arrdl tantis-
kodik, hogy az ordét a gyakorlatban is hasznaltak, a lejegyzd kéz kozel egy-
kort vagy némileg késdébbi lehet, mint a szakramentariumot masol6 f6kéz; ezt
a datalast megerdsiti a zenei paleografiai elemzés is.32 A tétel nem adatolhaté
a magyar hagyomanybdl — Czagany Zsuzsa azonositotta az antiféna normann
eredetét.33 Erdekessége, hogy eredeti kornyezetében nem az alapkéletétel, ha-
nem a templomszentelési ordo tétele, attdl eltérd asszignaciéban sehol sem ta-
lalhat6é meg, kizardlag a P illeszti az alapkdletételi szertartasba. A jelenség
nem parhuzam nélkiili, a P szerkeszt4i kordbban is éltek ezzel a lehet§séggel:
a temet@szentelés egyetlen énektétele, a csak incipittel, de a f6szévegben kiirt
Terribilis antiféna szintén a templomszentelés szertartasabdl lett kolcsondzve.3
Az akkor ismert forrasokra alapozva Czagany a sziciliai normann hagyomany-
ban taldlta meg a tételt,?> és kifejezetten Konyves Kélman masodik, sziciliai
hazassagéaval hozta kapcsolatba, a magyar hagyomany egyedi, elszigetelt ese-
teként értelmezve.3

A tagabb eurépai kornyezetben vizsgélédva azonban kideriil, hogy a tétel
megvan a brit és normandiai anglonormann pontifikdlékban, sét a legkorabbi
angolszdsz, azaz normann héditas el6tti, inzuldris irds forrasokban is.¥7 Igy a té-
tel kolcsonzése sokkal inkabb a magyar liturgiat ért szdamos mas anglonormann

32 SZENDREL A ,mos patriae” kialakuldsa 172; valamint Czagany Zsuzsa és Gilanyi Gabriella kéz-
iratos tanulmanya a Pray-kédex késziil§ tanulménykotetéhez.

33 CZAGANY Zsuzsa: ,Magyar-normann zenei kapcsolatok a kozépkorban II.”, in Kiss Gabor
(szerk.): Zenetudomdnyi Dolgozatok 2010. MTA Zenetudoményi Intézet, Budapest 2011. 11-22.

34 P 34,

3 David HILEY: , The Chant of Norman Sicily. Interaction between the Norman and Italian Tra-
ditions”, Studia Musicologica Academiae Scientiarum Hungaricae XXX (1988) 379-391.

36 Palerméi pontifikdle 1167. Milano, Biblioteca Ambrosiana Ms. A. 92 inf; Samson-pontifikile 1000—
1112. Cambridge, Corpus Christi College Library Ms. 146. Usuarium-azonosité: 3896; Palerméi tro-
parium 1100-1200. Madrid, Biblioteca Nacional de Espafia Ms. 289; Messinai pontifikdle 1150-1200.
Madrid, Biblioteca Nacional de Espafa Ms. 742. 347; Messinai pontifikdle 1200-1300. Madrid, Biblio-
teca Nacional de Espafia Ms. 00678. Usuarium-azonosito: 384. 44v; Siracusai pontifikdle 1200-1400.
Vatikanvaros, Biblioteca Apostolica Vaticana Vat. lat. 04746 Usuarium-azonosito: 926. 42v; Mon-
realei pontifikile 1200-1300. Vatikanvaros, Biblioteca Apostolica Vaticana Vat. lat. 06748 Usuarium-
azonositd: 927. 33.

37 Roueni pontifikdle 1150 koriil. Parizs, Bibliotheque nationale de France NAL 0306. 183v. Usua-
rium-azonosité: 514. Lisieux-i pontifikile 1300-1400. Toulouse, Bibliotheque municipale, Bibliotheque
d’Etude et du Patrimoine Ms. 119. 68. Usuarium-azonosité: 1010. Dunstan-pontifikile (Sherborne?)
900-1000. Parizs, Bibliotheque nationale de France Lat. 00943. 10r. Usuarium-azonosit6: 737. Ki-
adasa: Niels Krogh RASMUSSEN — Marcel HAVERALS: Les pontificaux du haut moyen dge. Genese du
livre de I'évéque. Leuven 1998. (Spicilegium Sacrum Lovaniense 49) 261sqq.

Anderson-pontifikile (Dél-Anglia 1000 (koriil). London, British Library Add. Ms. 57337. 18
Usuarium-azonosité: 1884.
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hatas tagabb Osszefiiggésébe illik.3¥ A P szovegvaltozatara (Ab oriente portae et
tres) mindezidaig egyetlen parhuzamot sem sikeriilt talalni. Az anglonormann
hagyomanyban a tétel zeneileg egységesnek latszik, viszont a P dallama némi-
leg eltérének tlinik, mintha a lejegyzé csak halvdnyan emlékezett volna vala-
mire, amit latott vagy hallott, esetleg csak hanyag volt, ahogy az a kédex tobb
tételének kottazasdban is megmutatkozik.?* A magyarorszagi forrdsok csekély
szama miatt nem eldonthetd, hogy a tétel haszndlata a P egyedi megoldasa,
vagy esetleg valamivel elterjedtebb lehetett. Annyi bizonyos, hogy sem az ,,6-
esztergomi” templomszentelési ordét megérzé BS és PZ, sem az tjité és kii-
lénutas PV templomszentelése nem tartalmazza az antifénat, és eltér§ asszig-
nacioban sem talalhatjuk meg egyetlen mas magyar forrdsban sem.

Antiphona - 8gl

[a)
7 t t

T T

Ab o -ri - én - te * por-teetres, ab oc-ci- dén-te por-

=1 07 ==+ 1

tee tres, ab a - qui-16-ne por-te tres, ab au-stro por-

%

>

-l

tee tres. E u o u a e.

Az Ab oriente portae (et) tres antiféna a Pray kédexben.
(Az dtirdst Szaszovszky Agnes készitette a normann forrdsokbol.)

38 Tobbek kozott: a Szent Margit-szakramentarium ritka normandiai szentjei, a P-ben is meg-
talalhaté virdgvasarnapi Dominus lesus és Cogitaverunt kezdetd responzériumok, Szent Imre de-
pozicidjanak esztergomi miseoraciéi vagy a Praestolantes Redemptorem invitatérium.

39 Czagéany Zsuzsa személyes kozlése alapjan.
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Osszegzés és értelmezés

A P szerkeszt8i a kozépkori 6sszmagyar, més eurdpai tizusoktol jol elkiilonithe-
t6 alapkdletételi ordé valtozatat hasznaljak fel, azt csak a legkisebb mértékben
egyénitik, a kédex egyszersmind e hagyomany legkorabbi rank maradt tantja.
A magyar hagyomany és a P forrasait az alabbi négy rétegben foglalhatjuk ossze:

(1) KOZKINCS, PRG
(a) Nemo ecclesiam aedificet kezdetd kanonjogi bevezetd
(b) Signum salutis antiféna és Quam dilecta zsoltar
(c) Fundamenta eius zsoltar
(d) Domine Deus qui licet caelo konyorgés
(2) KELET-EUROPAI
(a) Domine lesu Christe ne despicias responzérium
(3) MAGYAR
(a) Signum salutis papi szovegként valé megszolaltatasa a korai forrasokban
(b) Hét k6 megéldasa a korai forrasokban
(c) Domine ... fundator omnium konyorgés
(d) A précesz és annak sajatos verzikulus-sorozata
(4) EGYEDI
(a) Ab oriente portae tres antiféna
(b) R6vid benedikci6 az ordé végén

A négy magyar forras térben és idében tévoli volta arra enged kovetkeztetni,
hogy kozos és kozponti jelent8ségi 6stél szarmaznak. Valdszintleg a Szent
Istvan-kori esztergomi liturgiarendezés az esztergomi ,Gspontifikdle” egy tjabb,
eddig ismeretlen ordéjat vagy annak kozeli valtozatat sikeriilt azonositani.
Maskiilonben nehéz elképzelni, hogy a kiilénb6z4, egymastdl tavoli tizusok
ennyire egységesen alakitottak volna ki sajat, a kiilféldi parhuzamoktdl kiilon-
boz6 szertartasaikat. A P minden bizonnyal egy észak-magyarorszagi, kozepes
jelent8ségli monasztikus kozosségnek lett 6sszeallitva (talan Boldvanak), de
korabbi kutatasok mar kimutattak szoros kapcsolatat az esztergomi tizussal
és annak rubrikélis hagyomanyéval.®0 A PZ a liturgiareform el6tti Zagrab tzu-
sanak egyetlen pontifikélis tantja, amely szoros filolégiai és tartalmi rokonsag-
ban all az esztergomi , Gspontifikale” két kozvetlen leszdrmazottjaval, a H-val
és a BS-sel. A PV sajatos, a jol dokumentalt magyar hagyoményoktol eltérd
azust képvisel, tobb érv valdszindsiti veszprémi szarmazasat, a Lat. 1219-r6l
pedig csak annyi tudhatd, hogy magyarorszagi eredetti, sztikebb tizusa nem
allapithaté meg. Az alapkéletétel magyar szertartasan is tetten érhet6 a magyar
liturgiat kidolgozé miihely izlése: az ordé a germén tajba és a PRG hagyoma-
nyéba szervesen illeszkedik, de azt béviti és szamos ponton egyéniti, ismert
tételeket 1j funkcidba helyez, a szertartasokat szimmetrikusan rendezi el, el6-
szeretettel alkalmaz egyedi verzikussorozatokat és ad zenei ,alafestést” a ter-
jedelmesebb, de csendben végzett mozzanatokhoz.

40 FOLDVARY: Rubrica Strigoniensis (1d. 1. jz.) passim.
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Szovegkozlés

Nemo ecclesiam aedificet, antequam civitatis episcopus illuc veniat, et ibidem crucem figat
publice, et ante praefiniat, qui aedificare vult, quid ad luminaria et ad custodiam et stipendia
custodum et ad suppletionem necessitatum presbyteri dotemque ecclesiae sufficiat atque
pertineat. Et, facta datione, sic aedificet.

In primis episcopus in loco crucem, in quo altare fabricandum, figat his versibus:

Signum & salutis, Domine, Iesu Christe, pone in loco isto, et non permittas
introire angelum percutientem. Amen.

Psalmus: Quam dilecta tabernacula. Per totum.

Benedictio lapidum septem. Oratio:

Domine, sancte Pater, omnipotens, aeterne Deus, fundator omnium creatura-
rum: % benedicere dignare hos lapides sive haec ligna septiformis gratiae

tuo*! dono, ad templum construendum nomini tuo, ut omnis plebs, ad illud
conveniens, conferat (laudes) nomini sancto tuo. Per Dominum nostrum.

Tunc aspergatur locus aqua benedicta. Et tres ex septem lapidibus ponat in loco altaris, ita
dicendo:

In nomine Patris * et Filii % et Spiritus Sancti. % Amen.

Deinde locus ecclesiae circueatur®? a clero, subscriptum responsorium cantando, episcopus
quattuor reliquos lapides angulos ponendo per singulos.

Responsorium:
Domine, lesu Christe, ne despicias desiderium nostrum, sed in honore /132+/
sanctae Genitricis tuae et martyrum confessorumque tuorum * praepara in hoc

loco habitationem, tuis aptam servitiis. V. Qui de Virgine nasci pro salute
humani generis, et mortem subire dignatus es. Praepara.

(Antiphona:) Ab oriente portae et tres, ab occidente portae et tres, a meridiano portae et
tres, ab aquilone portae et tres. Psalmus: Fundamenta eius. Per totum.#

Sequitur psalmus: Fundamenta. Per totum.

(Preces:)

Kyrie, eleison. Christe, eleison. Kyrie, eleison.
Pater noster. Et ne nos.

(v.) Ostende nobis, Domine, misericordiam tuam.
(R. Et salutare tuum da nobis.)

41 tuo] malim tuae
4 circueatur] circuieatur Cod.
43 Ab orient ... Per totum.] addidit manus posterior in margine
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V.) Esto nobis, Domine, turris fortitudinis.
R. A facie inimici.)

v.) Non nobis, Domine, non nobis.

R. Sed nomini tuo da gloriam.)

V.) Fiat pax in virtute tua.
R. Et abundantia in turribus tuis.)

v.) Deus, tu conversus vivificabis nos.
R. Et plebs tua laetabitur in te.)

V.) Pretiosa est in conspectu Domini
R. Mors sanctorum eius.)

v.) Confiteantur tibi, Domine, omnia (opera tua).
R. Et sancti tui benedicant tibi.)

v.) Domine, exaudi orationem (meam).
R. Et clamor meus ad te veniat.)

(
(
(
(
(
(
(
(
(
(
(
(
(
(
(v.)y Dominus vobiscum.
(R. Et cum spiritu tuo.)

Oratio:

Domine, Deus, qui licet caelo et terra non capiaris, domum tamen tibi in terra
fieri iussisti, in qua nomen tuum iugiter invocetur: hunc locum, quaesumus,
beatae Mariae semper Virginis omniumque sanctorum tuorum intercedenti-
bus meritis, sereno tuae pietatis intuitu visita, et vide, et illum ad fabricandum
elige, per infusionem gratiae caelestis ab omni inquinamento purifica, purifi-
catumque conserva, ut, qui dilecti tui, David devotionem in filii sui, Salo-
monis opere complesti, tui famuli, N. in opere hoc, ita precamur, vota perfice,
ut illud te inspirante incipiat, te adiuvante perficiat, suique laboris praemium
in terra consequatur viventium. Effugiant igitur hinc, te iubente, Domine,
omnes nequitiae spirituales, et* cum fraudibus suis cuncta diaboli turma, tua
virtute depulsa. Resurgat hic tuae Ecclesiae pura simplicitas et amabilis tibi
innocentiae candor, sicque hunc locum per Unigeniti Filii tui, Domini nostri
dilectionem coaeterni tibi Spiritus Paracliti rore fecunda gratissimo, ut, quicum-
que hic pro suis necessitatibus auribus tuae benignitatis ingerit vota, votorum
suorum consequatur effectu. Per Dominum nostrum.

(Benedictio:)

Benedictio Dei omnipotentis: % Patris et % Filii et Spiritus % Sancti descendat,
et maneat in hoc loco. Per Christum, Dominum nostrum. Amen. /133v

4 et] ut Cod.
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ABSTRACT

The laying of the foundation stone
of a new church in the Codex Pray

The Codex Pray is a sacramentary copied for a monastery dedicated to St.
John the Baptist at the end of the 12t century. The codex is well known for its
funeral ceremony which includes the first vernacular text of the Old Hungari-
an language, the Funeral Sermon and the Funeral Prayer. At the end of the
sacramentary, among other ceremonies, we can also find the rite of laying the
foundation stone of a church to be built. The earliest European evidence for
the ceremony can be found in the so-called Pontificale Romano-Germanicum,
compiled around the first millennium in Bavaria. Through a detailed analysis
of all the available sources, i.e. more than fifty documents from the 11t to the
17t centuries, both the geographical variations and the historical changes of
the rite can be studied thoroughly.

No contemporary sources survived from the formative period of the Hun-
garian liturgy that took place under the reign of St. Stephen 1. The content of
the second volume of the hypothesized archaic pontifical of Old Esztergom
can be reconstructed from the Chartvirgus Pontfical, but it does not contain
the ceremony of laying the foundation stone that was probably included in
the first volume, just before the consecration of a church. The earliest Hungar-
ian version of the ceremony can be found in the Codex Pray and its tradition
can also be followed in three later sources: in the Pontifical of Zagreb from the
early 13t century, the Pontifical of Veszprém from the 14t century, and a Hun-
garian Pontifical of uncertain affiliation from the 15t century.

The author identifies the distinctive features of the Hungarian tradition
and the way they relate to their Pan-European context. Not only can the cer-
emony of Old Esztergom be authentically reconstructed from the surviving
Hungarian sources, but the results bring us closer to defining the use of the
Codex Pray and even to understanding the reception of the Old Hungarian
liturgy in Central Europe.

1. kiils6 lektor/external referee: Dr. Szaszovszky Agnes / Szaszovszky Agnes DLA
2. belsd (szerkesztdségi) lektor/internal referee: Dr. Foldviry Miklds Istvin / Miklds Istvin Foldvdry PhD

Baldzs Horvdth (Hungarian: Horvdth Baldzs) was born and attended to secondary
grammar school in Zalaegerszeg and graduated in classical philology MA in 2016 at
Eotvds Lordnd University, Budapest. He is a Latin philologist and historian of liturgy,
currently is writing his PhD thesis on the liturgical and philological problems of the
Codex Pray at Eotvuds Lordnd University and since 2015 investigator of the MTA—
ELTE Lendiilet (Momentum) Research Group of Liturgical History.
(horvath.balazs@btk.elte.hu).
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