Harmas aldas — harmasaldas

Ha van a mai magyar helyesirasban lekiizdhetetlentil nehéz pont, akkor az az
egybeiras-kuloniras — a maga sok-sok szabalyaval, alszabalyaval és a szaba-
lyok alol a hagyomanyra s megszokasra hivatkozo kivételekkel. Itt van a cfm
— melyik a helyes? Mar a kérdés is rosszul van foltéve. Igy jo: melyik mikor
helyes? Egy 0sszhangzattani feladatsorban a harmas szammal jelolt hangzat:
(a) harmas hangzat (harmas szama hangzat)— ekkor csak a sorban elfoglalt
helyére utalunk; de ha a prim, terc, kvint harmasabol épitkezd 0sszhangzatra
gondolunk, az harmashangzat (dar, moll, sztikitett, bévitett harmashangzat
vagy egyszerien: harmas). Ilyenkor a ,harmas” sz6 fonév, ezért dGnmagaban
is egybeirand6 ©sszetételrdl van szd, am természetesen egyidejlileg jelentés-
valtozasra is utalunk: nem barmilyen harom hang egyutthangzasat, hanem az
elobbi haromét értjuk harmashangzat alatt. (Ahogy a gyors iras és a gyorsiras
kozott is nyilvanvald jelentésbeli kulonbség van: a gyorsiras a kozonséges kéz-
irasnal feltétlentil gyorsabb, de azért, mert sajatos roviditésrendszert hasznal.)
A ,harmas” szoval képzett 0sszetételek kozul ugyanigy nyilvanvaloak és szota-
rakban is fol vannak sorolva az effélék: a harmasugras mint az atlétika egyik
aga, amely nem akarmilyen, hanem el6irt haromféle ugrasbol all, vagy a mate-
matikadban a harmasszabaly, amellyel egy aranypar ismert tagjainak harmasa-
bol szamitjuk ki a negyedik, ismeretlen tagot. Sajnos a kozkézen forgd lexikonok
és mas segédletek sok ,kevéssé ismert” szakma, tudomany sajatos szokincsét
nem rogzitik — az egyhazi-egyhazias muveltség tobb elemének dolgaban is
cserben hagynak vagy egyenesen félrevezetnek. A kényelmes, de nem mindig
eléggé megbizhatd helyesiras.mta.hu/helyesiras/default/kulegy honlap pél-
daul nem ismeri a haromnap (a hiisvéti szent haromnap) szot; még jo, hogy
a Magyar katolikus lexikon helyesen irja. Nem Gigy a ,harmas aldas” szocikket!
Mert ez a liturgikus imatipus, amely az elmult néhany évben, a Benedictionale
Strigoniense jelentdségének folismerése oOta tobbszor volt publikacioink témaja
és amelynek bemutatasa a jelen lapszam terjedelmének jelentds részét is ki-
teszi, egybeirandd. Voltaképp lehetne hasznalni —el® is fordul— stilisztikai el6-
képére, az aroni aldasra is, de a fogalom egyértelmiisitése érdekében igazan
csak a romai liturgia rogzitett helyti tinnepélyes f6papi aldassorozatara célsze-
r1 alkalmazni — talan még a bizanci liturgia harmas aldasaira (papszentelés,
hazassagkotés) sem, és kulonosen nem néprajzi-folklorisztikai szovegossze-
fuggésben. Harmas aldas a harmas gyermekaldas is, mint Kisfaludy Sandor
Micz bin cimt hangulatos regéjében (egy szép holgy ,harmas aldas terhével: /
emldn cstiggd két csecsemdt / tartott a két karjaban; / a harmadik hatan logott
/ oda kotott rongyaban); a harmas ikrek is azok. S harmas aldas David Yonggi
Cho err6l szo6l6 koreai punkosdi teologiadjaban a lélek udvozulése, egészség,
jolét harmassaga.

Aprosag lenne? A helyesirasban is sziikséges, hogy ,gyakorlott érzékeket
birtokoljatok a jo és a rossz megkulonboztetésére”. (BenStr 32.)



Hajas Istvan (1733-1739) veszprémi plébanos

A farsangi vétkek ellen

A poganyoknak balvanyozo rendetlenségivel a keresztény tisztességet és mérték-
letességet, ha csak ideig, ha csak mulatsagra is elvaltoztatni annyit tesz, mint
Idvezitonket a poganyok kezébe adni, amellett pedig a farsangi vétkeket t1zni
micsoda, ha nem csifolni, ostorozni, pokdosni? Az ilyenek ellen panaszkodott
a koronas proféta altal, mondvan (Zsolt. 128,3): A hdtamon kovdcsoltak a biindsok,
oszvegyulekeztek, letiltek enni és inni, felkeltek jatszani; és kevés volna, ha csak
megcstfoltak, megostoroztak, megpokdosték volna, hanem a felette valo étel
s ital altal nékitiizesedvén, nem kiilonben, mint a vas a tiizben, az én hatamon,
mint egy ullon kalapacsoltak, szemtelen oltozetekkel megcstifoltak, tragar beszé-
deikkel szemem kozé pokdostek; azokkal pedig, amik a jollakast, a tragar beszé-
deket szoktak kovetni, a hdtamon kovdcsoltak. Szerelmes Jézus! Keresztények-e
ezek, akik véled ekképpen bannak, akiknek a te cstifolasod, ostorozasod, pokdo-
sésed nélkul mulatsagok és kedvek sincsen? Erds volt ugyan, vitéz, nagy mélto-
sagli Samson, mert biraja volt Izraelnek, de csak ember volt; mégis, hogy a filisz-
teusok ilyen er0s, ilyen vitéz, ilyen nagy méltosagt embernek kivajtak szemeit,
a malomban, mint egy barmot dolgoztattak, foképpen pedig, hogy a malombol
a vendégségbe vezették, hogy ott az egész nép nevetségére jatsszék eldttok, mint
egy asztali tréfas bolond, a joszivi1 ember szanakodéas nélkul nem olvashatja Birak
konyvében, (Bir. 16), hogy cselekedhetik tehat ilyen s még cstifabb, kegyetlenebb
dolgokat a keresztény nép az ¢ lakozasi és vigassagi kozt Idvezitojével? Nagy
csudaja Isten irgalmassaganak, hogy onként le nem omlanak a hazak, amelyek-
ben a tisztatalan szivek, a mosdatlan szajak, a fertelmes kezek, a telhetetlen tor-
kok becstelenebb csiifot (1znek Idvezitonkbol, mint a filiszteusok Samsonbol.
De ne bizzak bar el magokat az ilyen istentelenek, hogy mindjart ott nem éri 6ket
a bossztiallas. Mivel cstifot tiztek, oly kegyetlentil és embertelentil bantak a filisz-
teusok Samsonnal, az Isten bossziallas nélkiil el nem szenvedte; és az 6 szent Fia-
ért ne alljon bosszit? Samson jatszott a filiszteusok kedve szerént egy ideig, ne-
vették a filiszteusok, kedvek tolt az Izrael birajanak gyalazatjaban; de mikor nem
is vélték, megraza Samson az oszlopokat, melyeken az egész haz fekszik vala, és
leomla a haz a sokasagra, és sokkal tobbeket 6le meg, meghalvan, hogysem életé-
ben megolt vala. Vigyazzanak, rettegjenek, 6jjak magokat a keresztények, nem
a bossztiallastol, mert ez eldtt magokat el nem rejthetik, hanem 6jjak magokat
a vétkektdl, hogy azok altal megcstifolvan, ostorozvan, pokdosvén az Isten Fiat,
meg ne érdemeljék a bossztallast!
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