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Orgonalni tanul6 tizenévesként az 1980-as években vasaroltam — vagy kaptam ajandékba —
azt a lemezt, amelyet a csehszlovak Opus kiado jelentetett meg Szlovakia miiemlék orgonait
bemutatd haromrészes sorozatdban. A lemezen Ferdinand Klinda Roskovszky Pantaleon és
Zimmermann Antal miiveit jatssza. A darabok nem tettek ram mély benyomast, am az album-
boritd cim- és hatlapjan pompazé kétrészes barokk orgonaszekrény annal inkabb. A hangszer
a hasonld magyarorszagi kiadvany (Régi magyar orgonak, SLPX 11601-02) egymanualos,
kicsiny orgonaihoz képest hatalmasnak tiint. A képfeliratok nélkiili album szlovak, német és
angol szovegébdl nehézkesen lehetett azonositani az orgonaépitot és a helyszint, a Pazicky
testvéreket és Pruskét. Mi lehet ennek az altalam soha nem hallott varosnak a magyar neve? —
tiindédtem. Torténelem iranti lelkesedésem és felvidéki rokonaim elbeszélései mind azt sugall-
tak, hogy a tobbihez hasonloan ez a varos is magyar lehetett egykor.

Akkori kérdéseimre ad bdséges valaszt az a szép kiviteli, kemény kotésii, gazdagon il-
lusztralt és majdnem teljesen haromnyelvii, magyar-szlovak-német kiadvany, amely a Musica
Sacra Hungarica Gjonnan indult sorozataban jelent meg a Pazsiczky orgonaépité miihely tevé-
kenységérol. A konyv megsziiletése egy varatlanul felbukkant dokumentum-egyiittesnek ko-
szonthetd. A Pazsiczkyak egyik, kivételes modon a mai Magyarorszag teriiletén épiilt hang-
szerének, az esztergomi ferences templom késébb Pusztaszabolcsra keriilt orgonéjanak 2004-
es jraszentelése kapcsan keriilt eld az a hagyaték, amelyet most e kiadvany a nagykdzonség
elé tar. A leszarmazottak altal megorzott relikviak kozott talaljuk a mithely 1757 és 1894 ko-
zOtt épiilt orgondinak szlovak nyelvii, arakkal is ellatott miijegyzékét, majd félszaz orgona
homlokzati rajzat, faragvanyok tervét, valamint orgonaépitéssel kapcsolatos leveleket és szer-
zOdéstervezeteket a XIX. szdzad 80-as éveibdl. A hagyaték tobbi része csaladi dokumentum:
levelek, anyakonyvi kivonatok, személyi igazolvany, egy vazlatos csaladfa, egy-egy rajz és
metszet, egy olajfestésii arckép és kiilonféle pecsétnyomok.

A kozreadok, Hock Bertalan és Enyedi Pal bevezetd tanulmanyukban vazoljak fel a Pa-
zsiczky-miihely négy nemzedékének orgonaépité tevékenységét. Az eddig ismeretlen, bosé-
ges dokumentumanyag és sajat kutatdsaik mellett munkajukban tamaszkodhattak a Karol
Wurm — Gergelyi Ottmar szerzéparos ¢s Marian Alojz Mayer szlovak organologus korabbi
eredményeire iS. Az egykori Trencsén varmegyei Rajecen miikodé orgonaépiték sok szem-
pontbol figyelemre méltok a XVIII. és XIX. szazad magyarorszagi orgonaépitésében. Az ed-
digi magyarorszagi organologai publikaciok altal feltart, varosokban és céhes keretek kozott
miik6dé orgonaépitékkel szemben a mithelyt alapité Pazsiczky (l.) Janos (1723 koriil — 1797)
a mijegyzék tantsaga szerint ,,naturalista” volt; ez alatt nem dilettanst vagy kontart, de min-
denképpen a céhes képzésen és rendszeren kiviil allo iparost kell érteniink. Taldn e koriil-
ménynek is betudhatd csaladi vallalkozasuk néhany jellegzetes vonasa. Az altaluk épitett or-
gondk elsdsorban falvak és mezdvarosok szamara késziiltek, ez aldl az egyetlen kivétel Esz-
tergom szabad kiralyi varosa. Talan a céhes kotottségektdl mentes, olcsobb gyartasnak ko-
szonhetd a hangszerek viszonylag nagy regiszterszama is.

A tobb nemzedéken at miikodo tizem kiemelkedé teljesitményét jelzi, hogy majd 200 or-
gonat épitett. Tevékenységi kore az Erdély nélkiili Magyarorszag egész €szaknyugati egyne-
gyedére Kiterjedt. Legtobb hangszeriiket a mithely kozvetlen kornyezetét jelentd Trencsén,
Turdce és Nyitra varmegyékben talaljuk, ahogy errdl a bevezetd tanulmany latvanyos grafikdja
is tantskodik. Az egyes években épitett regiszterek szamat bemutatd abrabol jol lathatoan
rajzolodnak ki a mihely korszakai. Pazsiczky (I.) Janos és némileg titokzatos, az anyakony-
vek alapjan nem azonosithatd testvére, Andras miihelyalapitasat a hangszerkészités gyors fel-



futasa kisérte. Janos orgonaépitévé lett fiainak, az 1750-es évek elsé felében sziiletett (11.)
Martonnak és (Il.) Gyorgynek csatlakozasa lathatéan fokozta a termelékenységet. A miihely
1770 és 1800 kozott gyakran évi 30-50 regisztert is épitett. Ez idObdl valo orgonaik koziil
kiemelkedik a rajeci plébaniatemplom 1771-ben épiilt 23 regiszteres hangszere és Poroszka
(ez a bevezetében emlitett Trencsén varmegyei Pruské, mely inkabb falu, mint varos) fennma-
radt 22 regiszteres orgonaja 1777-b6l. Legnagyobb hangszeriik a dubnici (Dubnica nad Va-
hom), hivatalbél magyarositott nevén mariatélgyesi kegytemplomba épiilt 25 regiszterrel,
1784-85 folyaman. Termelékenységének a XIX. szdzad elején lathatd, nyilvanvaloéan a napd-
leoni haborik okozta visszaesését a miihely kés6ébb sem heverte ki teljesen. Az 1810-es évek
végén tapasztalhato kisebb fellendiilést kovetden évi tiz megépitett regiszterre zuhant vissza a
miuhely teljesitménye, amely igy lassan visszaallt a falusi viszonyok kozé.

Hangszereik tulnyomo tobbsége katolikus plébaniatemplomok szamara késziilt, bar a Tii-
relmi rendeletet kovetden akadt néhany megrendelésiik evangélikus gyiilekezetek részérdl is,
az elsé 1786-ban Totpronardl (Slovenské Pravno, Turdc varmegye). Nem meglepd, hogy re-
formatus templomok szamara egy orgonat sem épitettek. Mitkddési teriiletiik nem sok atfedést
mutat az orgonat amugy is késon befogado felekezet elterjedtségével. De szerepet jatszhatott
ebben az orgonaépitdk nemzetisége is, ahogy késdbb Martin Sasko (Sasko) orgonait is féleg
szlovak eredetli evangélikus gyiilekezetek templomaiban talaljuk meg. Feltiind, hogy tobb
kastélykapolnaba is épithettek orgonat. Orgonaik mindsége ezek szerint megfeleld volt a tehe-
t0s, egyben széles latokori és a kivald munka irant elkotelezett nemesség szamara. A szerze-
tesrendek koziil a ferenceseknek dolgoztak a legtobbszor; Pazsiczky (I.) Janos csaladjaval
harmadrendjiik tagja is volt.

Sajnalatos, hogy az amugy latvanyos rajzok mar inkabb az iizem hanyatlé korszakabol
szarmaznak, bar feltlinnek kozottiik olyan, 1820 koriil épiilt, kiemelked6bb orgonak is, mint a
Nyitra varmegyei Szkacsany (Skacany) 11 tengelyesre terjedé homlokzatd, szép hangszere.
Az idében legkorabbi rajz feltételezhet6en a Szobra késziilt orgona ajanlati rajza. A David
kiraly szobrédval és harsonazé angyalokkal ékes orgonahaz stlyos parkanyzataval, meander-
motivumaival, fiizéreivel a hazdnkban copfnak, a nemzetkozi irodalomban Louis XVI stilus-
nak nevezett klasszicizald késdé barokk szép példdja; az 1790-es években ez a stilusigazodas
teljesen idészerii. A késObbiekben ennek a stilusnak a megmerevedését latjuk. Pazsiczky (111.)
Gyorgynek a XIX. szazad elsé évtizedeibdl szarmazd rajzain még mindig flizérekkel ékes
urnak és tomott fesztonok uralkodnak. A szkacsanyi hangszernél alig valamivel egyszeriibb
kivitelii a csacai (Cadca, egykori Terencsén varmegye) orgona, pedig ez mar 1842-ben épiilt.

Ahogy a szerzok helyesen jegyzik meg, a Pazsiczky-miihely szamara idegen maradt a mo-
numentalis klasszicizmus stilusa. Azt, hogy ismerték, egyértelmiien jelzi, hogy a rajzok kozott
megtalaljuk az esztergomi f6szé¢kesegyhaz Mooser-orgondjanak homlokzati rajzat. Az érdek-
16dés nyilvanvaléan annak a reprezentativ hangszernek szolt, mely a mithely miikodési tertile-
tének, a Felvidék nyugati felének fOszékesegyhdza szdmara épiilt, &m mintakdvetésrdl nem
beszélhetlink. A milthely megmaradt a kés6 barokk kozhelyeknél. A korhoz igazodast inkabb
csak az jelzi, hogy visszaszorulnak az erételjes stilusteremtd eszk6zok, helyettiik sokszor az
alacsonyabb és magasabb szekrényrészeket 6sszekotod levélfaragvany elszabadulasat lathatjuk,
amely biedermeier hajlékonysagaval probal valamelyest korszer(ibb kinézetet adni az amugy
meglehetdsen konzervativ orgonahazaknak. Meglepdbb, hogy néhany, a szdzad kdzepén ké-
sziilt tervnél, mint amilyen a Pazsiczky (I1.) Janos altal szignalt egyik rajz (43. tabla), a roko-
ko elemei tiinnek fel: a finom fOparkany a kozépsd toronynal attort, fiizérek helyett kagylos
ivelésii diszitmény kiséri az als6 osztoparkany vonalat. Kérdéses, hogy a nyilvanvaléan a mii-
hely 1770-es években épitett orgondinak tervei alapjan késziilt igényes rajzok csak a mult
megorzésének szandékaval sziilettek-e, vagy ezeket valoban ajanlottak is megrendeldiknek a
stilus magyarorszagi viragzasa utan majd 80 évvel. Kevesebb jot szolhatunk a mithely utolséd
korszakénak egyenes vonalban tartott, de még mindig barokk mozgalmassagu orgonahazairdl.



Esetleniil megdupléazott pilaszterek, zavaros parkanyok iskolapélddja az 52. tablan lathato
orgonahaz, melynek sokszorosan oOsszetett, tul sulyos, am mégis lezaratlan foparkanya tobb
mas rajzon is feltlinik.

A valoban megépiilt hangszereknek csak néhany esetben megfeleltethetd rajzokat a tanul-
many a rajzok stilusa és kidolgozasa, a néhol szerepld szignok és a papirok vizjelei alapjan
rendezi csoportokba. A jol végiggondolt beosztas alapjan Kirajzolodnak kiilonb6z6 méretii
hangszereknek megfelel6 homlokzati tipusok. Lathato, hogy a Pazsiczky-miihely alaptipusok
varialasaval készitette homlokzatait; a most eldkeriilt rajzok tulajdonképpen egy ilyen minta-
sorozatnak tekinthetok. Akad ra példa, hogy az adott hangszer végiil mas homlokzati beosz-
tassal késziilt el. Mindebben mar érezhetd az a racionalizalo torekvés, amely a XIX. szazad
masodik felében a gyari mintalapok hasznalataval teljesedik ki. A Pazsiczky-miihely minden-
esetre sajat korabbi anyaga alapjan dolgozott. Szekrényeik konzervativizmusa minden valo-
szinliség szerint jol megfelelt azoknak a tereknek, amelyek e hangszereknek otthont adtak. A
miilistan szerepld egyik helységbdl sem ismeretes nagyszabasu X1X. szazadi épitkezés, igy az
egyes templomok ismerete nélkiil is feltehetd, hogy azok a magyarorszagi barokk épitészetét
képviselték, és nyilvanvaldan a kozépkori templomok is barokk belsdvel rendelkeztek ekkor-
ra.

Mivel a mostani kozlés a hagyaték bemutatasaval és értelmezésével foglalkozik, nem sze-
repelnek itt a miihely fennmaradt hangszereinek ismertetései. Diszpozicidkat a kényv nem
kozol1, am taldlunk itt egy, a kéziratos miijegyzéket a mashonnan ismert orgonakkal kiegészi-
tett tablazatot, amely tdjékoztat a hangszerek rendeltetési helyérdl, épitési idejérdl és regisz-
terszamarol. Aprolékos kutatasrol tanuskodik az egyes helységek korabeli szlovak nevének
azonositasa; a lista az egykori varmegyei beosztast éppligy tartalmazza, mint a jelenleg érvé-
nyes kozigazgatasi egységeket.

Dicséretes, hogy a kotet egyszerre harom nyelven sz6l olvasdihoz, még ha ez, elsdsorban
az egységes névhasznalat teriiletén, néha megoldhatatlan feladatok elé is allitotta a szerkesz-
toket. A nyelvek kivéalasztasa onmagat adta, bar meglepd modon a dokumentumok kozott a
német csak véletlenszertien tiinik fel. A magancélra szolgalo iratok tobbnyire szlovak nyelvé-
vel szemben a hivatalos iratok még a XIX. szazad masodik felében is latinul irodtak, a magyar
e szerepben csak az 1880-as években jelenik meg. Ennek ellenére a német nyelvii publikalas-
sal egyet kell érteniink, hiszen régionkban még ma is ez szamit az organoldgia nemzetkdzi
nyelvének, a szlovakiai kutatok korabbi publikacioi is egy német folyoiratban jelentek meg.

A szlovéak nyelv kevésbé szorul indoklasra. Hasznalatat a szlovak nyelvii dokumentumok
hii atirasa mellett megkoveteli az is, hogy néhany kivételtdl eltekintve a hangszerek a mai
Szlovékia teriiletén allnak. Am a kotet szlovaksaga egyfajta torténelmi igazsagtételt is jelent.
Nemhogy a magyar nagykozonség, de gyakran még a magyar tudomanyossag szamara is el-
homalyosul, mennyire kevéssé voltak magyar nyelviiek a torténelmi Magyarorszag bizonyos
részei. A XIX. szazad végének erdltetett — és itthon maig meglehetdsen elhallgatott — magya-
rositasardl éppugy tantskodik Dubnica soha nem létezett, tervezdasztalon sziiletett Mariatdl-
gyes elnevezése, mint Pazsiczky (I1.) Janos leveleinek magyar cimzése, mikozben tartalmuk,
a koltségvetések és szerzddéstervezetek szovege még az 1880-as években is latinul (!) irodott.

Sajnos a kotet haromnyelviisége nem teljes. Mig a bevezeté tanulmany mindharom nyel-
ven olvashato, a szintén haromnyelvii miijegyzék sok esetben fontos jegyzetei csak magyarul
szerepelnek. A kovetkezetlenség leginkabb az abraknal tiinik fel. A szovegkozi abrak mindha-
rom nyelven feltiintetett alairasaival ellentétben a képtablak mellett csak magyar szoveg all,
bar bdven lett volna hely a masik két nyelv szdmdra is. A nyilvanvaldan a sziikds anyagiak
okozta hidnyossagon egy szdszedet igyekszik segiteni.

Meg kell emliteniink a koétet napjainkban szokatlan, kiemelked6 igényességét. A tagolas at-
tekinthetd, a valasztott betlitipus jo olvashatosagot biztosit, az oldalak szépek, a fotok élesek.
A konyv strii lapozgatasa sem hozott a felszinre egyetlen eliitést vagy rosszul szamozott



jegyzetet sem. A német valtozat nyelve korrekt és természetesen gordiild; a szlovak forditast
nem tudom megitélni, de mindezek utan elképzelhetetlen, hogy barmiben is elmaradna a tob-
bitdl.

Tovabbgondolasra és tovabbi kutatdsra 6sztonzé mi sziiletett, amelyért a koszonet éppugy
illeti az alapos munkat végzo szerkesztoket, mint Pazsiczky Jendt, a csalad utolsd orgonaépi-
téjének, Pazsiczky (I1.) Janosnak dédunokdjat, aki a csaladi hagyatékot megdrizte €s azt ebben
a formaban atadta a kéznek, nem is egynek, hanem kettének: magyarnak és szlovaknak. De a
kotet talan hozzajarul ahhoz is, hogy belassuk: ez a kett6 valahol mégis egy. Talan még soha
nem lattam ilyen szép 01j épitékovet valaha volt kozos varunk helyreallitasahoz.

Galos Miklos

A kotet az alabbi cimen rendelhetd meg:
https://egyhazzene.hu/online-konyvesbolt/hock-bertalan-enyedi-pal-a-pazsiczky-hagyatek/
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