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Foldvary Miklés Istvan

Az Obsequiale Strigoniense®

A forréas leirdsa jelent6sége Foldvdry Miklés Istvin (Godolls) kozépkor-
/ / kutaté, liturgiatorténész, az ELTE BTK Latin
tartalma/ Szerkezete Tanszékének habilitalt adjunktusa, az OTKA-

ELTE BTK Valldstudomdnyi Kozpont Liturgia-

Azokat a ritusokat, amelyek kiviil esnek tOrténeti Kutatocsoportjdnak vezgté’je ésa LFZE
. . . Egyhizzene Tanszékének oktatdja.

a mise és a zsolozsma szokasos menetén,
és kiszolgaltatasuk nem piispoki kivéltsag, az Gjkorban a ritudlénak nevezett
konyvtipus tartalmazta. A rituale megnevezés azonban csak a rémai ritudle
XVIL szazadi elterjedésével valt kozkelet(ivé; azelStt a latin ritusteriilet nyu-
gati felén a manuale, keleti felén az agenda jelolte ugyanezt a miifajt. Kisebb el-
terjedtségnek drvendett néhdny mas megjelolés, koztiik az obsequiale, amely egy
viszonylag sztk, jellegzetesen kdzép-eurdpai kérben volt hasznalatos (Konstanz,
Augsburg, Bamberg, Eichstitt, Brixen, Freising, Regensburg, Salzburg, Préga,
Gnézna! és Esztergom), vagy a még ennél is ritkabb baptismale.

Az Esztergomi obsequiale (a tovabbiakban: O) vagy (alcime és harmadik ki-
addsa szerint) baptismale egyike volt a korai nyomtatvanykor Magyarorszdgon
legnépszertibb kiadvanyainak. A konyvet rendeltetésénél fogva sokat haszndl-
tak az atlagosndl kedvezdétlenebb fizikai koriilmények kozott, mivel ebbdl végez-
ték példaul a temetést vagy a templomon kiviil tartott processziés ritusokat,
igy konnyen hordozhaténak kellett lennie (ehhez igazodott a kiadasok valasz-
tott konyvmeérete is). Mds konyvtipusoknal gyorsabban elhasznédlédott; talan
ez is kozrejatszott abban, hogy legaldbb kilenc kiadast megért az 1490 és 1560
kozti id6szakban, mégis oly kevés példanya maradt rank. Az utékor érdekls-
désére elsGsorban azért tarthat szdmot, mert ez a magyar kozépkor elsS és egy-
ben utolsé forrasa, amely részletesen és a teljesség igényével kozli az emberi
élet nagy hatarhelyzeteihez kot6d§ szertartasok hazai valtozatét, és mert ez az
egyetlen forrds, amelynek tartalma végigkovethet$ az esztergomi tizus kozel
ezer évén at, azaz hidat képez a XI. szdzadi kezdetek és az utolsé, XX. szdzad
eleji fejlemények kozott.

* Késziilt az OTKA-NKFI K 109058 kutatési programjanak keretében.

1 Csak az els§ nyomtatott kiadasok cimeit idézziik: Obsequiale Constantiense. Michael Wenssler,
Bézel 1481; Obsequiale Augustense. Erhardus Ratdolt, Augsburg 1487; Agenda sive obsequiale secun-
dum imperialem ecclesiam et dioecesim Babenbergensem. loannes Pfeil, Bamberg 1514; Obsequiale Ey-
stettense. Michael Reyser, Eichstatt 1488; Obsequiale Brixinense. Erhardus Ratdolt, Augsburg 1493;
Obsequiale Frisingense. loannes Sensenschmidt — Henricus Petzensteiner, Bamberg 1484; Obsequiale
Ratisponense. Georgius Stuchs, Niirnberg 1491; Obsequiale Salisburgense. Georgius Stuchs, Niirnberg
1496; Obsequiale sive benedictionale Pragense. Georgius Stuchs, Niirnberg 1496; Agenda sive obsequiale
secundum rubricam metropolitanae ecclesiae Gnesnensis. loannes Haller, Krakké 1512. Tovabbiakhoz
1d. a Universal Short Title Catalogue adattarat a vilaghalén: www.ustc.ac.uk.
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Az O fejezetei lényegében a kovetkezd tartalmi csoportokba rendezédnek:

(1) Janos-prolégus és vizszentelés

(2) Az emberi élettit a hdzassagtol a temetésig

(3) Targyak, f6ként termények, élelmiszerek megaldasai
(4) Kateketikai segédletek, kiilonosen gyontatashoz

(5) Az egyhazi év rendhagy6 szertartasai

Az elsé afféle rendszeren kiviili fejezetcsoport: a szamos szertartasban hasz-
néalatos Janos-prolégus mintegy bevezeti a konyvet, a szenteltviz megaldasa
pedig mint a kovetkezendd ritusok legfébb fizikai eléfeltétele a kozépkori litur-
gikus konyvek tekintélyes hdnyadat nyitja. Sajatos, de kovethetd logikara épiil,
hogy az O-ban a hdzassag megel$zi a keresztséget: a szerkeszt6k nem azt
a szempontot érvényesitették, amely szerint az ember el6bb megkeresztelkedik,
majd meghézasodik, hanem azt, hogy a fogantatasnak, és igy a keresztségnek
is torvényes hazassagban illik megtorténnie. Ami az egyhdzi év rendhagydsa-
gait illeti (Gyertyaszentel§, hamvazészerda, nagyhét), az O ebben az Gssze-
fiiggésben mint kis mérettd, konnyen hordozhat6 segédkényv bizonyul hasz-
nosnak a nagy és nehéz misszaléhoz képest, amely egyébként Esztergomban
szintén hidnytalanul tartalmazza a kérdéses ritusokat.

Ami a kozvetlen liturgikus tartalmon kivtil 4ll, az mind csak kbnyvtechnikai
hozzaadas a fészoveg el6tt és utan. Ezekkel a hasznélok kényelmére és a jobb
eladhatésagért szerelték f6l a nyomddszok és konyvkeresked§ megrendeldik
a kotet djabb és tjabb kiadasait. Ilyen b&vitmény a cimoldal, a kolofon, a tarta-
lomjegyz€k, a levélszdmozas, a naptar és a hisvétszamitasi segédletek, a paran-
csolt tinnepek jegyzéke és a diszit§ metszetek.
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1. dbra. Részlet az elsd kiaddsbol: litdnia a betegek kenetének kiszolgdltatdsakor.
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2. dbra. A harmadik kiadds cimlapja és kolofonja.

El6zmények és parhuzamok

Az O egymast kovetd kiadasai a cim és a nyomdai kidolgozas valtozasai elle-
nére alapvetSen egyetlen, folyamatos, és kiils§ hatadsoktél nemigen érintett
szoveghagyomanyt képviselnek az 1490 és 1560 kozotti iddszakban.? Kézen-
fekvd, hogy az elsé nyomtatott kiadds mintajat egy azonos tartalmu kéziratban
keressiik, de sem ez a kézirat, sem mas, az O-val miifajilag, tehat tematikajat
és szerkezetét tekintve rokon kédex nem maradt rank a magyar kdzépkorbdl.
Tobbek kozott ennek is betudhatd, hogy a korai forrasokat elényben részesits
kutatas mindeddig késé kozépkori fejleménynek latta az O-t, és érdemtelendil
kevés figyelmet szentelt a benne foglaltaknak.

2 Az ismert kiadasokrél, nyomtatasuk koriilményeirsl, fonnmaradt példanyaikrdl, filolégiai
kapcsolatukrol és az ezeket érint§ korabbi szakirodalomrdl (f6ként Rath Gyorgy és Borsa Gedeon
miivei) VARGA Benjamin részletesen értekezik az O megjelenés el6tt 4ll6 kritikai kiaddsanak be-
vezetGjében (UG: Obsequiale Strigoniense 1490-1560. Argumentum — ELTE BTK VTK Liturgiator-
téneti Kutatécsoport, Budapest 2015 [Mtihelytanulmanyok 2]). Most csak a kiadasok legfontosabb
adatait kozoljiik: Obsequiale seu baptismale secundum chorum almae ecclesiae Strigoniensis. Georgius
Stuchs, Niirnberg 1490-1495; ~ 1496; Baptismale Strigoniense. loannes Winterburger, Bécs 1500;
Obsequiale seu baptismale secundum chorum almae ecclesiae Strigoniensis. loannes Emericus de Spira,
Velence 1501; ~ 1503; ~ Lucantonius de Giunta, Velence 1508; ~ Petrus Liechtenstein, Velence 1523;
~ 1525; Ordo et ritus sanctae metropolitanae ecclesiae Strigoniensis quibus parochi et alii animarum pasto-
res in ecclesiis suis uti debent. Raphael Hoffhalter, Bécs 1560.
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3. dbra. Oldh Miklds portréja a kilencedik, utolso kiaddsbol.
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Am ha volt is kéziratos el6zmény (amint valdszint), akkor sem lehetett 1é-
nyegesen korabbi 0sszeallitds, mint maguk a fonnmaradt nyomtatvanyok. Erre
abbdl kovetkeztethetiink, hogy a kiforrott ritudle egész Eurépaban a nyomtat-
vanykorra jellemz8 miifaj, el6zményei, jollehet vannak, nem tomegesek. A ritu-
ale ugyanis gy hatdrozhat6é meg, mint azoknak a misén és zsolozsman kiviili
szertartasoknak a gydjteménye, amelyeknek kiszolgaltatasahoz nincs sziikség
piispokre. Ez a meghatdrozas pedig a fokozatosan nemzetkoziesed§ pontifi-
kaléval kolcsonhatasban érvényes csak: mintegy annak kévetkezménye, hogy
a XIIL. szazad végétdl egyre népszertibb és az avignoni papasag tdmogatasat
élvez$ Durandus-pontifikale (els6ként) éppen ennek ellentettjeként hatdrozza
meg dnmagat és valogatja ki anyagat — a korabbi pontifikdlékhoz képest méd-
szeresen kirekeszt minden olyan szertartast, amelynek elvégzéséhez a celeb-
ransnak nem kell a plispoki rendben lennie. A késé kozépkori rituale tehat
tartalmilag tigy lenne leirhatd, mint azon szertartdsok gytjteménye, amelyek
»a Durandusbdl kimaradtak”. Fejlédése mas szempontbdl is valamiféle ellen-
mozgast végez ahhoz képest: mig a Durandus-pontifikalébdl valo részleges
kolcsonzések, majd teljes atvétele fokozatosan a pontifikalis orddk helyi saja-
tossagainak leépiiléséhez és a romai ritus egységesedéséhez vezettek, addig
a ritualék hangstlyozottan helyiek maradtak, azaz itt nem érvényesiilt az egy-
ségesitS tendencia (voltaképpen a tridenti zsinat utan sem, vagy legalébbis itt
a legkevésbé).

Mindennek megfeleléen nem magénak az O-nak, hanem az O-ba foglalt egyes
ordéknak érdemes el§zményeirdl beszélntink. Ha igy kozelitjitkk meg a kérdést,
mar korantsem olyan szegényes a forrdsanyag, sét kideriil, hogy a miséhez és
a zsolozsmahoz képest (ezeknek elsé kozvetleniil esztergomi emlékei XIII-XIV.
szazadiak)?® jéval kordbbra tudunk visszatekinteni. A hagyomény e kozvetett
tantit négy csoportba sorolhatjuk, tekintetbe véve, hogy a kateketikai rész li-
turgikus szempontbdl nem vethet§ ala 6sszehasonlité elemzésnek, az egyhézi
év rendhagyosagairdl szol6 rész pedig nem vesz részt az utééletben, a poszt-
tridenti korban csak a misszaléban van jelen:

(1) Korabbi, kéziratos elézmények a szigorii értelemben vett esztergomi hagyomanybdl;

(2) Kortars magyarorszagi szovegek, elsésorban nyomtatvanyok Esztergomon kiviili egyhaz-
megyékbdl (Zagrab, Pécs, Eger) és intézményekbdl (palosok, ,ultramontan urak”);

(3) Utdélet a tridenti zsinat utani reformritudlékban (Telegdi-Agendarius, PAzmany-ritudle);*

3 A korabbi emlékek, amilyen pl. a Codex Albensis (Grac, Universitatsbibliothek, No. 211), a Szent
Margit-szakramentdrium (Zagrab, Knjiznica Metropolitana, MR 126), a Pray-kédex (Budapest, Orsza-
gos Széchényi Konyvtar, MNy 1), a Németiijodri misszile (Glissing, Klosterbibliothek der Franzis-
kaner, Cod. 1/43.) vagy az Isztambuli misszilék (Istanbul, Topkap1 Saray1 Miizesi, Deissmann 49,
60) mindnyéajan valamely hazai részhagyomany tanti. A zsolozsmaskonyvek koziil el§szor az
MR 67-es jelzetdd zagrabi brevidrium, a misekényvek koziil a pozsonyi kottds misszale (Archiv Mesta,
EC Lad 1_21, EC Lad 3, EL 18) tekinthet§ esztergomi gyakorlat képviselGjének.

4 Agendarius liber continens ritus et caeremonias ... Nagyszombat 1583 (masik és egyben utolsé
kiadasa: 1596); Rituale Strigoniense seu formula agendorum in administratione sacramentorum ac ceteris
ecclesiae publicis functionibus. Pozsony 1625 (utolsé6 kiadasa: 1909).
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(4) Korédbbi, de az esztergomi hagyomannyal tisztidzatlan viszonyban 1év§ forrasok, pl. Zagrabi
pontifikale, Veszprémi pontifikle, 5 Németujvari misszale, Isztambuli misszalék (ezek a leg-
kevésbé megbizhaté referencidk, és nincsenek is sokan).

Ezek az ordok nagyrészt mér a XI. szdzadi Hartvik-agendéban® (H) megvannak.
Tobbet megtalalunk a XII. szdzad végi Pray-kédexben (P) is, amely ugyan nem
kozvetlentil esztergomi eredetti, de kimutathaté filol6giai rokonsagban all a H
altal is megjelenitett szoveghagyomannyal, azaz kritikusan, de érdemes fol-
hasznélni, kiilénosen olyan ordéknal, amelyek a H-bdl hianyoznak. Végiil a ko-
rai esztergomi forrasok jellegzetes képviselGje a XIV. szazad elsé felébdl vald
hangjelzett piispoki misszale (MNS), amely egyrészt az el6zGekkel van nyilvan-
val6 kapcsolatban, masrészt az O-kkal és a veliik kortars misekonyvekkel egye-
zik meg minden lényeges ponton. E harom forrason kiviil még tobb XIV-XV.
szazadi misszale (pl. Miskolci, Csukérdi, pozsonyi kédexek, Péloczi stb.)” tekin-
tetbe vehetd lenne, de varhatéan nem szolgalnak lényeges tobblettel a MNS-hez
képest. Van viszont egy fontos, megbizhatdan esztergomi kiegészités, az MINS-
sel lényegében kortars Esztergomi kapituldre.® Egyediil ebben van meg ugyanis
korabbrol az exodiasztikus ritusok® sorozata, amely a legterjedelmesebb ritudle-
ord6, mégpedig éppen az O szerinti rendben. Ez fontos kiegészités a H-hoz
képest, amely ezen a szakaszon egészen mas liturgiat k6zol, és a P-hez képest
is, amely joval kevésbé részletes. Az adatok korbeli megoszlasabdl vilagosan
latszik, hogy a korai anyagban az O harmadik tartalmi egysége (targyak, élelmi-
szerek megaldasa) lényegében nincs jelen, a tobbi viszont hianytalanul megvan.

Kortars anyagnak a XV-XVI. szazadi forrasok, els§sorban a nyomtatvanyok
szamitanak. Fontos folismerés, hogy a misszélék a ritudle anyaganak jelentds
részét, néha egészét magukba foglaljak, és ki lehet jelenteni, hogy a misszalék
részletessége és a veliik parhuzamos ritudlék megléte vagy kidolgozottsaga
forditott aranyban all egymassal. Esztergomra a b&ség zavara jellemzd (ez ritka
és kovetkezetlen dolog), azaz a misszalék is részletezGk és ritualék is késziil-
tek, mely utébbiak ritusok meglehetdsen gazdag valasztékat kozlik. Ugyan-
akkor nem esztergomi magyar ritualékrol egyéltalan nem tudunk, és ennek
megfelel6en a nem esztergomi misszalék joval gazdagabbak a misén kiviili
szertartasok tekintetében, a zagrabi gyakorlatilag egy teljes ritudlét tartalmaz.
A sajat misszéléval rendelkezd intézményeket leszamitva viszont valészindsit-
het6 az O hasznalata az Esztergomon kiviili magyar egyhazmegyékben. A leg-
jelent8sebb ide tartoz6 anyagok az ultramontan (MU), esztergomi (MS), pécsi

5 Zagréab, Knjiznica Metropolitana MR 124; Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar Clmae 317.

6 Zagrab, Knjiznica Metropolitana MR 165.

7 Eger, Féegyhazmegyei Konyvtar, U2 VI. 5; Gyulafehérvar, Biblioteca Nationald a Romaniei-
filiala Batthyaneum, Mss. II. 134; a pozsonyiakrdl: JAVOR Egon: Hét kéziratos pozsonyi missale
a Nemzeti Miizeumban. Budapest 1942; Budapest, Orszagos Széchényi Koényvtar, Clmae 359.

8 Budapest, Orszadgos Széchényi Kényvtar, Clmae 408.

9 A terminust Niels Krogh RASMUSSEN francia megfogalmazasabdl (rites exodiastiques) kolcso-
noztiik az életbdl valé kimenet (exodus) ritussordra, vo. UO: Les pontificaux du haut moyen dge. Genese
du livre de I'évéque. Leuven 1998. (Spicilegium Sacrum Lovaniense 49) passim.
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(MQ), zagrabi (MZ) és palos (MP) misszale, valamint az egri ordinarius (OA).10
Zenei szempontbdl fontos kiegészitGje az exodiasztikus forrasanyagnak a cze-
stochowai kéziratos kantudle, amely egyediiliként k6z6l hangjelzést a vonat-
koz6 tételekhez. M

E kortars forrdsok jelentésége kettSs: egyrészt liturgikus szempontbol érzé-
keltetik, hogy mennyire volt széttarté a magyar hagyomany, azaz ugyanaz az
ord6 mas volt-e, és ha igen, mennyire volt mas az Esztergomtdl kiilonbozs, de
szintén magyar intézményekben (ez természetesen nemzetkozi dsszevetésben
lesz informativ igazan); masrészt filologiai szempontbdl hozzaférést jelent ugyan-
azon szoveges tételek mas széveghagyoméanybol fonnmaradt valtozataihoz.
Ez azért kiilonosen érdekes, mert az O-ban vannak stilyosan romlott tételek is,
amelyek a kovetkez§ kiadasokban tovabb romlanak vagy irrelevans javitédso-
kon mennek keresztiil, de tobbnyire a szoveg egészének helyrehozdsa nélkiil.
Ilyenkor az egymasra kovetkezd példanyok nem jelentenek érdemi segitséget,
a tavolabbi, de a magyar kontextustél nem teljesen idegen szévegtanik vi-
szont igen.

Az utéélet Osszefliggésében csak azok az ordék vehetdk figyelembe, ame-
lyekrél van korabbi adatunk, tehat amelyek benne vannak legaldbb az O-ban,
habér érdekes, hogy pl. a MZ tartalmaz olyasmit, ami nem szerepel az O-ban,
de megtalédlhat6 a Telegdi-Agendariusban. Itt a jellegzetesnek bizonyult litur-
gikus rend és szovegvaltozatok kovetésével lehet foltenni azt a kérdést, hogy
mit hasznélt alapszovegnek, munkapéldanynak Telegdi, majd Pdzmany, és hogy
mennyire médositottak a korabbiakat, milyen szempontok, izlés, igények vezé-
relték Sket. Erdekes kérdés, hogy Telegdi és PAzmany egymdashoz képest hogyan
képzeli el a ritudle megujitdsat. Az mindenesetre méra vildgossa valt, hogy mind-
két anyag erdsen korhoz kotott (jelentds beavatkozasok, tridenti elvek réviddel
a zsinat utdn, pasztoralis és jogi hangstily, regionalis jelleg, igy a K6zép-Eurépa-
ban rovid idére engedélyezett két szin alatti dldozés, protestans vonatkozéasu
hitvédelmi mozzanatok). Az is érdekes, hogy Olah, az O utolsé kiadéja meny-
nyire konzervativ volt hozzéjuk képest voltaképpen ugyanebben a kérnyezet-
ben, alig tobb mint hiisz évvel korabban.

A tobbi forrés legfoljebb egy oldalpillantdsra érdemes, ha nem tall benniik
a kutatas valami ezek utan is figyelemre méltét. A pusztan konyvtechnikai ki-
egészitések koziil az O utolsé kiaddsanak naptari adatai lehetnek még figye-
lemreméltok, hogy tudniillik az tinnepnapok megallapitasa, valamint maga
a naptar milyen valtozdsokat szenvedett a XVI. szdzadban. Ehhez az Olah-

10 Ordo missalis secundum ritum Dominorum Ultramontanorum cum quibusdam officiis novis. Petrus
Maufer, Verona 1480; Missale divinorum officiorum tam de tempore quam etiam de sanctis ... Antonius
Koburger, Niirnberg 1484; Missale secundum morem almae ecclesine Quinqueecclesiensis. Michael
Wenssler, Bazel 1487; Missale secundum chorum et rubricam almi episcopatus Zagrabiensis ecclesiae ...
Petrus Liechtenstein, Velence 1511; Missale fratrum eremitarum Ordinis Divi Pauli Primi Eremitae ...
Petrus Liechtenstein, Velence 1514; Ordinarius secundum veram notulam sive rubricam almae ecclesiae
Agriensis de observatione divinorum officiorum et horarum canonicarum. Ioannes Haller, Krakké 1509.

11 Czestochowa, Archiwum Paulinéw, R. 583 (olim: I-215).
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breviarium (tehat nem az O Olah-féle kiadésa) és a Telegdi-ordindrius (amely
nem azonos az Agendariussal)'? lehet hasznos a , kimenet”, és a klasszikus
esztergomi naptarak, szanktoralék, iinnepjegyzékek a ,bemenet” fel5l nézve.

Kovetkezzék tehat a fentiek alapjan a forrasok el6zetes konkordancidja!
A kiilénb6z6 mdfaju liturgikus forrasok egységes tartalmi leirasa (indexelése) az
ELTE BTK Liturgiatorténeti Kutatécsoportjanak mihelyében tortént és torténik,
eredményei az usuarium.elte.hu honlapon hozzaférheték a ‘Ceremonies’ fiil
alatt. Ez a digitalis vonatkozds Osszeéllitasunkat két ponton érinti: egyrészt az
O eredeti cimaddsa utan zaréjelben megadjuk azt az angol nyelvi cimkét,
amelyet a megfelel§ liturgikus tartalmak altalanositasara haszndlunk, mas-
részt a forrasok eredeti oldalszama el6tt kozoljiik azt az elektronikus oldalsza-
mot, amely az adatbazisban hozzaférhet§ masolatpéldany megfelel$ oldaléra
mutat. Ezekkel a XXI. szdzadi szellemd djitdsokkal nem a konyvek targyi mi-
voltat szeretnénk viszonylagossa tenni, hanem olvasénkat igyeksziink hozza-
segiteni az altalunk irtak ellenérzéséhez és tovabbkutatasdhoz.

A magunk részérél mindezt egy, az O ordéit torténeti-osszehasonlité elem-
zésben bemutaté cikksorozat forrasjegyzékének szanjuk.

Sequitur exorcismus salis et aquae diebus dominicis per totum annum | minor blessing of waters

H 101 (101v) MU 323 (161%) Telegdi 93 (158)

P 321 (129v) MS 3 (a21) Pazmany 164 (166)
MNSS [facsimile] 209 (2177) MQ 617 (287)

Clmae 408 9 (-) MZ 496 (248v)

MP 14 (=), 119 (100v)

Ordo benedictionis nubentium, praecipue, quando fit cum sollemnitate | wedding

P 295 (116v) MU 663 (3317) Telegdi 41 (53)

MNS 459 (310r) MQ 620 (288) Pazmany 143 (145)
MZ 490 (245v), 498 (499)

Incipit catechismus puerorum | baptism

H 83 (847) MQ 611 (283r) Telegdi 15 (1)

MNS 88 (119v) MZ 486 (243) Pazmany 5 (5)

Introductio mulieris post partum | childbirth

MNS [facsimile] 207 (125r) Telegdi 31 (33)

MZ 498 (499v) Pazmany 160 (162)

Sequitur ordo ad inungendum infirmos | exodiastic rites

H 117 (118 MQ 623 (200) Telegdi 77 (127)
P 328 (1337 MZ 552 (276v) Pazmany 75 (77)
Clmae 408 92 (85v) Czestochowa 161 (-)

12 Breviarium secundum usum almae et metropolitanae ecclesiae Strigoniensis. Raphael Hoffhalter,
Bécs 1558; Ordinarium officii divini ... Nagyszombat 1580.



AZ OBSEQUIALE STRIGONIENSE 347
In die Paschae benedictio carnium | Easter Sunday, victuals, cf. bread
H 104 (104v) MU 326 (162v) Pazmany 175 (177)
P 175 (56v) MS 231 (80r)
MNS 117 (139r) MQ 295 (1267)
MZ 196 (98)
MP 146 (127r)
Segetum consecratio in die sancti Marci evangelistae | sowing/crops
Clmae 408 9 (-) MQ 321 (1397) Telegdi 100 (176)
MZ 500 (250) Pazmany 212 (214)
OA 102 [480. szam] (997)
MS 1498, OSzK-példany [Kalocsa]
Benedictio pabuli seu avenae in die sancti Stephani protomartyris | fodder
MNS 477 (319) MQ 48 (14v) Telegdi 95 (162)
MZ 504 (252v), 511 (2567)
Benedictio vini seu amoris sancti Ioannis, tertio die post Domini Nativitatem | wine
MQ 50 (15v) Telegdi 96 (167)
MZ 504 (252v) Pazmany 178 (180)
MP 147 (128r)
Benedictio baculorum et capsellarum pro peregrinis | pilgrimage
P 87 (12v) MZ 508 (254v) Telegdi 109 (194)
MNS 458 (309v) Pazmany 171 (173)
Benedictio novi panis | bread, cf. victuals
MU 326 (162v) Telegdi 106 (189)
MZ 196 (98)
MP 147 (128r), 323 (303r)
Benedictio uvae sive novae fabae | grape
P 227 (82v) MZ 511 (256r) Telegdi 107 (190)
MNS 362 (261v) MP 324 (304v) Pazmany 171 (173), 183 (185)

Pomorum benedictio | Blasius, herbs and fruits

MZ 507 (254) Telegdi 99 (174)
MP 325 (306r) Pazmany 183 (185)

Benedictio ad vasa nova | utensils

MP 325 (306r)

Benedictio novae domus | house

MZ 510 (255v) Telegdi 108 (192)
MP 323 (302) Pazmény 167 (169)
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Ordo in Purificatione sanctae Mariae | Candlemas

H 30 (30r) MU 477 (238)
P 199 (68Y) MS 354 (118v)
MNS 267 (2147) MQ 409 (1837)

MZ 299 (1507)
MP 200 (1817)

In capite ieiunii | Ash Wednesday

H 34 (347) MU 81 (407)
P 138 (38Y) MS 84 (177)
MNS 58 (24) MQ 85 (33Y)
MZ 39 (197)
MP 39 (23)

Ordo in die Ramispalmarum | Palm Sunday

H 37 (37) MU 203 (1017)

P 152 (45Y) MS 167 (46v)
MQ 177 (79)
MZ 108 (54v)
MP 77 (617)

In Cena Domini | Maundy Thursday, washing of feet, stripping/washing of altars

H 70 (69v) MU 258 (128v)
MS 193 (59v)
MQ 217 (99
MZ 142 (71v)
MP 96 (80r)

Ordo in Parasceve | Good Friday

H 74 (747) MU 258 (128v)

P 161 (49v) MS (194 (60v)

MNS 69 (110r) MQ 221 (101)
MZ 152 (76v)
MP 98 (82r)

Ordo in Sancto Sabbato | Holy Saturday

H 79 (79v) MU 276 (137%)

P 63 (XXVIII), 166 (521) MS 204 (64v)

MNS 75 (1137) MQ 233 (1077)
MZ 167 (84r)
MP 107 (90)

In Assumptione beatae Mariae Virginis benedictio herbarum | herbs and fruits

MZ 511 (2567) Telegdi 107 (191)
MP 325 (306r) Pazmany 185 (187)



