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A liturgikus teol6gia mindenkori és aktualis kérdései”

Ma mér tudom, tdl merész volt a cimben #afenscher Karoly PhD habil., evangélikus

jelzett vallalkozds. A téma ugyanis akkora, '/kés= a Magyarorszgi Evangélikus Egyhd
) . 7 Zsinatanak lelkészi elnoke, a Magyarorszagi

hogy még a kérdéseket sem lehet felsorolni, Evangelius Egyhiz Ordass Lajos Okiatdsi Koz-

nem hogy azokkal —legalébb érintSlege- ponyanak (Révfiildp) igazgatdja, Liturgiai és

sen—, részletesen foglalkozhatnank. Ezért AAgendaszerkesztd Bizotisigdnak elndke, vala-

o A X . mint a Magyar Egyhadzzenei Tarsasag elndke.

csak néhany fontos kérdést fogok kiemelni

— remélve, hogy ezzel jelzést tudok adni

a liturgikus teolégia gazdagsagarol.

Tiz pontban summézom a kérdésfelvetéseket.

1. A liturgika helye

Sokatmond¢ a liturgikus teoldgia alapvetd kérdéseivel kapcsolatban az a tény,
hogy a liturgikat mint a liturgiarél/istentiszteletrdl szol6 teoldgiai disciplinat
hova soroljak. A klasszikus besorolds —miéta egyéltalan ez a tudomanyag
onalléan létezik— dontden eltér a katolicizmus és a protestantizmus gondol-
kodasaban. A katolikus teoldgia a liturgikat hagyomanyosan a rendszeres teo-
l6gia és azon beliil a dogmatika témakorébe sorolja. A protestans teoldgia
ezzel szemben féleg a gyakorlati teoldgia részeként foglalkozik vele.

Mindkét megkdzelités hordoz jo lehetSségeket, de magéba foglal veszélyt
is. A liturgikus teoldgia a dogmatika része, hiszen az Egyhaz azt imadkozza,
amit hisz, és azt hiszi, amit imadkozni is tud. A lex orandi és a lex credendi 6sz-
szefiigg.! A liturgia a protestdns gondolkodasban eddig elsésorban a gyakor-
lati teoldgia része, hiszen az egyhazi élet szive kdzepe az istentisztelet, ami
nem elmélet, hanem élet a javabol, s6t ez maga az Egyhaz élete, innen indul ki
minden, és ide érkezik meg. Azaz a teolégia —egyhaztorténeti, filozofiai, bib-
likus, dogmatikus, pasztoralis teolégia— itt valik gyakorlatta.

A veszélyek is innen érthetSk: a dogmatika részeként valé targyalds esetén
a liturgika élettdl elszakad6 elméletté valhat, a gyakorlati teolégidhoz vald be-
sorolaskor pedig nagy a kisértés, hogy szertartdstannd, valldsos magatartas-
szekvencidk? teriiletévé lesz.

* A Magyar Egyhazzenei Térsasag XI. kongresszusanak nyitéel6adasa, mely 2013. marcius 14-én
este Budapesten, a MALEZI el6adétermében hangzott el (Budapest VII., Varosligeti fasor 42.)

1 Albert GERHARDS — Benedikt KRANEMANN: Einfiihrung in die Liturgiewissenschaft. Wissen-
schaftliche Buchgesellschaft, Darmstadt 20082. 40.

2 V6. Manfred JOSSUTIS elmélete, amelyet a Der Weg in das Leben: eine Einfiihrung in den Gottes-
dienst auf verhaltenswissenschaftlicher Grundlage cimd istentisztelet-teolégiai konyvében dolgozott ki.
(Chr. Kaiser, Miinchen 1991).
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Ebbdl a gondolatsorbdl 1épiink tovabb, amikor arra a kérdésre tériink ra,
vajon a liturgia, az istentisztelet a teoldgia targya vagy forrdsa-e. A liturgia teo-
l6giaja birtokos szerkezet lehet akar ,genitivus obiectivus” (ebben az esetben
a liturgia a teoldgia targya), akar ,genitivus originis” (ebben az esetben pedig
a liturgia a teolégia forrasa).? Mindkét megkozelitésre ismeriink teoldgiai is-
kolat éppen 1gy, mint egyhazi gyakorlatot. Megitélésem szerint e témaban is
a ,vagy-vagy” helyett az ,és” a megfelels. A két megkozelités ugyanis egy-
mast kiegészitd egységet alkot.

Az istentisztelet teoldgidja a megtestesiilés és a kereszt teologidja az Isten
dicsGségére: theologia incarnationis et crucis ad maiorem gloriam Dei* Nem csak
az ember Istenrdl és emberrdl sz616 beszéde. Ha Istenrdl sz616 beszédnek
mondjuk (theo-logia), akkor a kinyilatkoztatas hordozéja. Nem mi beszéliink
Istenrdl, hanem Isten beszél hozzank, mutatkozik be, vallal parbeszédet az
emberrel. Minden érdemi emberi sz6 ennek nyoman jon létre.

2. Isteni vagy emberi?

A liturgikus teoldgia alapkérdése igy hangzik: a liturgia isteni md, ajandék,
donum Dei, a Szentharomsag munkateriilete, vagy emberi mt, amely azt hiva-
tott segiteni, hogy a véges ember a végtelent keresse, kutassa, rahangolédjék
a transzcendens vildgra, be tudja fogadni a Mindenhato szavait, indulatait, fel
tudja fogni kozeledését? Ehhez nem csak az —az Egyhazban kezdettsl fogva
€16— felismerés jarul, hogy a kereszténység nem az Istent keres§ emberrdl,
hanem az embert keres§ Istenrdl sz6l. Az a tapasztalat is segit valaszolni, hogy
Isten a megelGlegezett, az elénkbe jovS kegyelem (gratia praeveniens — lasd:
tékozl¢ fin, L 15,20) ezerféle megnyilvanuldsaval kezdeményez, és minden
emberi cselekedet csak reakcid az isteni akcidra, valasz az isteni megszdlitasra.
Nem Adam teszi fel a kérdést, ,Hol vagy, Isten?”, hanem el8szor az ,Adam,
hol vagy?” hangzik (Gn 3,9), s j6 esetben erre sziiletik meg a valasz. Nem akkor
adja oda Isten a Fidt, amikor az ember mar elég j6 és meg is érdemli, hanem
,Krisztus mar akkor meghalt értiink, amikor még bilindsok voltunk” — olvassuk
a Romai levélben. (R 5,8) A liturgidban is ez zajlik: Isten meghiv, megszolit,
kézbe vesz, formadl, az ember pedig erre reagal: elindul, jelen van, figyel, vala-
szol, héalat ad, dicséit, magasztal.

A liturgia ezért Isten emberi formdkat haszndl6 mitve, ahol az ,emberi”
kettds értelemben van jelen: a megtestesiilés folytatasaként az Isten oldalardl,
és valaszként, a parbeszéd masik feleként az ember oldalardl. Az elsG értelem-
ben csak eszkoz az ,emberi” (az Isten eszkoze), a masodik értelemben pedig
visszhang az Isten elénkbe jov6 kegyelmére. Ez a visszhang sem pusztan em-
beri, hiszen az ember —az eredeti biin kovetkeztében— nem képes 6nmagatol

3 V6. Jochen ARNOLD: Theologie des Gottesdienstes. Eine Verhiltnisbestimmung von Liturgie und
Dogmatik. Vandenhoeck & Ruprecht, Gottingen 2004. 30-35.
4 V6. ARNOLD: i.m. 27.
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ilyet produkalni, hanem Isten munkaja. Isten Lelke inditja és teszi képessé az
embert, hogy a biin éltal meghatarozott énmagan tullépve Istent dicsditse. Sa-
jat erébdl csak 6nmagat dicséri vagy a masik embert — érdekbdl: ,Hogyan tud-
natok hinni ti, akik egymédstdl fogadtok el dicsGséget” — mondja Jézus. (J 5,44)
Fogalmazhatunk igy is: az ember képtelen hinni (a hit nem Isten létének el-
ismerése, hanem feltétlen bizalom az Isten irant), de az Isten hitre ébresztheti
az embert, s a hit természetes megnyilvanulasa a theo-logia és a doxo-logia: az Is-
tenrdl sz6l6 beszéd (tantséagtétel a kinyilatkoztatas alapjan) és az istendicséret.

3. Tapasztalati tény és alapigény: praesentia realis

Ezért a liturgikus teoldgiat foglalkoztaté masodik alapvetd kérdés: a Krisztus,
ill. Isten jelenléte. A mindeniitt jelenlévd Isten jelen van az istentiszteleten.
(Nem csak iizen —alapvetSen elhibazott az {izenet-teoldgia—, hiszen az szokott
tizenni, aki tdvol van.) Megszdélal, mert jelen van, s van mondanivaléja nekiink.
Cselekszik, mert tudja, hogy sziikségiink van arra, hogy formaljon, mentsen.
Az ember is erre a mindeniitt jelenlétre torekszik; mi sem gondolunk bele,
hogy a mobiltelefonok, az internet, az elektronikus kommunikacié tobbi esz-
koze arra valdk, hogy mindentitt jelen tudjunk lenni: most itt vagyok, de a gé-
pemen beléphetek a tiibingeni, bambergi vagy washingtoni konyvtarba, , 0kos”-
telefonommal most is ott lehetek a tokidi borzén, s ha fizikailag is jelen akarok
lenni, akkor egy oran beliil leszallhatok a miincheni repiil§téren. Hasonlatos
ez az emberi hadmiivelet a bédbeli eseményhez, de r4joviink, hogy minden
technikai segitség ellenére nem lehetiink mindeniitt jelen. Isten azonban jelen
van, s ezt legcsodalatosabban a liturgidban éljiik at. Nem csak jelképesen, ha-
nem valdésagosan van jelen. Sz6l, mert ugyan emberek széjat haszndlja, de val-
lalja, hogy ,aki titeket hallgat, engem hallgat”(L 10,16); és a Szentlélek él6vé
teszi az igét, s Jézus meghiv asztalahoz, és 6nmagat adja: , Ez az én testem, ez
az én vérem.” Az igében és a szentségben jelenlevd Isten jévoltabdl az isten-
tisztelet tobb, mint valldsos érdekl6désti emberek taldlkozésa, ,0sszegyiileke-
zete” — a liturgia személyes taldlkozas a jelen 1évé Szentharomsag Istennel.
Hogy mindez hogyan? — az Egyhaz kereste a valaszt, prébalt magyarazato-
kat formalni az emberi gondolatok s a filozéfia segitségével. A titok azonban
megmarad titoknak: magnum mysterium. A csoda pedig —hogy a véges befo-
gadhatja a végtelent— megmarad csoddnak. Alkalomrol alkalomra atélhetd,
megvalésulé csodanak. ,Mert ahol ketten vagy hdrman Osszegytilnek az én
nevemben, ott vagyok kozottiik” — mondja az Egyhaz Ura. (Mt 18,20)

4. Liturgia: magunk kozt vagy a vilagnak?

A liturgikus teoldgia szintén alapvetd, allandé kérdése —amely végigkisérte
a teljes egyhaztorténetet, azon beliil kétezer év liturgiatorténetét—, hogy a litur-
gia misszidi jellegd vagy inkdbb exkluziv rendezvény. Isten itt, a liturgian ke-
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resztiil szolit meg embereket és tesz népe tagjavd, vagy a liturgia a méar meg-
hivottak, az atyai hazhoz visszatalalt tékozl6 fiak belsd csalddi taldlkozasa
a mennyei Atyaval? Elvaras mindkét oldalra vonatkozéan megfogalmazoédik.
Legyen misszidi, azaz hivja és sz6litsa meg a kiviilr6l érkezett embert! Legyen
a bels6 kor, a hivéknek rendezett alkalom, amely élteti, gondozza, pasztoralja
az Egyhaz tagjait, és taplalja a hitet, épiti a hivék kozosségét!

A liturgia leg8sibb formai, amelyek kiilonvalasztjdk az istentisztelet két ré-
szét és éles hatarvonalat htiznak a kett§ kozt, jelzik, a két funkcié Osszetartozik,
de kiilon kezelendd. Az igeliturgia misszids jellegti, a szentségi liturgia viszont
zartkord, a nem hivéknek/beavatatlanoknak nem csak hogy érthetetlen, de
elfogadhatatlan (botrany vagy bolondsag), sét elviselhetetlen.5 Ezért az éles
hatart meghtzo felszdlitas az igeliturgia végén: , Katekumenek, tdvozzatok!”

Ezt a képletet szinezi az, hogy a felvildgosodds-racionalizmus vildgat tul-
élt, az emberi ész szerepének tulértékelését megtapasztalt (és ma is gyakorld)
emberiség jelent§s része ma inkabb az emocionalis, misztikus, természetfeletti
élményekre éhezik. Lehetséges, hogy ilyen iranyt nyitottsdga miatt jobban érti
(vagy érzi) a jeleket, s mar elzarkoézik a verbélis kommunikéci6 eldl, megelé-
gelve azt a szdédradatot, amely a médiumokbdl drad, s amelynek hitelessége
legalabbis megkérddjelezhets. Egyben fogékonnya valik a jelek kommunika-
cidjara, s az eucharistia/Grvacsora gazdag kép- és jelvildga megnyitja, vonzza,
megragadja. Hit nélkiil azonban az egész csupan titokzatos érdekesség marad,
s nem jon létre benne a ,megtestesiilés folytatdsa”, az, amit Pal apostol igy
fogalmaz (s ez az eucharistia csoddjanak kovetkezménye): ,Elek tobbé nem én,
hanem él bennem Krisztus”. (G 2,20)

5. A négy életjel és egyben alappillér egyike

A liturgikus teolégia csak az Egyhaz élete teljes szolgalatdnak Osszefliggésében
érthet§ és gyakorolhatd. Azaz a négy alappillér elvalaszthatatlan egymastol:
leiturgia, koinénia, diakonia és martyria. A bizonysagtétel, a szeretetszolgalat,
a kozosség és a liturgia egymassal dllandé kolcsonhatdsban van. Amint az egyik
vagy masik hattérbe szorul, netan kiesik, bomlik az egyenstly, és az Egyhaz
testén betegség tiinetei jelennek meg. Ezt —a latleletet feldllit6 probalkozasaink
kozepette— érdemes kovetkezetesen végiggondolnunk.

6. Okumenicitds — a liturgikus teolégia fontos kiindulépontja

A liturgia lényege szerint kumenikus. A kdzgondolkodasban éppen ennek
az ellenzdgjét hangoztatjak. ,Mennyire mas az egyes felekezetek istentisztelete!”

5 A keresztelés brutalis képet hordoz: a keresztség halalrél beszél, ahol a vizbe fojtjuk az 6em-
bert. A régi vizbe fullad, hogy 1j sziilethessen — ez pedig hit nélkiil alig toleralhaté. Az tirvacso-
ra szintén érthetetlen: hogyan és miért essziik annak testét és vérét, akit él6 Urunknak tartunk.
Nem lehet csodalkozni azon, hogy a korai kereszténység ellen felbukkant a kannibalizmus vadja.
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Ugy tlinik, éppen a liturgia az, ami elvalaszt. Ez a latszat azonban tényleg csal.
Ha a liturgia valoban az Isten liturgidja (leiturgia, azaz kozhasznd, a koz érde-
kében végzett munka), akkor 0sszekét, s az eltérések nem a kiilonbozdséget,
hanem a szingazdagsagot mutatjak.

A kiilonb6z8ség okai kozt talaljuk az inkulturaciés vonatkozasokat és azt,
hogy az Egyhaz toredezett és tobb részre szakadkt.

Az inkulturacié —a liturgia inkulturacidja— természetes és sziikséges fo-
lyamat, amely alapjaban véve nem az egység ellen dolgozik, hanem azért mi-
kodik, hogy az evangélium gyokeret verjen. Ezt is felfoghatjuk az inkarnacié6
részeként.

A btin okozta egyhdzszakadasok —és az ezek nyoman létrejott liturgikus
uteldgazasok— az Egyhaz emberi oldalanak szégyene (tekinthetnénk ra igy is),
de az 6szovetségi Jozsef-torténet kicsengésének értelmében dldéassa valhatnak.
,/Ti rosszat terveztetek ellenem, de az Isten jéra forditotta azt.” (Gn 50,20) Az
egységet a sokszintségben megélni — ez a liturgia 6kumenikus lehet&sége (fe-
lekezeten beliil és felekezetek kozt). Természetesen ez nem az ,ezer virag vi-
ragozzék” liberalis elve, hanem a liturgia alapkritériumai kozt értend§ kihivas.

A megbékélt kiilonbozdség a sokszind tanitvanyi kozosségben azonban (ez
az igazi multikulturalitds) folyamatos egymasra figyelésre és kolcsonds tanu-
lasra késztet — 1igy, hogy kincseinket megosztjuk az Egyhaz egészével. Adni
és elfogadni tudé attittid kell a tanitvanyi életforméhoz.

7. Az ismételten visszatérd vitatéma: a formaban
megnyilvanul6 tartalom és a tartalomhoz kotott forma

A liturgikus teoldgia nemcsak a tartalommal, hanem a formaval is foglalko-
zik. A ,tartalomhoz a forma” szlogen nem az amfora-edényekkel kapcsolatos
taldlmany, hanem a liturgikus teoldgia leg8sibb alapszabalya.

A liturgia drdmaja a dramaturgia szabélyait is megszabja. Nem csak eszté-
tikai kérdés az, hogy az aranyalméat milyen talon szervirozzuk,® hogy harmo-
nikusan megfeleljenek egymdsnak. Arrél van sz6, hogy a tartalom meghata-
rozza a format, és csak a megfelel§ forma hordozza a tartalmat. Anélkiil, hogy
(a substantia-rol sz6l10) filozofiai fejtegetésbe bocsatkoznank, meg kell dllapita-
nunk, hogy a liturgia esetében a tartalom elvalaszthatatlan a formatdl. A tar-
talmi hianyt nem pétolja a legkivalébb formai kivitelezés sem, és a tokéletes
tartalom sem megy 4t a hozza nem ill§ formaban.

Ezzel pedig elérkeztiink a messzevivSen izgalmas liturgia-teoldgiai téméhoz,
a liturgia fejlédéséhez. Nagyon leegyszertsitve arrdl beszéliink, hogy a litur-
gia kialakulésa, fejlédése szerves folyamat, amely a Lélek altal, az Egyhéz hi-
tének megnyilvanuldsaként halad el6re az tidvosségtorténet titjan, vagy egyes

¢ Prv 25,11: ,Mint az aranyalma eziisttanyéron, olyan a helyén mondott ige.”
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pontokon torténelmi események, netdn meghatarozé személyiségek hatdséra
torésekkel, ugrasszertien, szakaszosan valtozik, jon létre.

E vitanak jeles liturgiatorténészeit most nem emlitve allitom, hogy nem egy-
szerlen visszatekint§ megallapitasokrdl és torténelemszemléletrdl van sz6, ha-
nem a liturgia jelenét-jovéjét meghatarozé értelmezési kérdésekrdl. A liturgia
lényegét tartalmazé tanitasrdl, a liturgia liturgia-voltat meghatarozé kritériu-
mokrol. Ennek fényében lehet és szabad nézni, vizsgalni minden reformot, min-
den visszaallitasi vagy djraformélasi folyamatot, de az 14j utak keresését is. Ez
vonatkozik olyan 1éptéki folyamatokra is, mint a rémai liturgia kialakulasa,
igy vizsgaland6 a reformdcié két dganak istentisztelet-teoldgiaja, médszere és
hatasa, a Tridentinum dontései, a XX. szazadi liturgikus reformok, koztiik
a II. vatikani zsinat, ill. az Gjreformatori mozgalmak.

8. Nem kakukktojas a liturgikus teolégidban a ,, mindség” igye

A liturgikus teol6gia mai, djnak ting (sokszor csak megfogalmazasaban vagy
megkozelitésében tij) kérdése a mindségkérdés. Vajon az istentisztelet-latogatas
jelentds csokkenése —til a tarsadalmi, kulturalis, esztétikai, értékrendi valtoza-
sokon— nem azzal fiigg-e Ossze, hogy a liturgidval szemben mindségi kifogasok
vannak? Kevésbé a liturgia tartalmaval, annal inkabb a liturgia , kivitelezésé-
vel” kapcsolatban. A kérdés messze vezet —egész tanulmanykétetet, disszer-
taciét lehetne errdl irni—, a jelen Osszefiiggésben azonban csak vessiik fel (és
tartsuk napirenden) a témat!”

Az istentisztelet min§ségérdl azért sziikséges beszélni, s azért fontos kreati-
van s fantdziaddsan az istentisztelet mingségéért tevékenykedni, hogy az isten-
tisztelet valéban istentisztelet lehessen. Mert az istentisztelet lényege szerint
isteni mindséget hordoz. Az istentisztelet lényege szerint akkor valik mindsé-
givé, ha Isten szava, akarata, cselekedete, embert mentd szeretete megnyilva-
nul meg benne. Isten biztositja az istentisztelet mindségét. Az istentisztelet
emberi mindségét meghatarozzak a személyi tényezdk, a kiils§ kortilmények
és az egyhazi, tarsadalmi és vilagi kontextus egymasra hatdsa. Az emberi mi-
ndség javithato, fejleszthetd és allanddan feliilvizsgalando. A liturgia isteni és
emberi mingsége ugyan jelentGsen eliit egymastdl, a kettének azonban nem
szét-, hanem Osszetartania kell. Ez jelentheti az istentisztelet mingségét azal-
tal, hogy a szolgalo és a befogadé ember egyre jobban atéli az isteni mindség
élményét. Mivel a Szentlélek teremti és tjitja meg az Egyhazat, az istentiszte-
lettel kapcsolatos mingségbiztositas kiinduldpontja, allandé kisérgje és elen-
gedhetetlen feltétele a megujité Szentlélekért val6 konyorgés.

7 Az itt kovetkezé gondolatmenet része HAFENSCHER Karoly: Istentisztelet és mindség cimd
habilitaciés dolgozata zarétéziseinek. 170.
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9. Liturgia és zene

A liturgikus teoldgia elvalaszthatatlanul 0sszetartozik a zene teoldgidjaval.
Erinti ez az {igy a tartalom és forma kapcsolatarél mondottakat, de annal még
messzebb vezet. A zene ugyanis nem csak emberi segédeszkoz a liturgidban,
hanem Istennek azon kiilonleges és kiemelked§ adomanya, amely a liturgia-
ban emberi korlatainkat feszegeti, s a kinyilatkoztatas nyelvévé, hordozéjava
valik. Evangélikus teolégusként nem tehetem, hogy ne idézzem itt Luthert,
aki azt éllitja, hogy , musica fugat diabolum”, a zene eliizi az 6rdogot, azaz Is-
tennek ez a kiilonleges ajaindéka rombolja a Mindenhaté és az ember kozotti
elvélaszto falakat, megsziinteti a szakadékokat. A zene feladata tehat, hogy
mindent athidaljon, ami Isten és ember kozé all. A zene feladata az is, hogy
amire kevésnek bizonyul az emberi sz6, azt megszolaltassa a maga eszkozta-
raval. (Ez is az incarnatio folytatasanak egy forméja.)

A zene és a liturgia elvalaszthatatlan egymastél még akkor is, ha (megma-
radva a képnél) a muzsikat 6rdégi modon is fel lehet hasznalni, s a gonosz
torekszik is erre. Ezért a zenét nem szabad csak esztétikai megkozelitésben, és
végképp nem élményanyagként kezelni. A zene teoldgiajat kell végiggondol-
ni ahhoz, hogy ezt az ajandékot megfelelSen tudjuk érteni és hasznalni.

A zene akkor tolti be hivatasat, ha az igének (azaz Isten bemutatkozasanak,
kinyilatkoztatdsdnak) kozvetlen vagy kozvetett eszkozévé valik. A liturgikus
zene igy igehordozé zene, amely tobbre hivatott hangulati alafestésnél, tinne-
pi hangulatkeltésnél, fontos, de azért nélkiilozhetd kisérd szerepnél.

10. Ot és tjat hoz elé...

»,Minden frastudo, aki jartas a mennyek orszdganak tanitdsaban, hasonlit a hazi-
gazdahoz, aki kincseibdl Gjat és régit hoz el§” (Mt 13,52) — olvassuk az evan-
géliumban. A liturgikus teoldgia legizgalmasabb jelenkori kérdései kozé tar-
tozik a hagyomany és az 1j kihivasok 6sszehangolasa, ill. azok helyes aranya.
Dontden megvaltozott mind az egyhdazi, mind a tarsadalmi helyzet a XXI. sza-
zad elejére. Mi a relevéans keresztény vélasz ezekre a folyamatokra és esemé-
nyekre? A hagyomanyban val6 meger8sodés, annak tjrafelfedezése, netan azt
elhagyva valamiféle 1j tt keresése? Egyre erdsebb torténelmi, szellemtorténeti
ingamozgéasok tandi vagyunk, szélsGséges gondolatok és gyakorlatok jelen-
nek meg az Egyhazban is. Az ultratradicionalizmustdl a radikélis progresszivi-
tasig. A teolégianak —igy a liturgikus teolégianak— a feladatai kozé tartozik
a hit tartalmanak wjrafogalmazasa. Nem megvaltoztatasa, hanem tjrafogal-
mazdasa. Szamos probléma addédik abbdl, hogy emberek a miiltba révedve
nem tudnak elszakadni a III. szazadi vagy éppen a XVI. szdzadi hitvalldsok
szohasznalatatél. De még tobb baj szarmazik abbdl, hogy —egy kissé a mai
fogyasztdi tarsadalom mintdjara— az alapvetd hitigazsdgokat egyszer-hasz-
nalatos anyagoknak tekintik, és mindendron djitani, lecserélni akarnak, észre
sem véve, hogy onmagukat és a rajuk bizottakat kiszolgaltatjak a korszellem-
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nek és a gonosz nagyon is szent kontosbe oltoztetett indulatanak, amely sze-
rint mi djitjuk meg, korszerdsitjiik az Egyhédzat. A liturgikus teoldgia tjrafo-
galmazé funkcidja nem tjat akar hozni, hanem az 6rok evangéliumot kisérli
meg mai szavakkal elmondani. Ez is a Szentlélek gerjesztette tolmacsfelada-
tok kozé tartozik. Nem feledhetjiik azonban azt, hogy a liturgia hasznélatanal,
szovegformalasanal és djrafogalmazdsanal is a krisztusi keskeny utat kell jar-
nunk. Ez nem egyszerd, hiszen nem engedhetiink sem a mindendron jitas
csabitdsanak, sem pedig a dohos, miizeumi levegd marasztalasanak.

Zarégondolatok

ElSadasom cimében kérdéseket igértem. A liturgikus teolégia mindenkori és
aktualis kérdéseit. Vélaszokat nem kivantam adni, legfeljebb néhany példat
bemutatni, merre lehet elindulni a valaszkeresésben. A kovetkezd masfél nap
és az abbdl tj lendiiletet kap6 késébbi munkank segitsen abban, hogy meg-
halljuk az igazi kérdéseket, és tantisagtételként elmondjuk a magunk valasz-
kisérleteit.
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