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1. fuzet: A keresztény értelmiségi (I). — Jegyzetek a liturgiarol: 1. Igazsag
és érthetGség. — 2. Hogyan imadkozzuk a 118. zsoltart?

2. fiizet: A keresztény értelmiségi (II). — Jegyzetek a liturgiarol: 3. Az
énekldszék. — 4. A liturgikus stilus szétesése. — Aquindi Szent Tamds a hit
megvallasarol

3. fuizet: A keresztény értelmiségi (I11). — Jegyzetek a liturgiarol: 5. A li-
turgikus homilia forméja. — 6. Benedictus Dominus Deus Israel. — Szent
Agoston beszéde az Gjonnan megkereszteltekhez

4. fuzet: A kardcsonyi virrasztod zsolozsma. — Jegyzetek a liturgiarol: 7.
A kardcsonyi nagyéneklés. — 8. Az 50. zsoltir utolsd versei. — Melléklet: Az
esztergomi zsolozsma karacsonyi matutinuma

5. filzet: A szovegértésrl. — Jegyzetek a liturgidrol: 9. Enekek a szentek-
rél. — 10. Sajnédlom...

6. fuzet: Szovegalkotas és szovegeértés — egyhazi kornyezetben. — Jegyze-
tek a liturgiarol: 11. Gyertyak az oltaron. — 12. Ordo Cantus Missae

7. fuzet: A hasvét heti ,dicsGséges vesperas”.— Jegyzetek a liturgiarol: 13.
A liturgia dramaisaga. — 14. Valtozatossag?

8. fiizet: Mi a magyar a zenében? — Hit, remény, szeretet — Jegyzetek a li-
turgiarol: 15. A pazarlo liturgia. — 16. ,Bagd kiirtok™?

9. fiizet: Szemben a feladattal — Kommentar a nagypénteki ,Adoratio
Crucis”-hoz (Aquindi Szent Tamds: Vajon helyes-e Krisztus keresztjét imado
tisztelettel illetni?) — Jegyzetek a liturgiarol: 17. A Maté-passio. — 18. Husvéti
népénekeinkrdl

10. fizet: Az oraciok forditisa (Mezey Laszlo szellemi hagyatékabol) —
A gyermekkori emlékek (Raissa Maritain irasabol) — ,Jon a vihar...” — Az Gr-
napi vesperas Magnificat-antifondja (az Isztambuli Antifondlébol) — Jegyzetek
a liturgiarol: 19. Egy mennybemeneteli prédikacié margojara — 20. Aquindi
Szent Tamas arrdl, hogy miért lett Krisztus mennybemenetele a mi Gidvossé-
glinknek oka

11. fiizet: Aquindi Tamas a békérdl: (1) Vajon ugyanaz-e a béke, mint az
egyetértés? — A szamitogép: a szellemi munka ellensége és baritja — Jegyze-
tek a liturgiarol: 21. A sequentia - és a liturgia misztikus jellege. 22. A dalosi-
tott zsoltar-recitacio

12. fiizet: Aquindi Tamas a békérdl: (2) Vajon mindenki kivanja-e a bé-
két? Vajon a béke a szeretet sajitos kihatasa-e? — Mi a tudominy? Ki a tudos?
(I) — Jegyzetek a liturgiarol: 23. Halottak napja. 24. Mondatrend — a mondat
rendje.

(A jegyzék folytaldsa a hatlaporn)
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Bach-életrajz

Christoph Wolff: Johann Sebastian Bach, a tudds zeneszerzé c. kdnyve bi-
zonyara a legjobb Bach-életrajz, amely magyarul megjelent (Park Koényvkiado,
2004., Székely Janos forditisa). Sokat tanultam az életit és alkotopalya részle-
tes, szinte naploszerd lefrasabol. Es volt néhany olyan tanulsag is, mely nem
6nmagiban volt Bjdonsag, hanem a plasztikus leiras tette szimomra meglepe-
téssé. Csak kettot emlitek meg:

Szinte érthetetlen az a szorgalom, az a munkakedv, mely hat évtizeden at
eltoltotte ezt az embert. Allandban tanult, gyakorlatilag 6regkoraig. Elképesz-
t6 mennyiségben és gyorsasagban ontotta a makulatlan, legmagasabb fokban
koncentrilt miveket. (Tisztdban vagyunk-e azzal, hogy szinte ugyanannyi
az elveszett mive, mint a hatalmas szdmu fennmaradt alkotés?) Orik hosszat
probalt a legkiulonfélébb vokalis és hangszeres csoportokkal. Szinte mindig
szamos tanitvannyal foglalkozott naprdl napra, aprélékos gondoskodassal.
Lipcsei éveiben tobb templom zenei szolgalatat szervezte, emberek tucatjait
mozgatta hozza, s azon kiviil éveken at a Collegium Musicum zenél$ tarsasag
vezetésére, hangversenyeire is maradt ideje. Tanitotta Tamas-iskola névendé-
keit és felugyelt rajuk, s a tanitds nem is csak zenei targyakra terjedt ki. Igen
magas fokon ismerte az orgona felépitését, technikajat, rendszeresen vizsgalt
meg tervezett, késziilé és elkésziilt orgonakat a koérnyezé varosokban. Voltak
évek, amikor minden vasirnapra 0j kantitit komponalt. Képzeljik el ugy,
hogy amint elmult a vasarnap, egy-két nap alatt el kellett késziilnie a kévetke-
z6 kantatanak ahhoz, hogy a kottamasolé (vagy sokszor 6 maga) megirja
a szélamokat, s még a hét kozepén megkezdGdjenek a probak. Emellett rend-
szeresen orgonalt, gyakorolt hozza... nem is folytatom. (Egyébként elolvasva
Bartok Péternek apjardl megjelent emlékezéseit, ugyanezt a hihetetlen szot-
galmat tapasztaljuk a zeneszerz6—zongoramivész-népzenekutatd hatalmas
teljesitménye mogott.)

A masik, amit ismét tudatositanom kellett, az a siirG zenei élet, mely
Bachot koriilvette, s mely nélkiil tehetsége nem bontakozhatott volna ki. Bar-
hol élt, gyermekkoratdl fogva, kivalé zenészek tucatjai mikodtek sajit varos-
dban és annak 20-30 kilométeres korzetében. Tudtak egymisrdl, ismerték, hol

tart a masik, mit csindl, hogyan kompondl, Az persze kivételes, hogy ezt 2 sifri-
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séget egyetlen csalad 6nmagaban is fel tudta mutatni. Nem szamoltam meg,
hany Bach-zenészt emlit meg a konyv, de ahol csak megfordult a nagy Bach,
életének minden szakaszaban ott van a kézelben néhany zenész unokatestvér,
kozeli-tavoli rokon, nala id6sebb, fiatalabb vagy vele egykord. Nem véletlen,
amikor egy varos el6z6 orgonistajanak tavozasa utan ugy hataroz, hogy ,.egy”
Bachot kell alkalmazni helyébe. Vagyis a zenei élet intenzitasa, szinvonala és a
zseni felbukkanasanak esélye négyzetesen aranyos az egy négyzetkilométerre
jutd zenészek szamaval. (Ez az, amit a magyar zenetOrténet egészen a 20. sza-
zadig soha sem tudott elérni. Kérem olvasémat, ha keze tigyében van, olvassa
el kis Magyar Zenetorténetem bevezetésének 2. alfejezetét.) Nagy kolt6 lehet
valaki maganyosan is, jelent8s zenész bizonyosan nem.

Azt szoktuk mondani, hogy a f6ldon semmi sem tokéletes. Kozben talan
arra gondolunk, hogy a vilagon nincs is tokéletesség. Bach a bizonysag arra,
hogy a tokéletesség igenis megsziilethet, a tokéletesség az ember szamara sem
elérhetetlen, legalabbis az életnek bizonyos tertiletein. Nem tudom, ez a toké-
letesség teszi-e, de azt tapasztaltam, hogy Bach zenéje még a tanulatlan, akar
,faragatlan” fiatalokat is hamarabb megragadja, mint barmi mas, tetszetésebb
zene. Lehet, hogy a zenébe mindenkit Bachhal kell bevezetni?

Nem akarok reklamot csinalni a konyvnek (mely j6, ha nem is tokéletes...),
de javaslom az olvasénak, ha teheti vegye kezébe. Megszakitasokkal, kis ada-
gokban is végig olvashatja, akar egy év hosszaiglan. De persze még inkabb
javaslom, hogy hallgasson, s ha teheti, jatsszon, énekeljen, tanulmanyozzon
Bach-miuveket.

A h-moll mise kéziratinak elsd iitemei
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Becket Tamas vértanusaga

Becket Tamas életét ismerjiik, elég most roviden feleleveniteni a f6bb
tényeket. Az egyszerd csaladbol vald, tehetséges fih gyorsan haladt tanul-
manyaival, majd ugyanigy haladt elére egyik megbecsult tisztségrél a ma-
sikra. Kiralya, II. Henrik is nagyra becsiilte, s végiil a legnagyobb politikai
hatalomra emelte: kancellarjava tette meg. Becket kiszolgalta uralkodojat
annak politikai ambiciéiban, szérakozasaiban egyarant. A kiralyi kegy ko-
vetkez6 megnyilvanulasa az volt, hogy Anglia legmagasabb egyhazi mélto-
sagaba, a canterbury érseki székbe emelte. Tamas élete egyik naprél a ma-
sikra megviltozott: szigort aszkétikus életet €lt, a rangjahoz ill6 diszes 6l-
t6z€k alatt durva, fajdalmat okozd széringet viselt, mértéktartdan étkezett,
hiveinek jo pasztoraként viselkedett. Amikor pedig a kiraly abban bizva,
hogy volt kancellarja ezt majd elnézi neki, az egyhaz jogait kezdte alaren-
delni a politikinak, az egyhazi eldljar6 pozicidkat kezdte osztogatni, bele-
szolt az egyhaz tgyeibe és jogokat akart szerezni f6l6tte, Tamas keményen
ellenallt régi baratja kivansagainak. A kirdly és a kornyezete egyre nagyobb
dithvel nézte a torténeteket, egyre stlyosabb csapasokat mértek ra, s talan
mar nem is csak a politikai érdek vezerelte Sket, hanem mar a személyes
gyualolet 1s. Tamas kitért a timadas eldl, s hogy ne érje hatrany Canterbury-t,
onkéntes szamuzetésbe vonult Franciaorszigba. Az eset az egész keresz-
tény vilagban, s kiilondsen a papa szemében ellehetetlenitette a kiralyt, aki
kénytelen volt kiegyezni. Békét kotott Tamassal, aki 1070 &szén 0jbdl el-
foglalta érseki székét. Am a kiraly és udvaroncai valéjiban nem békéltek
vele: hamis vadakkal illették, amikor pedig a kiraly szajan véletlendl kisza-
ladt, hogy akkor lenne boldog, ha tobbet nem latna ezt az embert, néhany
nagyur elhatarozta, hogy onkényesen elbianik Tamassal. Nagy fegyveres
kisérettel Canterburybe utaztak, az érseki palotat szoros ostromgydribe
zartak, Tobb kozvetlen szemtanu leirta, mi tortént december 29.-én. Eze-
ket a leirasokat veti Ossze egy 0j konyv (Kay Brainerd Slocum: Liturgies in
Honour of Thomas Becket) a Becket tiszteletére szerzett zsolozsma ol-
vasmanyaival és énekeivel. Alabb e konyvbdl idézzilk a vértanasag leirasat.

*

1170. december 29.-ét, Becket Tamas életének utolsé napjat 6t szemta-

nu irta le: két klerikusa, John of Salisbury és William fitzStephen, tovabba
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két szerzetes, a Peterborough-i Benedek és a Canterbury-i William, végiil
egy vendég klerikus, Edward Grim. A Tamas és a kiraly féurai kézti be-
szélgetés legrészletezGbb leirasa Benedeké, William fitzStephen irja le azo-
kat az eseményeket, melyek Tamas szobdjan kivil térténtek. Mindegyik
életrajziré emlékezett valami olyanra (vagy leirasra valasztott valami
olyant), ami a tobbiektdl kilonbozik, igy leghelyesebb egybedolgozni az &
beszamoloikat.

Az utolsé reggel eseményeinek leirasa szerint az érsek a szokisos gya-
korlatat kovette. Tudjuk példaul, hogy misét hallgatott, azutin szokasa
szerint tiszteletet tett a székesegyhaz oltaraindl, imadkozva a szentek segit-
ségéért. Canterbury William szerint ezutan meggyont a legidésebb szerze-
tesnél, Thomas of Maidstone-nal, valoszindleg a kdptalanteremben. Azt is
leirjak, hogy a nap folyaman haromszor megvesszSztette magat, feltehetd-
en Robert of Merton altal. Két 6ra koril megebédelt, Gerald of Wales
szerint egy tanyér fiacanhast. Réviddel ezutan visszavonult szobajiba,
hogy segité tarsaival értekezzen; ez alkalommal jelentették neki, hogy a ki-
ralytol hirnokok érkeztek.

Harom 6ra koriil a négy féurat bevezették a belsé szobaba. Benedek
szerint Becket a lovagokat baratsagtalanul fogadta, el6szor szinte észre
sem vette jelenlétiiket, s nem volt hajlandé befejezni targyalasat azzal a
szerzetessel, akivel amazok belépése el6tt beszélgetett. Reginald fitzUrse,
a csoport vezet§je, bejelentette, hogy a kiralytél jonnek (aki akkor Fran-
ciaorszagban tartdzkodott), s egy fontos uzenetet hoznak. Utasitottak
Tamast, hogy jelenjen meg a kiraly fianal Winchesterben, s adjon elégté-
telt. Tamas magyarazatot kivant e kivansag értelmére, s ekkor vita kovet-
kezett az 6 feudilis kotelmeirdl, s arrodl, hogy azokat allitélag athagta vol-
na. Az érsek kijelentette, hogy nem akar Winchesterbe menni, s ott bir6-
sag elé allni, ragaszkodva ahhoz, hogy artatlan barmiféle térvénysértés
alol.

A féurak ekkor kifejtették a vadakat az érsek ellen: Angliaba val6 visz-
szatérése utan nem tartotta be a békeegyezmény pontjait, amikor tisztik-
16l letett és kikozositett fépapokat, kikozositett kiralyi szolgikat, s megta-
gadta az ifjd Henry megkoronazasat. Tamas azt felelte, hogy ezek papai
rendelkezések voltak, maga a papa tett fegyelmi intézkedéseket azon karok
miatt, melyeket Canterbury egyhdza és érseke ellen ezek elkovettek. O békii-
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lékeny ajanlatot tett a piispokoknek, melyeket azok most is elfogadhatnak,
noha korabban visszautasitottak barmiféle megegyezést. Kijelentette to-
vabba, hogy senki sem torekszik elmozditani az ifja kiralyt tisztébol.

Tamas ugyanakkor elmondta a maga sérelmeitt is, felsorolva, miket kel-
lett szenvednie Angliaban, s miképpen korlatoztak mozgisat. Emlékeztet-
te a féurakat, hogy amikor 6 volt a kancellar, harman koéziilik az 6 vazal-
lusai voltak, és engedelmességet fogadtak neki. A légkor izzott, Tamas és
Reginald kolesonosen figyelmeztették egymast; az érsek a f6papi jogaibol
eredd buntetéssel fenyegette az ellene elkovetett gaztetteket, a féurak pe-
dig azzal fenyegetSztek, hogy szamuizetésbe lesz kildve, vagy valami még
irtézatosabb fog bekovetkezni. Reginald Ggy rendelkezett, hogy a szerze-
tesek Orizzék az érseket, és akadalyozzak meg, hogy elmenekiiljon, mind-
addig, mig a kiraly itéletet nem hoz. Tamas haragra gerjedve felkialtott:
Azt gondoljatok, hogy el fogok osonni? Nem azért jottem vissza
Canterburybe, hogy elfussak innét. Itt fogtok talalni. Es az Ur harciban
foggal-korommel kizdeni fogok.”

Ez a szovialtas két dologban kulonbozott Becketnek a kiralyi tisztvise-
16kkel valé korabbi vitaitél. Egyik annak hevessége, a masik az a tény,
hogy az érsek be volt szoritva palotajaba. A kovetkez6 logikus 1épés az lett
volna, hogy a f6urak Becketet a bortonbe vagy a kiralyl udvarba hurcoljak,
de bizonyara azt gondoltak, hogy az érsek velilk szembenallé udvartartasa
és az épuletet korulvevd népsokasig szemelattira oktalansig volna ezt
megtenni. Ezért elsiettek, hogy fegyveres segitség utin nézzenek, mert
mar késS délutan volt, s csakhamar sotétedni kezdett.

Tamas és tanacsosal éppen ezekrdl az eseményekrdl beszéltek, amikor
meghallottik, hogy a visszatérd lovagok az ajtot verik. Mivel az ajtot zarva
talaltak, s azt nem nyitottak ki nekik, a katonak betorték az ablakot. Az ér-
seket kornyezete siirgette, hogy menekiiljon be a templomba, de 6 nyu-
godt maradt, s megfeddte a szerzeteseket gyavasaguk miatt. Elhatarozta,
hogy ott marad a palotaban, e kevésbé szakralis helyen. Tartott téle ugya-
nis, hogy a katedralis szentsége visszatartja az elvetemilteket szandékuk
végrehajtasatol, s megfosztja az érseket szive vagyanak teljesedésétdl. Hi-
szen O el6re elmondta vértandsagat, mar azutan, hogy a szamizetésbél
visszatért: ,Mar van egy vértanatok, Elphege, az Istentdl szeretett, egy
igazi szent. Az isteni konyoriilet adni fog nektek egy masikat.”
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Robert de Broc kialtasa, aki betort a szomszédos szobdba, tettre indi-
totta az érsek tarsait. Igyekezetiket, hogy menedéket keressenek, azzal
leplezték, hogy a Vesperasra hivatkoztak, melyre at kell menni a katedra-
lisba, és fizikai et alkalmazasaval elérték, hogy az érsek mozgasba j6jjon.
Lattik, hogy a palota kéril van véve fegyveresekkel, a bels6 udvar s, a ker-
tek is, valami mas utat kellett taldlni a katedralisba. Feltorve egy ajtot és
egy hasznilaton kivili folyoson atjutva a kolostorba, elérték, hogy kijutot-
tak a bet6r lovagok eldl.

Tamés Ugy dontott, hogy nem jelenhet meg menekiléként, s nem vi-
selkedhet tisztségéhez méltatlan médon. Ragaszkodott hozza, hogy az ér-
seki keresztet vigyék elStte, és azt Henry of Auxerre kezébe adtik.
Edward Grim elmondja, hogy Tamast vonszoltak, 10kdosték, szinte ke-
zikben vitték egész Uton at a katedralisba. De William of Canterbury,
Benedict of Peterborogh, meg William fitzStephen is a jd pdsgtor képmasat
felidézve inkabb Ggy mondjik el az eseményt, hogy lassan, nyugalommal
és nagy méltosaggal haladt, kisded nyaja mogott, maga elétt terelve, mint
a jo pasztor a juhait. Két életrajziré Guernes és Anonymus I elmondja,
hogy Tamis kétszer is elszakadt uld6z6itdl, egyszer a kolostorban, masod-
szor amikor bement a kaptalanterembe. Bizonyara egyik alkalommal biz-
tonsagban érezhette magat a lovagok embereitdl annyira, hogy tekintélyét
visszanyetje, s képes volt a templomba méltdsagteljesen belépni.

A Canterbury katedralisban naponta kétszer mondtak vesperast, el6-
szOr a szerzetesek a magukét a koérusban, azutin pedig a klerikusok és
a varosi gytilekezet a templomhajoban. A szerzetesi vesperasnak mar tar-
tania kellett, s a novekvd zaj miatt megalltak annak imadkozasaval. Négy
6ra korl volt, napnyugtakor, amikor Tamas belépett a templom északi ke-
reszthajojanal. A szerzetesek egy része lejott hozza a kérusbdl, s nagy ag-
godalommal atolelte, mert olyan hir jutott hozzajuk, hogy Tamast mar le-
gyilkoltak. Azzal biztattak Tamast, hogy rejtekhelyet keresnek neki a féol-
tarnal, s elsiettek, hogy bezarjak az ajtét. Tamas azonban rajuk parancsolt,
hogy nyissak ki, mondvan, hogy egy templombdl nem lehet fegyveres ost-
romlott varat csinalni. ,,Krisztus temploma, még ha nincs is zarva, biztos
eréditmény az O gyermekeinek.” Ragaszkodott ahhoz, hogy ,,az ellenség
folott inkabb szenvedéssel, mint harccal kell gy6zedelmeskednuink, hiszen
azért jottink hogy szenvedjink, s nem azért, hogy harcoljunk.” Kiséréi
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kozil tobben sirtak az 6rom és a félelem miatt. Az érsek, nem félve attdl,
hogy meghaljon Isten Egyhazanak szabadsagaért és javaért, azt mondta
nekik, hogy alljanak hitribb, ne akadilyozzik 6t a szenvedésben, melyrdl
el6re megmondta, hogy el fog j6nni, s most latta, hogy kiiszobon all.

Ekkor Tamas megindult felfelé az északi szarny lépcsésoran, mely
a korusba vezet. De nem jutott még nagyon messzire, amikor az elsé az
ellenségei kozul, valdszindleg Reginald fitzUrse belépett az északi kereszt-
hajéba ugyanazon ajtén at. ,A Satin csapata a templomhoz érkezett”,
mondja Garnier, pancélt viselve, lef6dott fejjel, mezitlen kardokkal jobb-
jukban és fejszékkel balkezikben, hogy feltorjék vele az ajtét. Betorve
a templomba azt kidltottdk: ,,Hol az arulé? hol az érsek?” - és Grim sze-
rint még ezt is: ,,hol van Becket Tamas, aki elarulta a kiralyt és a kiralysa-
got?” Az érsek, az igaz ember, batran mint oroszlan, félelem nélkil meg-
allt a lépcsé aljan, jobbra fordult egy oszlop mellett allva a kereszthajé nyi-
lasanak kozepén, és azt mondta a lovagoknak: ,Itt vagyok. Nem a kiraly
arul6ja, hanem az Isten papja. Mit akartok télem?”

William fitzStephen szerint e pillanatban Tamast elhagyta John of
Salisbury és az Osszes klerikusok, kivéve Robertet, Merton kanonokjat, aki
az 6 kaplanja és allando kisérSje volt, Edward Grimet és magat Williamot.
FitzStpehen arra is ramutatott, hogy milyen konnyd lett volna az érseknek
a menekulés. A kriptaba vezetd 1épcsSk kozel voltak, felkinalva a bejutast
teljesen sotét és rejtett helységek felé, ahonnan viszont egy csigalépcsé ve-
zetett fel a templom magasan fekvd részeibe. Kozel volt az éjszaka, és
Tamast aligha lehetett volna felfedezni. De 6 szandékosan visszautasitotta
ezt a lehetoséget, és a vértansagot valasztotta. Tamas, életrajzirdinak
egyontetld véleménye szerint kész volt a vértanisagra, s6t kivanta azt. Pél-
dat akart adni nyajanak, s mint Barlowe megjegyzi, azt a kiralyi utat akarta
jarni, melyet az Ur Jézus Krisztus és apostolai tapostak ki.

Az életrajzirok feljegyzik a helyet, ahol a martir megallt. Ez nem az ol-
tar elétt volt, ahogy John of Salisbury elmondja, s ahogy szamos képen
abrazoljak. Ahogy Anonymus I leirja, ez a hely Szent Benedek oltaranak
kozelében volt, Tamas a templom északi oldala felé volt fordulva. William
of Canterbury még hatirozottabb: Azon a helyen éllt, ahol egy dlmaban
réges-régen onmagat megfeszitve latta; baljan volt az a kereszt, mely eddig
elétte ment, hata mogott egy fal, eldtte a boldogsagos Szliz egy arcképe,
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s minden oldalon szentek emlékképei és ereklyéi. A Sagas Ggy tudja, hogy
az érsek lépéséhez csodajel kapcsolédott: | A kérus el6tti lépesdre 1épett...
és a Canterbury templom tanubizonysagot mivelt, mert a marvany lagy
lett az érsek léptei alatt, mintha havon allna, vagy mas olvadd anyagon.
Mint ennek 6rékos emléke, ezek a labnyomok ma is latszanak, és sokan
megcsokoljak azt ahitattal a térden allé zarandokok kozGl.” S6t az életrajz-
irok elmondjak, hogy sok csoda tortént késébb is éppen azon a helyen,
ahol a vértani az utolsé percekben allt.

Talan igaz, amit a kirdly emberei kés6bb vallottak, hogy ti. eredeti
szandékuk az volt, hogy foglyul ejtsék Tamast, s nagyobb erét csak akkor
akartak hasznalni, ha ellenall az elfogasnak. Kozvetlen céljuk egyszerlen
csak annyi volt, hogy kihurcoljak a templombdl. l:dward Grim szerint
a féurak, amikor utolérték az érseket, Gjbol azt kovetelték, hogy oldozza
fel a korabban kikozositett fépapokat, s amikor ezt 6 visszautasitotta, ha-
lallal fenyegették. Tamas azt felelte, hogy 6 kész meghalni, de 6vta Oket,
hogy barmi bajt okozzanak a mellette 1évéknek, akar klerikusoknak, akar
vilagi hivéknek. ,Nagyon is helyén val6é volt” ~ mondja Grim —~ ,,a meg-
valtas Hadvezérének j6 katonaja az uidvozitSt utinozza, ki elfogatisakor
azt mondta: ,,Ha engem kerestek, hagyjatok ezeket elmenni.”

A tdimadok akkor rarohantak, durvan és erészakosan rangattik, hogy
a templomon kivil elvagjak a torkat, vagy megkotozzék és magukkal vi-
gyék, ahogy ezt késébb vallottak. T6bb életrajzird azt mondja, hogy az

172

egyik merénylé rakialtott: ,Fuss el, halott ember vagy!” Amikor Tamas
visszautasitotta ezt, a lovag kardjaval fenyegette, arra hasznalva hegyét,
hogy lelokje fejérdl a f6papi stiveget. Aztan egyikiik, feltehetéleg Reginald,
megragadta kopenyének szélét, s a tobbiek segitségével, I6kdoste és ranci-
galva megprobalta folrakni William de Tracy hatara. Thomas haragra ger-
jedt, és szavaival korholta Reginaldot, kesertien vidolva 6t szégyentelen
viselkedése és halatlansaga miatt. Kézben gunynevén keritének” nevezte
6t. Fizikailag is ellenallt Reginaldnak, s olyan erésen probalta magit kisza-
baditani, hogy az csaknem a padl6éra zuhant. Herbert of Bosham-ot az
erének e megnyilvanulisa egészen ékesszolova teszi: ,,egy masodik Adim,
Samson, Pal, Jézus Krisztus a templomban, David Fial”

Grim 10gy hiszi, hogy a féurak azért akartak kivinni az érseket a temp-
lombdl hogy vagy egy szenteletlen helyen 6lhessék meg, vagy hogy bot-
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tonbe vigyék. De a terv nem sikertlt. Tamas ellenallasa és a szemlélék no-
vekvs szama (beleértve sok varoslakét, akik mar a vesperasra gyllekez-
tek), komoly esélyt adott a megmeneckiilésre. A helyzet ellenGrizhetetlenné
valt. Amint a Sagas elmondja: ,,a vad farkasok rarohantak a szelid nyéjra, az
elfajzott fiak sajat apjukra; a véres gyilkosok Krisztus artatlan dldozatira.”
Hugh de Morville a megfigyelSket probalta tavol tartani, masok kardjuk-
kal Gtlegelni akartak az érseket. Ahogy William elmondja: ,,Ekkor a martir
faradt térdei mar rogyadozni kezdtek; ekkor testének porhivelye mar
a romlds felé haladt;” az Gtések kdzben elméje a néma imadsagba merdilt,
zsoltart volt elméjében, zsoltart a szivében is; a hangot nem hallhatta
semmi kilsé fil. Azok tovabb utlegelték kardjaikkal, mint egy baranyt,
semmi panaszt, sem sOhajt nem lehetett hallani; csendes szivében elméje —
igazanak tudatiban — megérizte a békességtiirést.

Amikor Tamas felismerte, hogy kozel a halal, megadé testtartast vett
fel, fejét elére hajtotta, karjait keresztbe rakta, kezeit imadsagra zarta.
»Magamat Istennek, a Boldogsagos Szlznek, Szent Dénesnek és e temp-
lom szentjeinek ajainlom” — mondta. Tébb életrajzirdja elmondja, hogy
megnevezte szent Elphege-t is, Canterbury vértanihalalt halt érsekét. Grim,
Anonymus I és William fitzStephen szerint az a féur tette meg az elso
dofést, akit Tamas Reginaldnak szdlitott. Valdszinileg igazuk van, mert
fitzUrse volt kezdet kezdetétdl a vezér, & bocsatkozott elészor fizikai kiiz-
delembe az érsekkel, mikor az ginynevén hivta 6t. Az ott allé6 Grim ki-
nyujtotta karjat, hogy eltéritse a szarast, de a kard lecstszva Tamas fejérdl
keresztilvagta a klerikus karjat egészen a csontig. Anonymus X hangsu-
lyozza, hogy ,,a vagis lesdjtott Isten dldozati Barinyanak fejére, levagva
sajat lelki atyjat (Tamast) az & anyjanak (az Egyhaznak) keblén.” Akar ez,
akar a masodik szuris ledontotte az érseket, aki térdére esett, azutan keze-
ire, végul arcra borulva fekudt ott, feje északra nézett, Szent Benedek olta-
ra pedig a jobbjan volt. Grim elmondja, hogy amikor Osszeesett, ezt sut-
togta: ,,Jézus nevéért és az Egyhaz oltalmazasaért kész vagyok elfogadni a
halalt.” Mikézben ott fekiidt, egy masik four (akit fitzStephen és Guernes
Richard le Bret-tel azonosit), egy olyan heves szurast vitt az érsek fejére,
hogy teljesen levagta fejének tetejét, s kardja kettétorve hulit a padléra.
William fitzStpehen szerint ez a kettétort kard elére jelezte, hogy az Egy-
haz a martir vérében gy6zelmet nyer, és folébe kerekedik a rosszakaratnak.
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Amikor emez Utott, igy kidltott: ,,Nesze neked a kiraly batyjanak, William-
nek kedvéért!” Végul a szubdiakonus Hugh of Horsea, melléknevén
Maucletc (rosszpap) labat az érsek nyakdra rakta, kardjit a nyitott kopo-
nyara irdnyitotta, és a padlora vér és velé 6mlott. Ez a ,,Belil fia” — ahogy
Anonymus II. hivja 6t — ,,nyilvinvaléan minden id6k gonosztevéihez ké-
pest is gonosztevként viselkedett. Kardjanak hegyével megkereste az
élettelen fejen, a koponya maradvinyaban az agyvel6 maradékat, azt kibo-
csitva onnan a padléra szérta, nem annyira azért, hogy minden kételyt el-
oszlasson a haldl bedlltar6l, hanem inkabb, hogy 6rilt kegyetlenségének
kielégulést szerezzen.” ,,Menjunk, lovagok” — kialtotta — ez a fickd mir
nem kel fel tobbé. Grim megjegyezte, hogy ez a szornyl ,,6t6dik seb”
Krisztus 6todik sebéhez volt hasonlo, s ezutan semmi sem hianyzott an-
nak halalabol, aki minden egyébben is Krisztust utanozta.”” A tobbi élet-
rajzir6 is hangsilyozza, hogy a vértana Krisztust kovette. FitzStephen sze-
rint az érsek halat mondott Istennek, s igy imadkozott: ,,Uram, a te ke-
zedbe ajanlom lelkemet.” Lukédcs evangéliuma szerint a 31/30. zsoltar
ezen versei voltak Krisztus utolsé szavai. Mivel azonban fitzStephen az
egyetlen életrajzird, aki e szavakat az érseknek tulajdonitja, ezek torténeti
pontossiga kétséges. FitzStephen azt is hangsilyozza, hogy a vértana ha-
lala 6nkéntes volt: ,,Nem csupan erészakos halal volt ez a lovagok kardja-
t6l, hanem szivesen fogadott halal attdl a vagytdl inditva, hogy egészen Is-
tennel legyen.”

A gyilkossag koriilbelil délutin félot tajban tortént. Az 1170. decem-
ber 29.-i datumhoz nem kétséges, de néha ugy jelolik, mint 1171., mert
Canterburyban, mint sok mas kolostorban is, az 1j évet karicsonytdl kezd-
ték szamolni. Az Gnnepi id6 6todik napja volt, az Aprészentek iinnepét
kovetd nap.

*

A magyarorszagi Erdy-kédex igy fejezei be a szent legendajat: ,,Az egy-
hazi népek pedig mikoron az halottaknak miséjét szolgalnak érette, azon-
nal az szent angyalok masfel6l az szent mérotroknak miséjét kezdték el,
mondvin: Laetabitur justus in Domino. Es azt hallvin az egyhazi népek
utannok éneklék mindvégig, és beirdk az szenteknek kozibe.”
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Konyorges Beckel Tamds tinnepére a Pray-kodexbol (12. sz. vége)

Jegyzetek a liturgiarol
51. Mir6l szolnak az offertorium-énekek? (2)

5. Az offertirium mint a dicséret dldogata

A dicséret aldozata dics6it meg engem, s ez az az ut, melyen megmu-
tatom neki az én tdvosségemet” — sz6l hozzank a zsoltiros szavaval az
Ur. Az ildozathoz azért tartozik hozza a dicséret, mert az 4ldozatban az
ember elismeri Isten feltétlen fGségét, fenségét, és 6rommel ad Istennek
az 6 sajat adomanyaibdl, elismerve ezzel, hogy mindent téle kapott. A di-
cséretrol szolo offertoriumokat tehat gy kell felfognunk, hogy a cselek-
mény idején a lelket a dicséretnek e szellemével toltik meg, mert csak igy
lehet kedves Isten el6tt adomanyunk. Erre elég lesz egyetlen példat hoz-
nunk (nagybojt 4. vasirnapja):

Dicsérjétek az Urat, mert 6 josagos, zengjetek az 6 nevének, mert édességes,
R) mindent, amit akart, megeselekedett az Ur a mennyben és5 a foldin. V1. Aldjitok Ot,
kik az Ur haziban illtok, a mi Isteniink hazanak csarnokaiban; mert én meg-
ismertem, hogy nagy az Ur, és a mi Isteniink minden istenek folott valé. R)
Uram, a te neved o6rokkévalo, és emlékezeted szazadokrol szazadokra, itéletet
tesz az Ur az 6 népén, és megvigasztalja az 6 szolgait. R) Kik félitek az Urat,
aldjatok az Istent, aldott legyen az Ur Sionbél, az Ur, aki Jeruzsalemben lako-
zik. R)

6. A megvdltdsért haldt ado és agt kérd offertoriumok

Az offertériumok e csoportjiban tébb motivum egyesiil. A keresztal-
dozat, mely a misében jelenné vilik, a megvaltas aldozata. Helyénval6, ha
az ember kozben halaadassal megemlékezik a megvaltasrol, illetve ha kéri
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azt, hogy annak testi-lelki gyimolcseiben részesedjék. Ne felejtsuk, a kato-
likus tanitas szerint a misének engesztelS, imadé és halaadé inditéka mel-
lett jogos kéré szandéka is lehet. Elsésorban magit a megvaltist, annak
rank vald alkalmazasat kéri a hivs, de a mise kegyelmei foldi életére is ki-
aradnak. Amellett a kéréssel magaval elismeri az ember, hogy mindent Is-
tentSl kap, s hogy hozza bizalommal fordulhat. Nyomorasaganak megval-
lasaval mintegy betegként megy isteni Orvosa elé, hogy a keresztildozat-
nak a misében kiosztott gyimolcseibdl 6t részesitse. E tipusbdl két, kissé
eltérS arnyalata szoveget idézek (évkozi 3. és 19. vasarnap):

Az Ur jobbja er6t cselekedett, az Ur jobbja felmagasztalt engem, R) nem halok
meg, hanem élek, é5 hirdetem ag Ur cselekedeteit. V1. A szorongatasban segitségiil
hivtam az Urat, és meghallgatott engem az Ur, és tigassigra vezetett, mert az
Ur az én segitém. R) V2. Redm rohanvan eltaszitottak engem, hogy elessem,
de az Ur megtartott engem, és udvosségemmé lett nékem. R)

Tebenned biztam, Uram, és mondtam: te vagy az én Istenem, R) kegedben ag én
sorsom. V1. Ragyogtasd fel arcodat a te szolgad folott, és szabadits meg engem
irgalmassigod miatt, Uram, meg ne szégyeniiljek, mert téged hivlak. R) V2.
Mily nagy a te édességed sokasaga, Uram, melyet elrejtettél a téged félSknek,

melyet azoknak készitettél, akik benned biznak, s az emberek szeme littira
nekik adod. R)

7. ,,E/etbe!yget—q[}%rto’riumok ”

Néhany killonleges offertorium (mar az elébbiek kozil is) egy élethely-
zetet mutat be egy bibliai személy példajan. Jellemzs erre az évkozi 27. va-
sairnap Job-offertériuma. Az ének elénk tarja Job megkisértését, szen-
vedését, panaszkodd, blnband, Istenhez riminkodd szavait. A tétel rend-
kivili (a liturgikus énekben szokatlan) vondsa a lélektani helyzetnek szo6-
ismétlésekkel valé dbrazolasa.

Vala egy férfi Husz f6ldjén, J6b nevezet, egyszeru és igaz ember €s Istent fé-
16. Akit a Satan kikért maginak, hogy megkisértse. Es hatalom adatott annak
az U1tol]ob vagyona ¢és teste folott. Es elpusztitotta minden vagyonit és gyer-
mekeit és testét is megsebesité silyos fekélyekkel. V1. Bir elengedtetnének
blineim, bar elengedtetnének biineim, melyekkel kiérdemeltem a haragot, me-
lyekkel kiérdemeltem a haragot, és a gyOtretést, és a gyotretést, és a gyotretést,
melyet szenvedek, és egyre terhesebb. Mert micsoda, mert micsoda az én
erésségem, hogy elviseljem, avagy mi az én végem, hogy tirelemmel legyek?
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Vajon a ké eréssége az én erGsségem, vagy ércbdl van-e a testem, vagy ércbdl
van-e a testem? Mert, mert, mert megtagadtatik szememtdl hogy jokat lasson,
hogy jékat lasson, hogy jokat lassak, hogy jokat lassak, hogy jokat lassak, hogy
jokat lissak, hogy jokat lassak. R. VALA EGY FERFI Husz foldjén, J6b nevi,
egyszer( és igaz ember és Istent fél5, akit a Satdn kikért maganak, hogy meg-
kisértse.

Egy ilyen tétel elsé megkozelitésre harom nehézséget latszik okozni:

Nem egyoldali-e egy ilyen abrazolas? Hol van itt a keresztény remény-
ségr S6t miért nem jelenik meg a Job-térténet pozitiv befejezése? Miért
nem halljuk J6b béketird szavait? Erre a vilasz egyszerd. Az Egyhaz felté-
telezi, hogy Job torténetét is ismerjitk, meg azt is, hogy nem ebben az
egyetlen tételben talalkozunk a biblia szavaival. Ha egy-egy tétel mindig
mindent ki akarna egyenliteni, akkor vagy elviselhetetleniil hossza lenne,
vagy elszintelenedne. A Job-torténetnek most errdl az oldalardl hallunk, ezt
¢éljuk at a maga intenzitasiban. J6bban magunkra ismerunk és probléma-
inkra. Szemben a mai vallasi élettel, az Egyhaz nem jokedvi kereszténysé-
get hirdet (persze nem is siralomvolgy-kereszténységet), meg nem tarsa-
dalmi felel&sségi kereszténységet, s még annyi mindent nem: hanem kato-
likus, egyetemes kereszténységet, egyetemeset abban az értelemben is,
hogy semmi emberi és isteni tartalom nem idegen téle.

A masik kérdés: lehet, hogy az ember néha ilyen valsag-helyzetbe kertil,
de hogyan lehet ezt ,,menetrend-szerGen” felidézni minden év adott vasar-
napjan? Ugy, hogy fel kell ismerniink: a természeti ember bajai és 6romei
egy t6rél fakadnak a természetfdlotti ember bajaival és oromeivel, s igy
annak kifejez8ivé valnak. Lehet, hogy minket nem gennyekkel kisért meg
— Isten engedélyével — a Satan, de valamivel bizonyosan megkisért, két-
ségbeesésbe hajszol; életiink a legmélyebb, legtermészetfolottibb valdjaban
is megrazkédasokat szenved, valsighelyzetbe kerdl, s6t alland6 valsag-
helyzetben van. Akkor is, amikor 6rilink! Aminthogy Krisztusban mindig
6rvendiink, akkor is, amikor kétségbeejté helyzetben vagyunk. A liturgikus
ének tehat nem a pzllanatnyi lelkiallapotunkat irja le, hanem egész léthelyze-
tinket.

S igy az utolsé kérdés: mi koze ennek a felajinlishoz? Koézvetleniil
semmi. De forditsuk meg a kérdést? Mi koze ehhez a 1éthelyzethez a fel-
ajanlasnak? Mig Job képében 6nmagunk léthelyzetét éljiik at a biblia sza-
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vaival Isten szine el6tt, kozben a felajanlas jatszodik szemink el6tt, s6t
benniink. Ezt a Jéb-magunkat ajanljuk fel, s mar készil az oltiron az az
isteni misztérium, amely felelet lesz erre a vallomasra.

*

Nincs helytink tobb tételt idézni, de talan ennyivel is sikertlt kozelebb
jutnunk az offertériumok lelkiiletéhez. Még egyszer szeretnéném hangsua-
lyozni, e tételt félreértjik, ha 6nmagiban nézve varjuk téle a felajanlas
gondolatainak kifejtését. Valaki akar azt is mondhatja: olyan szovegek
ezek, melyeket barmikor el lehet imadkozni. Igaz. De most vegylik Sket
szinkronitasukban: 1Ggy, amint a felajinlasi cselekménnyel egyidében
hangzanak el. Igy latjuk, hogy nem magukban van liturgiai erejitk, hanem
abban, hogy a felajanlas altal kivaltott lelki mozgasokkal egyestlnek, annak
iranyt szabnak, az eukarisztikus aldozat intentio actualis-at fejezik ki, vagyis
azt a sajatos gondolat- és érzelemkort, mely az 6natadas, a devocié mindig
azonos lelkiiletét éppen ma atszinezik.

Tobb felajanlasi konyorgés kéri, hogy ,,fogadd el, Isten, Egyhazadnak
az aldozati adomanyokkal egyutt atnyGjtott imadsagat”. Nos, az offerto-
rium maga is része annak az imadsagnak, amit az adomanyokkal egyutt
nyujtunk at Istennek.

Antik oszlop a romat San Stefano

Rolondo templomban (Celius- hegy)
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52. KonyGrgések ,,super oblata”: a Sacramentarium Gregorianum

konyorgése a plinkdsd utani II. vasarnapon

Obldtio nos, Démine, tuo nomini dicdnda purificet: et de die in diem ad caeléstis
vilae transferat actionem. — E ag dldogati adomdny, Urunk, mit nevednek kell sgen-
telniink, tisgtitson meg minket, és naprdl napra mindinkdbb vegessen dt minket a
mennyei élet gyakorldsdba.

Az oblatio: azok az oltirra hozott (sz6 szerint: oda vitt) adomanyok,
melyek a misztérium részévé valva az aldozat targyi elemei lesznek. Ezek-
6] azt mondja a kényorgés, hogy ,,tuo nomini dicanda”. A | dicanda”
nyelvtani alakja egy szikségességet fejez ki, éppiagy, mint a neki megfelels
»-ando, -endd” (egyiltalin nem kertlendd!) kifejezés a magyarban. Mi a
tartalma e szikségszerGségnek? A sz6t magyarul is hasznaljuk, mégpedig a
,.dedikdcio” kifejezésben. (Vigyazat, a dico, dicare ige nem azonos a dico,
dicere igével.) Papai Périz szotira ezt mondja téla: ,,dico = szentelek, ajan-
lok, dedikilok” példaul: totum hunc dicamus diem tibi = ezt a napot egé-
szen neked szenteljuk. A példa j6l mutatja, hogy valamibdl, ami egészben
a miénk (példinkban: a rendelkezésiinkre all6 1d6), valamit kivilasztunk,
elkilonitink, és azt valaki masnak atadjuk. Ugyanilyen értelemben mondja
a punkosd utani 1. vasarnap felajanlasi konyorgése: Hostias nostras, quie-
sumus, Doémine, tibi dictas placatus assime = Adomadnyainkat, kériink,
Urunk, miket néked kivalasztottunk, kegyesen vedd at.

Ettél az adomanytol, melyeket Egyhazunk liturgikus rendelése és szo-
kdsa szerint, végsd soron Urunk alapité rendelkezése szerint, az Atyanak
kell ajanlanunk, azt varjuk, hogy minket megtisztiton. Tehat a felajanlas-
nak ereje van bizonyos értelemben eltorlni a blnt, vagy legalabbis annak
kovetkezmeényeit, a 1élekben visszamaradt tisztatalansagot.

De az adomanynak nem csak ilyen negativ hatdsa van. Kérésink masik
része: ad caeléstis vitae transferat actiénem. A  transfero” ige igen ponto-
san egy atviteltre, atjuttatasra, atvezetésre figyelmeztet. Az adomany mint-
egy magara vesz minket, és mikézben maga atvezet egyik allapotbél a ma-
sikra, minket is magaval visz.
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Hova? Ad caeléstis vitae transferat actionem. Mit jelent ez? A , vitae
actio” egy Cicero-mondat tandsaga szerint a gyakorlati életet, az élet gya-
korlatat jelenti. De milyen életét? Oracidink szerint: a ,mennyei életét”.
Vagyis a foldi ember cselekedeteibdl atvisz egy olyan életmédba, mely mar
a megkezdett orokkévalosag, vagyis a foldon mar el6vételezett mennyei
élet szerint igazodo életgyakorlat. Bizony elég merész gondolat! Az is,
hogy mi a f6ldon mar a mennyei élet gyakorlatiba kezdtiink, s az is, hogy
erre az életmodra nem egyszerien akaratunk, elszanasunk, jofeltételeink
visznek at, hanem latszolagos anyagi javak: az oblatio dicanda, a kivalasz-
tott, Istennek szentelt adomanyok. Természetesen ezt helyesen kell érteni,
nem a kenyér és bor a maga foldi mivoltaban gyakorol rank ilyen ,,;magi-
kus” hatast, hanem maga a krisztusi misztérium, mely e kiils6 jeleken ke-
resztil valosul meg,

Még egy kifejezés érdemli figyelmiinket: ,,de die in diem”, vagyis nap-
r6l napra. Ujbdl és Gjbol visszaérkeziink a szentmise alapértelméhez.
Ugyanis Krisztus kereszthalala egyszeri aldozat, mely mind6rokre megval-
totta a vilagot. De ennek az egyszeri aldozatnak mindenhol és mindenkor
jelenvalova kell lennie, hogy mindenkihez, élete minden mozzanataban el-
érjen. Mi nem tudunk egyetlen mozdulattal, egyetlen elhatarozassal vagy
akar egyetlen isteni tettel ,atjutni” a foldi életgyakorlatbdl a mennyei élet-
gyakorlatba, hanem egész életiink egy folyamatos atjutas, melyben a ke-
resztaldozatnak, az éppen lathaté kultikus cselekmény altal jelenvalod
keresztaldozatnak kell atjuttatnia minket. Naprol-napra raszorulunk meg-
valtasunk érvényestlésére. Ezért mutatjuk be naprél-napra az egyetlen al-
dozatot, mégpedig a kenyér és bor, ezen Istennek szentelt aldozati ado-
manyok szine alatt.

Ex ag dldozati adomdny, Urunk, mit nevednek kell sgentenliink, tisgtitson meg
minket, és naprol napra mindinkdbb vezessen dt minket a mennyei élet gyakorldsdba.

A fenti kinyirgés a Pray-kddexben



12. fiizet: Aquinot Tamas a békérdl: (2) Vajon mindenki kivanja-e a békét? Vajon
a béke a szeretet sajatos kihatasa-e? — Mi a tudomany? Ki a tudos? (I) — Jegyzetek a
liturgiarol: 23. Halottak napja. 24. Mondatrend — a mondat rendje.

13. fiizet: Mi a tudomany? Ki a tudds (II). — Versmondas — A muvészek és az
Egyhaz — Jegyzetek a liturgiarol: 25. | Istentisztelet modern szabad asszonyoknak”.
26. A sivatagi atyak tizenete a mahoz.

14. fizet: Olvaséim leveleibdl — Jegyzetek a liturgiarol: 27. Legrégibb (és leg-
szebb) karacsonyi énekiink. 28. Mit tegytink azzal, ami , elavult”?

15. fiizet: Europa és a kereszténység — Varosok szerkezete és torténelme — Olva-
sot levelek (folytatas) — Jegyzetek a liturgiardl: 29. Krisztus, a Kiraly. 30. Egy kalkula-
ci6 az egyhazzenérol.

16. fiizet: A | Tarsadalomtan”-r6l, 1. — Jegyzetek a liturgiarél: 31. Mysticum
jejunium — I. 32. Az ismétlédés funkcidja a felolvasott liturgikus szovegben. — Pro
informatione.

17. fiizet: A | Tarsadalomtan”-rol, II. — Jegyzetek a liturgiarol: 33. A hirdetébala. 34.
Mysticum jejunium II.

18. fiizet: , Audiatur et altera pars”. — Aquindi Szent Tamds az 6vatossagrol. —
Szovegértés, nyelvtanulis. — Jegyzetek a liturgiardl: 35. A communio. 36. Ecclesia toto
orbe diffusa.

19. fuzet: A karmester dolga. — Valami a gyermeknevelésrél. — Jegyzetek a liturgi-
arol: 37. Az 1. zsoltar — husvétkor. 38. Mi a ,,kantorbojt”?

20. fiizet: A giccs. — Egyhaz és tarsadalom. — A magyar egyhazi stil. — Egy inter-
jabol. Jegyzetek a liturgiarol: 39. A liturgia ,jigazsaga”. — 40. Egy olvasmany forditasa.

21. flizet: A | haldoklo” népzene. — Naplojegyzetek (1). — Jegyzetek a liturgiarol:
41. Konyorgések ,,super oblata”. — 42. Egy furcsa kisérlet.

22. fizet: A tekintélyr6l és tekintélytiszteletr6l. — Egy kimaradt alfejezet. — A to-
redékkutatasrol. — Naplojegyzetek (2). — Jegyzetek a liturgiardl: 43. Konyorgések
,super oblata”: A Sacramentarium Gregorianum felajanlasi konyorgése Advent I. va-
sarnapjara — 44. Els6aldozas Zsambékon.

23. fiizet: Kodaly és Bartok: Parhuzamos életrajz (1). — Szintagmak és nyelvi
struktira. — Egy tudomanyos konferencia. — Jegyzetek a liturgiarol: 45. Konyorgések
,.super oblata”: Karacsony. — 46. ,,Régi” és ,,0;” liturgia.

24. fiizet: Kodaly és Bartok — parhuzamos életrajz (2). — Aquinéi Szt. Tamas: Va-
jon sziikség volt-e az emberi nem helyreallitisahoz Isten Igéjének megtestesiilésére? —
Jegyzetek a liturgiarol: 47. Mindenszentekre. 48. Konyorgések ,,super oblata”: Kara-
csony utani vasarnap.

25. fiizet: Tovabbi nyelvtani jatékok. — A politikai celibatus. — Egy jétanics: Gya-
nakodj a , koltéiségre!” — Jegyzetek a liturgiarol: 49. Mir6l szélnak az offertérium-
énekek (1). 50. Konyorgések ,,super oblata”: a Sacramentarium Gregorianum konyor-
gése nagybojt II. vasarnapjan.



A ,,GONDOLKOD()” fuzetek: egyszemélyes, ingyenes folydirat.
Azokhoz szol, akik a katolikus dogmahoz hiséggel, ugyanakkor elGitéletek
nélkil eszmélkednek az egyhaz és vilag, hitélet és kultira, liturgia és tarsadal-
mi élet dolgairol.

A fizetek fiiggelékében kapnak helyet az Uj Emberben éveken it fenntar-
tott, 2002-ben megszint ,,Jegyzetek a liturgiarol” rovat tovabb folytatott da-
rabjai.

A forum egy értelmiségi személyes nézeteinek ad hangot. Szeretné azt a
nyugodt, targyszerd, elemz6, ugyanakkor sziikség szerint kritikai hangot
megiitni, mely nemcsak a gondolkodé értelmiség hagyomanyainak megfeleld,
hanem a katolikus egyhaz szellemi életében is évszazadokon it normalisnak
szamitott.

Személy szerint szivesen fogadok észrevételeket, biralatokat. Elgondolko-
dom rajta, s értelem szerint visszatérek az azokban felvetett témakhoz. De ez
a forum személyes vita lefolytatasira nem alkalmas, igy a levelekre nyilvanos
valaszt nem tudok adni.

Evente 10 szim megjelenését tervezem (a tanév folyamin havonként
egyet). A szamonként két liturgikus jegyzet az Uj Ember rovat hajdani kéthe-
tes megjelenési ciklusanak felel meg,

A fizetet sajat koltségemen nyomtatom és ingyenesen bocsitom rendel-
kezésre. Koszonettel veszem, ha valaki onkéntesen és tetszés szerinti mérték-
ben hozza akar jarulni a koltségekhez. A flizet postazasanak egyetlen feltétele
az, hogy az érdekl6dé egy levélben kérje a fiizet megkiildését, s évente adjon
fel tiz darab, 6nmaganak megcimzett, felbélyegzett kozepes vagy nagy alaku
boritékot a kovetkez6 cimre: Dobszay Laszlo, 1024 Budapest, Keleti Karoly
u. 11/A.11. 9.

A Zcencakadémia ,Egyhazzenci fiizetek” c. sorozata, és mas liturgikus,
cgyhazzenci kiadvanyok az egyhazzenci tanszékén (VI. Vorosmarty utca
35.) kaphatok. Lasd még: www.cgyhazzene.hu honlapon.
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