25. szam

2005. januar

Dobszay Laszlo

GONDOLKODO
frizetek

TOVABBI NYELVTANI JATEKOK
A POLITIKAI CELIBATUS

EGY JOTANACS: GYANAKOD]
A ,KOLTOISEGRE”

JEGYZETEK A LITURGIAROL:

49. Mirél sz6lnak az offertorium-
énekek?

50. Konyorgések ,,super oblata”:
a Sacramentarium Gregorianum
konyorgése nagybdojt I1. vasarnapjan



Gondolkodo Fuzetek
Kézirat gyandant — Felel6s kiado: Dobszay Laszlo

Készult az MTA-TKI — LFZE egyhazzene1 kutatécsoportjaban

1. fiizet: A keresztény értelmiségi (I). — Jegyzetek a liturgiardl: 1. Igazsag
és érthetdség. — 2. Hogyan imadkozzuk a 118. zsoltart?

2. fiazet: A keresztény értelmiségi (II). — Jegyzetek a liturgiarol: 3. Az
énekloszék. — 4. A liturgikus stilus szétesése. — Aquindi Szent Tamds a hit
megvallasarol

3. fuzet: A keresztény értelmiségi (I11). — Jegyzetek a liturgiarol: 5. A li-
turgikus homilia formaja. — 6. Benedictus Dominus Deus Israel. — Szent
Agoston beszéde az Gjonnan megkereszteltekhez

4. fuzet: A karacsonyi virrasztd zsolozsma. — Jegyzetek a liturgiarol: 7.
A karacsonyi nagyéneklés. — 8. Az 50. zsoltdr utols6 versei. — Melléklet: Az
esztergomi zsolozsma kardcsonyi matutinuma

5. filzet: A szovegértésrol. — Jegyzetek a liturgidrol: 9. Enekek a szentek-
ré6l. — 10. Sajndlom...

6. fizet: Szovegalkotas és szovegértés — egyhazi kornyezetben. — Jegyze-
tek a liturgidardl: 11. Gyertyak az oltaron. — 12, Ordo Cantus Missae

7. fiizet: A hasvét heti ,dicsGséges vesperds”.— Jegyzetek a liturgiarol: 13.
A liturgia dramaisaga. — 14. Valtozatossag?

8. fiizet: Mi a magyar a zenében? — Hit, remény, szeretet — Jegyzetek a li-
turgiarol: 15. A pazarlo liturgia, — 16. ,Bagd kirtok”?

9. fiizet: Szemben a feladattal — Kommentir a nagypénteki ,Adoratio
Crucis”-hoz (Aquindi Szent Tamas: Vajon helyes-e Krisztus keresztjét imado
tisztelettel illetni?) — Jegyzetek a liturgidarol: 17. A Maté-passio. — 18, Huasvéti
népénekeinkrél

10. fiizet: Az oriciok forditisa (Mezey Laszlo szellemi hagyatékabol) —
A gyermekkori emlékek (Raissa Maritain irdsabol) — ,Jon a vihar...” — Az Gr-
napi vesperas Magnificat-antifondja (az Isztambuli Antifonalébol) — Jegyzetek
a liturgiarol: 19. Egy mennybemeneteli prédikicié6 margodjira — 20. Aquindi
Szent Tamds arrél, hogy miért lett Krisztus mennybemenetele a mi tdvossé-
glinknek oka

11. fuzet: Aquinéi Tamds a békérdl: (1) Vajon ugyanaz-e a béke, mint az
egyetértés? — A szamitogép: a szellemi munka ellensége és baritja — Jegyze-
tek a liturgiardl: 21. A sequentia - és a liturgia misztikus jellege. 22. A dalosi-
tott zsoltar-recitacid

12. fuzet: Aquindi Tamds a békérdl: (2) Vajon mindenki kivinja-e a bé-
két? Vajon a béke a szeretet sajatos kihatdsa-e? — Mi a tudomény? Ki a tudos?
(I) — Jegyzetek a liturgiarol: 23. Halottak napja. 24. Mondatrend — a mondat
rendje.

(A jegyzeék folytaldsa a béllapon)



GONDOLKODO fiigetek 25 1

Tovabbi nyelvtani jatékok

A 23. Gondolkodé fiizetben , szintagma-jatékra” hivtam az olvasot.
Jatéknak szantam, de az igazi jaték komoly dolog. Nem azért veszek el6
ez évben nyelvtani témadkat, hogy Gjbdl beiratkozzunk az altalanos iskola-
ba, hanem azért, mert a gondolat tisztitasanak utja a nyelven keresztil ve-
zet. Nyelvi fegyelem nélkiil nincs gondolatt fegyelem. A gondolat megér-
tése 1s csak a pontos nyelvi megértésen keresztiil valdésul meg. Aki gondol-
kodasat fejleszteni (vagy csak ,karban tartani”) akarja, kétfelSl kell azt
megtamogatnia: egyrészt a valosag oldalardl (tehat amirdl beszél, azt job-
ban ismerje, amit pedig mas beszél, azt mindig probalja az elfogulatlanul
megvizsgalt valésaghoz viszonyitani), masrészt a nyelv oldalarél (amit
mond, tényleg azt jelentse, amit gondol, a mas ember gondolatat pedig
annak nyelvi megértésébdl értse meg).

El6sz6r néhany szot még a szintagma-kérdéshez, rimutatva ezzel
a nyelv, a logika és a valésag bens6séges kapcsolatara.

A vilag dolgokbdl és eseményekbdl all. Ennek gondolati tikr6zdése:
a fogalom, legyen az foghat6 vagy elképzelt dolgok, tulajdonsigok, 1éte-
zésformak, események fogalma. Ennek lenne nyelvi megfeleléje a sz6.
Amde a valésignak van egy filozofiai (igy mondjak: ontolégiai) szerkezete.
Minden létezé egy egyetemesebb valosagnak egyedi megvaldsuldsa. Ez
rogton érthetd lesz a kovetkezé példabol: Toni egy egyén, sajat személyi-
séggel, sajat testi valosaggal. Amde ebben az egyediségben is Toni: ember.
Az ,ember” egy egyetemesebb valosag-kategdria, mint Toni. Téni éppen
annyira ,ember” altalaban, mint ,,;Téni” a maga egyediségében. S6t az
»ember” is része egy még egyetemesebb valosig-kategbrianak, az él6k vi-
laginak. A filozofia sokaig emésztédott rajta, hogy csak Toni-e a valdsag,
vagy ugyanilyen valosagos az ,,ember” meg az ,,él6lény” is? (A kozépkori
filozéfusok a valasz szerint két csoportra oszlottak: az univerzalistak sze-
rint az altalinos (univerzalis) kategoridk (példaul: AZ ember) is valésigos
létez6k, a nominalistak szerint csak Toéni valdsagos 1étezd, az ,,ember”
csupan elvont fogalom, vagyis csupan egy elnevezés. Szent Tamas filozo-
fiaja megoldotta a dilemmit. Koznapian fogalmazva: az ,,ember” valdsa-
gos 1étez6, de létezése az egyes emberekben van benne. Nincs a valoésagos
létezGknek egy masik, fold folotti szféraja, ahol az elvont ,,emberek” 1é-
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teznek, amde T6nit mégis elsGsorban az jellemzi, hogy ,,ember”, az 6 1ét-
valésaga (létformaja) elsésorban az, hogy ,,ember”, aki a maga egyedisé-
gében létezik, s mint ilyen, meghatarozott allando6 és valtozé tulajdonsa-
gokkal (akcidentaliakkal) bir. Ezeket az egyetemes létformakat jelolik a fi-
lozofiai értelemben vett fajok, azon belul nemek, s azutin kovetkezik
a legalsobb, de legkonkrétabb réteg: az egyedi valosag, a subjectum.

Az egyedi valoésagok szama a vilagban elmondhatatlanul sok. Ha mind-
egyiket kulon fogalom tartalmazna, s e fogalmakat kilon-kiilon szavakkal
akarnank jelolni, akkor szavak millidrdjaira lenne sziikségiink. Hat még, ha
hozza vesszik, hogy sokszor nem az egyedrdl altalaban akarunk valamit
mondani, hanem valamely tulajdonsaga, allapota szempontjabol. Mondjuk
nem egy asztal fogalmara iranyitjuk a figyelmet, még csak nem is erre az
asztalra, hanem erre az asztalra Ogy, mint amit barnara festettek, és most
éppen ebben a szobaban 4ll, de az egyik laba megroggyant.

A kimGvelt nyelv a filozéfiahoz hasonléan jar el: az altalanosabbdl
indul el, s azt szukség szerint besz(kiti (behatirolja, determinalja), hogy
éppen arrdl az egyedrdl legyen szd, s kozben a figyelem leszikiljon ezen
egyednek mondanivalonk szempontjabdl éppen most fontos tulajdonsaga-
ra vagy allapotara. Ehhez tehat tobb szoéra van szikségunk, és ezek a sza-
vak (éppugy, mint a fogalom logikai szerkezetében) egy bizonyos rangsorba
allnak. Legfelsébb szinten a legaltalinosabb, alatta sorban, vele Osszekotve
a leszikitést, determindlast megvaldsité szavak. Ezt fejeztiik ki a szin-
tagmatikus szerkezettel. EmlékeztetSil:

,10ni a viros szélén allé6 haromemeletes korhazban fekszik sargasag-
gal.” Tonirdl nem azt akarjuk mondjuk, hogy fekszik, bar végsé soron,
legaltalanosabban mégis errdl van sz6: nem jar-kel, hanem fekszik. ,,Sirga-
saggal” fekszik, tehat betegen, beteg allapotban fekszik. De kozlend6nk
nem meril ki ebben, mert el akarjuk igazitani hallgatonkat arra nézvést,
hogy hol keresse ezt a szegény Ténit: a kérhiazban. Ha pedig nem talilna
meg, a korhazat is pontosabban meghatarozzuk: , hairom emelete van”, és
,,all”, na de hol all? a varos szélén. Szintagmatikus elrendezésben:
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(Toni)) & -  fekszik
sargasaggal kérhézba&
haromemeletes all6
szélén
a varos

A szintagma minden szomszédos szoparja értelmes valésigelem: | sar-
gasaggal fekszik”, | korhazban fekszik”, hiromemeletes korhaz”, ,,(fenn)-
allé korhaz”, valami | szélén allo”, ,a varos szélén”. Allitasunk azonban
erre a teljes, Osszetett, komplex valésigra vonatkozik, minden, amit ebbdl
kiveszink, nem a gondolat, hanem csak értelmes része a gondolatnak.

Most kérem az olvasét, alljon meg, és szerkesszen harom-négy ilyen
szintagma-dbrat. Higgye el, j6 jaték.

Azutan térjunk vissza a példamondatra. Amikor kimondjuk, elménkben
megjelennek a valésignak egymassal Gsszefiiggésbe hozott darabjai. Lat-
juk magunk el6tt Tonit, latunk egy sargasaggal fekvd beteget, latunk egy
hiromemeletes kérhazat, latjuk a viros szélét. De ezt akarjuk-e mondani?
Azt akarjuk-e mondani, hogy varos szélén allé kérhaz? Azt, hogy hirom-
emeletes korhaz? Azt hogy sargasaggal agyban fektidni? Nem, ezek allita-
sunknak csak elemez, olyan dolgok, események, fogalmak, melyek mar 6sz-
szetettek, de nem mondanak, allitanak semmit.

A logikaban a fogalmak szintje folott az allitisoké, ahogy a logika
mondja: tételeké helyezkedik el. ,,Az asztal barna” azt jelenti, hogy az asz-
tal és a barna szin kozétt egy fennalld, valésagos kapesolatot allitok. Alli-
tasommal a barna dolgok halmaziba behelyezem az asztalt. Nyelvileg néz-
ve ez a mondat, s annak lényege éppen az, hogy valami (asztal) és valami
(barnasag) kozott egy dinamikus kapcsolatot létesitek: egyiket beleviszem
a masikba, s azt dllitom, hogy ez a viszonylat a valdésagban is létezik
(létezhet, kérdezem, hogy létezik-e, stb.). A nyelvtanban ezt d@lits viszony-
latnak, szaknyelven predikativ viszonynak nevezzik. A fogalmak és azokat
kifejez6 szavak, még ha Osszetettek is (nyelvileg: szintagmakba rendezéd-
nek): statikusak, tehat allnak, vannak (ide kell érteniink a cselekvést jelzé
szavakat 1s, példaul: fekszik = a fekvés megjelelolése). A predikativ vi-
szony azonban logikai mozgast keletkeztet: az asztalt gondolatban odavi-
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szem a barna dolgok kozé, vagy a barnasagot gondolatban raviszem az
asztalra.

Az asztal 4— barna

Ezt a dinamikat egy érdekes nyelvi kisérlettel is igazolhatjuk. A sdpadt:
beteg. A beteg: sapadt. Az elsé csetben a sapadtrdl allitom, hogy beteg;
a masik esetben a betegrdl allitom, hogy sdpadt. A predikativ (allit6) vi-
szony dinamikaja megfordul.

Es most térjiink vissza a sajnos még mindig korhazban fekvé szegény
Tonihoz. Kirdl és mit akarunk mondani? Mi és mi kdzott van a predikativ
(allitd) viszony? Azt mondjuk Toénirdl, hogy fekszik? Nem, hanem azt,
hogy itt és itt, ilyen és ilyen allapotban fekszik. Vagyis a predikativ viszony
nem az ,alany” (Toni) és az ,allitmany” (fekszik) kozott létestl, hanem
a mondat egyik fele (T'6ni) és az igen Osszetett masik fele (sargasaggal...
korhazban fekszik) kozott.

Az iskoliban Ggy tanultuk, hogy a mondatrészek: alany, allitmany, targy,
hatirozo, jelz6. A nyelv mélyebb szerkezete szerint ez téves. Az egész
mondatnak van egy alanyi fele, amsré/ mondani akarunk valamit. Es van
egy allitmanyi része, amit mondunk réla. Mivel legtobb esetben nem tu-
dom egy szdval kimondani, hogy mirdl allitok és mit, azért a mondat (té-
tel) mindkét fele terjedelemes szintagmabokorra novekszik, melyben
mindkét oldalon van egy-egy végsé meghatarozott, és van egy sereg to-
vabbi sz6, mely szdkiti, determinalja azt a valamit, amir6l mondok vala-
mit, vagy amit mondok rdla.

Fenti példinkban a mondat alanyi része egyetlen sz6 volt: Toni. Amit
réla mondtunk, az Osszetett szintagma volt. Lehetne az alanyi rész is 6sz-
szetett, példaul mondhatnam Ténirdl, hogy Balogh Téni (s akkor mar
a Ténik sokasagat a Baloghokkal determinaltam), de azt is hogy a focista
Toni, stb., elkiilonitve 6t a tobbi Toniktol. Ha igy lenne, akkor a mondat
alanyi része is megnovekedne.

Persze mindkét oldalon van egy sz6, melyet a hozza tartozé tébbi de-
terminal. Ezt nevezik ,puszta” alanynak ill. | puszta” allitmanynak. Mint
determinalt szavak, ezek kozott ,villan” at a predikativ viszony, s a pre-
dikativ viszony nyelvileg akkor is értelmes, ha csak a puszta alanyt és al-
litmanyt hasznalom: ,,Toni fekszik”. De ez csak nyelvtani értelmesség,
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gondolatilag nem értelmes, mert nem ezt akarom mondani, hanem a mon-
dat egyik felérél akarom mondani a masik felét. Ezt azzal fejezhetjiik ki,
hogy rajzunkba kozépen behtzunk egy szaggatott vonalat, azzal elvalaszt-
juk az alanyi és az allitmanyi részhez tartozoé szdcsoportot, a puszta alany
¢és allitmany kozé pedig berajzoljuk a dinamikus, predikativ viszonyt jelentd
kétfeja nyilat.

fekszik

(Ton) ¢ >
sargasaggal kérhézba;

haromemeletes alld
szélén

a varos

Mara maradjunk ennyiben, majd egyszer folytatjuk. De ha hasznot is
akar hazni az olvasé ebbdl az 6t oldalbdl, rajzoljon le most a fenti médon
hirom mondatot.

A politikai celibatus

Hizasodni minden embernek joga van. Pusztan emberi jog szerint ez
papnak sem tilos. A rémai egyhaz papja azonban magasabb teoldgiai, spi-
ritualis és pasztoralis meggondolasok alapjain e jogardl lemond, celebs
(nétlen) életet ¢l, magat tisztan megbrzi. Ezzel aldozatot vallal, s ha tiszte-
lendd, ezért kilonosen is tisztelendd. Ugyanakkor: ember marad, s johet
nap, hogy vagyik a hazassigra, a nemi életre. Kemény aszkézis kell ahhoz,
hogy e vagynak ellenalljon, ne csak latszatra, hanem hitbdl és 1élekbdl fa-
kadd, tudatos belsé elhatarozassal.

Politizilni minden embernek joga van. Pusztin emberi jog szerint ez
a papnak sem lenne tilos. Ugy helyes azonban, hogy magasabb teologiai,
spiritualis és pasztoralis meggondolasok alapjan errél a pap lemondjon,
képletesen szolva, politikai celibatust vallaljon, s magat tisztin megdrizze.
Mivel ember marad, timadhat ingere arra, hogy beavatkozzék a politikaba.
Kemény aszkézis kell ahhoz, hogy e vagynak ellenalljon, ne csak latszatra,
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hanem hitbdl és lélekbdl fakadd, tudatos belsé elhatirozassal. Nem azért,
mert megszoljak érte. Hanem Istenért, az Egyhazért, a lelkekért.

Egy jotanacs: Gyanakodj a ,,ké1t8iségre”

A koltemény koltéi. Ez rendben van. Hogy mi a koltemény koltSisége
és az hogy viszonylik a kéltemény gondolatisigihoz, most nem ide tartozik.

Ami azonban nem koltemény, hanem beszéd, Gjsagcikk, politikai nyilat-
kozat, hittanitas, prédikacid, vagy mas hasonld, annak az igaz gondolatbdl
kell kibontakoznia. A gondolat lehet erds és olyan erével hozhat kapcso-
latba egymassal kilonféle életteriileteket, hogy beldle egy merész asszoci-
aciokkal é16, 1zgalmas szoveg szarmazik. Tovabba a leirt gondolatnak ad-
hat6 olyan elrendezés, szorend, periodicitas, hogy a gondolat mivészileg
is értékelhet alakban jelenik meg. Ez a préza jogos, s6t dicséretes koltoi-
sége.

De nem errdl sz6l a jotanacsom. Hanem arrél, amikor egy ilyen-olyan
gondolat leirasat teletGzdelik ,,kolté1” kifejezésekkel, jelzékkel, hangulatos
igékkel. Van egy jo tesztelése az ilyen szovegnek: hantsd le réla a kolt6i
gondolatokat, kifejezéseket, s vizsgald meg, marad-e mogotte arinyosan
erés gondolat. Vizsgald meg, vajon a ,koltSiség” magabol a gondolatbol
sarjadt-e, vagy csak ra van aggatva. Nem egyszer megesik, hallgatom, hall-
gatom a szoveget, azutan megkérdeztem, most tulajdonképpen mirdl volt
sz6? mit is allitott a szonok? mi az a valosag, amelyre a szép szavak vonat-
koztak? Es nem tudok felelni.

A raaggatott koltéiség legtobbszor annak jele, hogy a beszéld, iré nem
bizik gondolatanak erejében. Az érzelmi eszkozokkel szeretné lenyomni
a hallgat6 torkan az altala készitett szellemi eledelt. Valamiképpen a mivé-
szeti giccshez hasonlit az ilyen beszéd: a szandékolt hatas ott folébe kere-
kedik a mivészi gondolatnak, itt meg a gondolati gondolatnak.

Tapasztalatbol mondom ezt, és egyuttal némi blinbanattal: magamat is
nem egyszer azon kaptam (s6t kapom), hogy amikor nem érzem (akar tu-
dat alatt), elég erésnek az érvelésemet, elkezdem szaporitani a szinonima-
kat, érzelmileg, retorikailag erésebb, ,,meggy6z6” szavakat. Egy év mulva
mar szégyellem.
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Jegyzetek a liturgiardl

49, Mir6l sz6lnak az offertorium-énekek?

A rémai liturgia fénykoraban, a 4. és 7. szazad kozott a felajanlds a mi-
se hosszan tartd cselekménye volt. A diakonusok 6sszegy(jtotték a hivek
kilonféle adomanyait, azutan a celebrans az oltarra helyezte a kenyeret és
bort, megtomjénczte és konyorgést mondott folotte. Hogy a hivek e hosz-
szabb cselekményt megfelelé gondolatokkal és érzelmekkel kovessék, az
énekes vagy énekesek diszes dallamon zsoltart vagy mas bibliai sz6veget
énekeltek. Ezek az énekek az egész régi romai énekrepertoar legegyénibb,
legkidolgozottabb tételei voltak. Felépitésik responzorialis volt, vagyis
a mar magaban is diszes f6részt zeneileg még jobban kibontakoztatd két-
harom szo6lo-vers kovette, melyekre mindig a forész masodik fele, a repe-
tenda valaszolt. A verzusok sokszor hosszu, nagy hangterjedelmd dalla-
mok, a mavészi hatast nagyban fokoz6 melizmakkal; az egész tételre jel-
lemzé az érzelmeket megindito, olykor kifejezetten szenvedélyes hangvé-
tel. Az offertoriumok a klasszikus romai-gregoriin repertoar legigé-
nyesebb darabjai voltak (,,a gregorian Beethovenje”), természetesen nem
a kézépkor, hanem a keresztény 6kor remekmivel.

A kozépkorban a felajanlasi cselekmény lerovidiilt, s talan az az ének-
kultura is lehanyatlott, mellyel az offertérium-verzusokat eléadtik. Min-
denesetre a 12. szazad utan a verzusok a rémai liturgiabdl eltintek, s a mi-
seénekek konyve mar csak a f6részt tartalmazta, egészen a legtjabb idSkig,
(A verzusokat nem is atliljuk meg sem az atlagos kézépkori graduile-
konyvekben, sem a Graduale Romanumban. Néhany régi kéziratban, illet-
ve azok facsimile-kiadasaban tanulmanyozhatok, modern kiadasuk pedig,
nem kevés hibaval, az ,,Offertoriale Triplex”-ben talalhato.)

Az offertérium azonban tovabbra is a mise zeneileg exponalt tétele
maradt. A valtozé részek kozul egyedill erre késziltek nagyszabasu poli-
fon ciklusok. Kézuluk a legbecsesebb Palestrinanak az egész egyhazi évet
lefedé misorozata. A barokk korban az Unnepi misék alkalmat adtak a kor
stilusaban komponalt, hangszerkiséretes midvek alkalmazasara. Liturgikus
jellegiiket elmosta, hogy sokszor nem a napi mise offertérium-szovegére,
hanem mas liturgikus szovegekre vagy éppen koltott versekre irédtak.
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A legtobb misében azonban mar egyaltalan nem énekeltek offertériu-
mot. Annak szévegét a pap halkan elimddkozta, mielStt a kelyhet megbon-
totta volna, a hivekkel pedig a felajanlas alatt barmilyen népéncket (horri-
bile dictu: gyakran Maria-éneket!) énckeltetett a kantor. A 18. szazadban
tint fel egy 0j ének-fajta: az Gn. miseének. A barokk kortdl kezdve az
imadsagoskonyvek a hivek szimara szabad fogalmazasi elmélkedéseket
vagy imikat kozoltek az egyes miserészekhez, hogy mikozben a pap a mi-
sét imadkozza, a nép is valami arra emlékeztetével foglalkozzék. Ezeknek
a mise-imadsagoknak megverselt-megénekelt valtozata a 18-19. szazadi
miseének, melyben kilon felajinlasi versszak all. Annak tartalma: a pap
most felajanlja a kenyeret és bort, és mi is odaadjuk sziviinket-lelkiinket.

Tgy az eredeti offertérium-énck lassanként hattérbe szorult, mind teo-
logiai-liturgikus, mind zenei mondanivaléjat egyre kevesebben értették.
Nem csoda, hogy a zsinati reform arvagyereke lett: a misekdnyvbél egé-
szen kimaradt, red nézve nincs semmi eldiras, az offertdrium alatt barmi
énekelhetd, vagy az ének el is hagyhatd. Azonban a Graduale Romanum
) kiadasa is tartalmazza, nagyjabdl a régi rendben, és a Graduale Simplex
e funkciéban néhany ,antiphona ad offertorium” tételt ad.

Az Offertorium-ének iranti érzéketlenség egyik oka az lehet, hogy ezek
az énekek masrol szolnak, mint amit manapsag elvarnak tSle. Hivek, pa-
pok egyarant megszoktik, hogy a miseénekek felajanlasi versszakai a ke-
nyér és bor felajanlasardl szolnak, s bizonyara meglepédnek, hogy errdl
egy szOt sem talalunk az offertériumokban. Itt azonban egy altalanosabb
szabalyt kell érvényesiteni: ha ellentmondast taldlsz a liturgia és sajat el-
képzelésed kozott, ne a liturgiat modositsd, hanem sajat elképzelésedet.
Nézziik meg, mirdl szélnak valdban az offertériumok, s igazitsuk ahhoz
a felfogasunkat. Megértésiikket azonban nagyban segiti, ha az idék soran
elmaradt verzusokat is felidézziik.

Minden offertérium-ének bibliai eredet. Mar csak ezért sem varhatd
el, hogy a 19. szazadi miseénekek moédjan a tridenti zsinat teologiajat
,»népszerdsitsék” versben. Hozza kell szoknunk, hogy a bibliai szoéveg li-
turgikus alkalmazasiban mindig van valami attettség, valami képszeriség;
a liturgikus ének koltéiségét nem a koltéieskedS szavak, kifejezések cico-
maja adja, hanem éppen ez az attett kifejezésmod. Talan ha négy-6t olyan
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offertérium van, mely a felajanlasrdl sz6l, de azok is ilyen alkalmazott, 4t-
tett, képszert kifejezéssel beszélnek. ElSszor ebbdl lassunk néhany példat:

1. Offertorium a felajanlds témdjaval.

A vizkereszti offertérium a 71. zsoltart idézi. Eszerint a Kiraly Fiaé,
a Messias-uralkodoé minden hatalom, a f6ld legvégsé végérdl is eljonnek
hozza a kiralyok, hogy szavakkal is, adomanyaikal is kifejezzék hodolatu-
kat Oelétte. Ez a szoveg vizkeresztkor nyilvinvaléan atteendd a Napkeleti
Bolcsek utjara, hodolatara, s arra, hogy benne minden népek, a poginyok
is felismerik és elismerik az 0j Izraelt és annak alapité kiralyat. De amikor
ezt a szoveget éppen offertériumként énekeljik, akkor mi magunk va-
gyunk ezek a népek, ezek a poganyok, akik a Kiraly Fia elé, s rajta keresz-
tul a kiralyi Atya elé jarulunk adomanyainkkal, a kenyérrel és borral.

Tarzisz kiralyai és a szigetek ajandékokat dldoznak, Arabia és Sdba kiralyai
adomanyokat hoznak. R) Es imddjdk 6t a [oldnek minden kirdlyai, minden né-
pek sgolgdlnak néki. V1. Isten, add itéletedet a Kirdlynak, és igazsigodat
a Kirily Fidnak, hogy a te népedet igazsigban itélje, és szegényeidet igaz
itélettel. R) V2. Hozzak meg a hegyek a békességet a népnek, és a halmok
az igazsagot. R) V3. Az 6 napjaiban kikél az igazsig és a békességnek bo-
sége, mig csak a hold fenn ragyog az égen, és O uralkodik a tengertdl ten-

gerig. R)

Pinkésdkor az offertorium a 67. zsoltar j6l ismert szakasza, melyben
azt kérjiik, Isten konfirmalja, erSsitse meg punkosdkor azt, amit Egyhaza-
val hisvétkor cselekedett (v6. bérmalas — keresztség). Amde a verzus azt
a zsoltarszakaszt is felidézi, mely a kiralyok és minden népek jeruzsilemi
zarandoklatardl és az altaluk hozott adomanyokrol sz6l. Bar attett, de vila-
gos utalds ez a punkosdkor Jeruzsilemben Osszegyilt, Szent Péter altal
megoktatott és megkeresztelt népekre, de a arra is, hogy a felajanlasban mi
vagyunk a magukat Istennek szenteld, az 4j Izraclbe betagozédd poga-
nyok.

Erésitsd meg, Isten, amit kozottink cselekedtél, jeruzsilemi templomod-
bol, R) hogzanak oda néked ajindékokat a kirilyok! Alleluja. V1. Enekeljetek
az Urnak, dicséretet mondjatok az & nevének, Utat készitsetek annak, ki
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felmegy Napkeletre, Ur az & neve. R. V2. Aldjétok az Istent gyulekezetek-
ben, dldjatok az Urat, kik Izrael fortasabdl szarmaztok. R. V3. Fold orsza-
gai, énckeljetek az Istennek, zengjetek az Urnak, ki folment az egek ege
folé.

2. Offertoriumok ag dldezat és kighenjdrds gondolatdval

Néhany offertorium az aldozatra utal. Két évkozi offertériumban (a mai
18. és 24. vasirnap) a népért konyorgd és aldozatot bemutaté Mézes jele-
nik meg szemiink elétt. O Jézusnak, az 616k engesztelést szerzé keresztal-
dozat bemutatojanak el6képe. Mézes aldozata tehat a keresztaldozaton ke-
resztlil a szentmisére mutat, s képszeriien érzékelteti, hogy a misében az
Egyszulott Fia jar kézben értiink az Atyanal:

Oltart szentelt Mézes az Urnak, és egészen égd aldozatot ajanlott fel rajta,
és véres aldozatot aldozott és édességes alkonyati illatildozatot az Urnak
R) Izrael fiainak szine eldtr. V1. Szolott az Ur Mozeshez mondvén: j6jj fel
hozzdm Sina hegyére, és illj meg annak csicsin. Folkelve Moézes folment
a hegyre, ahova megparancsolta neki az Isten; és leszallott hozza az Ur
felhében és megillott az 6 szine elétt. R) V2. Latvan Mézes, leborulva
imadta 6t és mondta: Kérlek, Uram, engedd el a te népednek biineit. Es
mondta neki az Ur: Beszéded szerint teszek véliik. Koényorgott Mozes az
Uthoz, és igy szolt: ha kegyelmet talaltam szined el6tt, mutasd meg ne-
kem nyiltan magadat, és hadd lassalak téged. R) V3. Es beszélt hozza az
Ur mondvan: Nem lat meg engem senki ember, gy, hogy élve maradjon.
De te légy ott a szikla ormin és betakar téged a jobbom, mignem atme-
gyek. Es amig dtmegyek, elveszem a kezemet, és akkor meglitod dicsGsé-
gemet; arcomat azonban nem fogod litni, mert én vagyok az Isten, aki
csodakat teszek a f61don. R)

Talan furcsanak talaljuk, hogy felajanlasunk kozben ilyen részletesen le-
irja Mozes aldozatit (ez az egyik leghosszabb offertérium). De ha kissé
jobb érzékenységgel hallgatjuk, akkor éppen az lesz a szép, hogy mikoz-
ben szemiink elétt végbemegy a szent cselekmény, az Urral valé aldozati
talalkozas mozesi torténetét hallgatjuk, s a beteljesiilés részesei lesziink.
Ugyanigy van ez abban az offertériumban is, melyben Moézes az engeszte-
lésért konyorgd Krisztust és szemunk el6tt 1évs papjat jelképezi, Izrael
gyllekezete pedig az egész Egyhazat és a templomban 6sszegyilteket.
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Konyorgott Mozes az Urnak, az 6 Istenének szine elStt, és azt mondotta:
Miért haragszol, Uram, a te népedre? Csendesitsd le lelked haragjit, emlé-
kezzél Abrahimra, Izsikra és Jakobra, kiknek megigérted, hogy nekik
adod a tejjel és mézzel folyé foldet. R) Es megengessteliditt ag Ur, és elillt
a rosstil, amit kimondott népére. V1. Szolott Mobzes és Aron, szolott Mézes
és Aron a nép egész gyiilekezetéhez: Jaruljatok az Isten elé, mert az Ur
felsége megjelent a felhSkben, és meghallotta s6hajtozasotokat abban az
idében. R) V2. Mondta az Ur Mézesnek: Kegyelmet talaltil szinem elétt,
és mindenkinél jobban ismerlek téged. Fs Mozes sietve leborult a foldre
¢s 1imidta az Urat mondvin: Tudom, hogy ezerszeresen irgalmas vagy,
s elveszed a gonoszsdgot és a biindket. R.

Az Egyhaznak és papjanak kozbenjard, engesztelé szavai szoélalnak
meg két mas kozvetitd, Daniel és Eszter hangja altal is (évkozi 23. és 28.
vasarnap), kérve az Atyat Krisztus altal, hogy forditson el a néprél minden
rosszat. Az elsé tétel esziinkbe juttatja azt a szolgdlatot is, melyet az Egy-
haz hite szerint Isten angyala tesz oltarunknal.

Széltam az Urhoz én, Daniel, mondvin: Hallgasd meg, Uram, szolgidnak
kényorgését, ragyogtasd fel arcodat a te szentélyed f616tt, R) ér kegyelmesen
Sigyelmess, erre a népre, melyre a te nevedet hiviuk sepitségiil, Isten. V. Még beszél-
tem, és imadkoztam, és megvallottam bilineimet és népem vétkeit, midon
hangot hallottam, mely azt mondta nekem: Ertsd meg a szavakat, Diniel,
melyekkel hozzad szélok, mert tehozzad kildettem. Mert ime, Mihély jott
hozzam segitségemre. R)

Emlékezzél meg rélam, Uram, ki minden hatalommal uralkodol, és adjal
helyes szot az én szimra, R) hogy tetsést taliljanak sqavaim a Fejedelem ssine
ef5tr. V1. Forditsad a szivét azok ellen, kik reank timadtak, minket pedig te
szabadits meg, mert nagy hatalmu vagy. R) V2. Kérlek a népért, Uram
Isten, érettilk szélottam, hogy megérdemlett haragodat réluk elfordit-
sam. R)

3. Offertoriumok ag iinnep tartalmdnak kibontakotatdsdval

Sok offertérium nem a felajanlasrdl vagy az aldozatrdl sz6l, hanem az
tnnep tartalmardl. Ezt ugy foghatjuk fel, hogy az Egyhaz akarata szerint
az unnepi hit és lelkilet hasson at minket, mikézben adomanyainkat az ol-
tarra vissziik. Lassunk erre is néhany példat.
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Szamos cikkemben leirtam mar, hogy az okereszténység a karacsony
unnepét Jézus Isten-Emberségének megvallasara 1étesitette. Azért innepli
Jézus szuletését, hogy megvallja réla, & nem Isten fogadott Fia, hanem 6
a misodik isteni Személy, szuletésének, illetve megtestestilésének elsé pil-
lanatitél fogva. Az Gnnep gondolatait az fejezi ki legplasztikusabban, ami-
kor a jaszolban fekvd, litszélag magatehetetlen Kisdedrdl magasztalva
megvalljuk, hogy 6 a mindenhat6, teremtd, az idék kezdete el6ttdl fogva
létezS és 6rokkévald Isten. Bz egyuttal a legkoltSibb kifejezése is a kara-
csonynak, hiszen a gyenge Gyermek és az er6s Isten szemlélése megraga-
dé ellentétek kifejezésére nyujt alkalmat. A hajnali mise offertériuma 6n-
magaiban nézve a teremtS Isten dicsérete lehetne. Amde ez mis jelentést
nyer, amikor karicsonykor a Gyermekrdl énekeljitk, hogy tronja fennall
kezdet Ota, & az 6rokkévald, és hazat (mely most a Barlang!) ,,szentség il-
leti 6rok idékre”.

Az Isten megersitette a f6ld kerekségét, és az meg nem inog, R) sgilird
a te trinod kedet dta, Isten, te vagy ag drikkévald. V1. Az Ut orszagol, ékes-
ségbe 6ltozott, hatalomba 6lt6z6tt, és erével dvezte fel magit. R) V2. Ha-
talmas az Ur a magassigban, bizonysigai hitelesek mindenek folott, a te
hiazadat szentség illeti, Uram, 6r6k idSkre. R)

A karacsonyi nagymisében a Gyermek nagy hatalmat énckeljik, az &s-
gbgos  Satanon szerzett diadalat, de egyben azt is, hogy az 6 orszaga az
igazsag, a jog, az irgalmassag, a hlség orszaga. Ismétlem, az ének az {in-
neprdl szol, de mig ezt most éppen felajanlas koézben énekeljik, annak
gondolat- és érzelemvilaga beleépiil az eukarisztikus cselekménybe.

Tiéd az ég, és tiéd a fold, a foldkerekséget és annak teljességét te fundal-
tad, R) igagsdp ér jog a te trinusod alapja. V1. Nagy és rettenetes mindazok
folott, kik 6t korulveszik, te uralkodol a tenger hatalmassagin, az & habja-
inak indulatjat te csendesited. R) V2. Irgalmassag és hlség jar orcad elétt,
és a te joakaratodbdl emeltetik fel a fejiink. R) V3. Te eltapostad, mint se-
bestltet, a gégost, és erdd karjaval széthinytad ellenségeidet, tiéd a kar,
mely hatalommal teljes, és diadalmas a te jobbod. R)
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Ugyanigy kell olvasnunk a husvétvasarnap offertoriumat is. ,,A fold
megrendilt és elcsondesedett, amikor folkelt itéletre az Isten” — mondja
a zsoltiros. Amde Krisztus a maga halalardl és feltamadasirél mondotta:
,Itélet van most a vilagon...”. S valéban, a f6ld megrendult nagypénteken,
és nagy csendesség 16n, amikor hdsvét hajnalban beteljesitette az itéletet.
Ezzel ismertette meg magat Judeaban, Jeruzsalemben (a ,,Béke varosa”-
ban) az Isten, megtorte a gonoszsag erejét és csodalatos fényben tiindo-
kolt, amikor az Olajfak hegyén mennybe menve a hasvéti misztériumot
teljessé tette.

A fold megrendilt és elcsondesedett, R) mikor folkelt itéletre ag Isten, alleluja.
V1. Megismertette magat Jadeaban az Isten, nagy az 6 neve Izraelben. R)
V2. A Béke varosaban van az 6 hajléka, Sion hegyén az & lakéhelye. R)
V3. Ott torte meg a nyilak villimait, a pajzsot, a kardot és a haborut, tiin-
dokolsz te csoddlatosan az 6rokkévald hegyekrdl. R)

Viragvasarnap viszont a felajanlas kézben a hivé a szenvedésre induld
Jézust latja maga elétt, s szive teljes odaadisaval all Omellé, aki vele egyiitt
szenvedni hajlandot keres.

A gyalazat var szivemre és nyomorusag, kerestem, aki velem egyiitt szen-
vedjen, és nem volt, aki megvigasztalna engem, és nem taliltam. R) Exs epét
adlak nekem eledeliil, és somyisdgomban ecette! itattak. V1. Szabadits meg en-
gem, 6 Isten, mert a torkomig hatoltak a vizek. R) V2. Ellenem beszéltek,
akik a kapukban iltek, és rolam énekeltek, akik borukat ittik. R) V3. En
pedig tehozzid imidkoztam, Uram, mert ideje a megkegyelmezésnek, Is-
ten, a te irgalmad nagysagiban. R).

4. A mordlis tartalmi offertoriumok

E felajanlisi motivum: egyutt szenvedni Kirisztussal, fontosabb, mint
elsé pillanatra latszik. Pal apostol Kolosszeikhez irt levéle (1, 24.) a mise-
liturgia egy kulcsmondatat adja: ,En 6rilok értetek valé szenvedéseimben,
és kiegészitem testemben azt, ami hianyzik Krisztus szenvedéseibdl, az 6
testéért, ami az Egyhaz”. Ennek megértéséhez réviden beszélnink kell az
cukarisztikus aldozat katolikus értelmezésérdl.
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Krisztus a keresztfan teljes értékd, 6rok, megismételhetetlen aldozatot
mutatott be biineinkért az Atyinak. Aldozata két elembdl tevédik ossze:
az egyik a teljes belsé onatadas, belsé onfelaldozas (devotio), a masik en-
nek kils6, lathatd, rituilis megjelenése. Ez az aldozat elvileg minden em-
bernek megszerezte az Udvosséget. De ennek az aldozatnak jelen kell len-
nie mindenhol és mindenkor a vilag végezetéig, hogy az Egyhaz képes le-
gyen ,magara venni” ezt az aldozatot, egyesiilni vele — mindenhol és min-
denkor, a vildg végezetéig. Ezért hagyta rank Krisztus az utolsé va-
csoraban nem egyszerden testét és vérét, hanem megtort testét és kiontott
vérét, maginak a keresztaldozatnak valésigit. Igy lehetévé tette, hogy
Egyhaza és minden egyes hive ,kiegészitse testében azt, ami Krisztus
szenvedéseibdl hianyzik”. Krisztus szenvedéseibdl semmi sem hianyzik.
De hidnyzik az, hogy Testének minden tagja naprdl napra egyesiljon ezzel
a szenvedéssel. Hogyan? Ugy, hogy teljes belsé 6natadassal, belsé onfel-
aldozassal (devotio) kapcsolodik a kulsS, lathato, ritudlis eseményhez.
A szentmise ugyan nem adhat hozza semmit a keresztaldozathoz és azt
nem isméth meg, de megjeleniti azért, hogy Krisztus devocidja ne marad-
jon csak az 6vé, hanem az egész Testé legyen: a F6é és a Tagoké, a kettd
egyiitt foglaltassék bele a kenyér és bor felajanlasan keresztil magaba a ke-
resztaldozatba, igy valjék az Atyanak tetsz egyetlen aldozat részévé.

Nos, ennek a kettdsségnek egyik eleme kiils6, ezt a pap és segédlete fizi-
kailag viszi végbe: kenyeret és bort visznek az oltarra, azt a pap felajanlja
Istennek, atviszi a mennyei szféraba (tomjénezés!), hogy az egyetlen valo-
sagos misztériumnak, a keresztaldozatnak részévé tegye. Ezt a kulsé cse-
lekményt a hiv8k testi szemikkel latjak. Ekézben azonban egy lathatatlan
esemény is végbemegy: Krisztus a mennyben az Atyanak bemutatja sebeit,
belsé onfelildozasanak, devociojanak jeleit, s ezzel egyiitt az Egyhaz és a hi-
vék is belefoglaljak a keresztaldozatba sajat devéciojukat, natadasukat.
Ezt az 6natadast ugyan lelkikben, szandékukban kell éreznitk, de az 6n-
atadasnak ezt az érzését kifejezheti és élesztheti az ének. Az Onatadasnak
ez az egységes érzelme a szentmise-énekek szinképében hirom szinre
oszolhat: a moralis elkotelezettség, a hodolo és halaadd dicséret, az Istenre
hagyatkozo bizalom és kérés elemeire.

A moralis tartalmu felajinlasi énekben a hivé 6rommel helyezi Isten
kezébe akaratat. A keresztény erkoles nem egyszerien egy szabalykonyv
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kévetése, hanem Isten akaratinak teljesitésére vald készség, hiszen Krisz-
tusnak ,,az volt eledele, hogy a mennyei Atya akaratat teljesitse”. Ezzel
egyesil a keresztény, mikézben a kilsé cselekmények és adomanyok révén
mindez az egyetlen keresztaldozatba torkollik. Elég lesz szemléltetésiil két
ilyen offertériumot bemutatnunk (Nagybojt 2. vasirnapja = Fvkézi 29.
vasarnap; Nagybojt 3. vasarnapja = évkozi 16. vasarnap):

Elmélkedem parancsolatatdon, mert megszerettem Gket, R) ér kitdrom ke-
cemel parancsolataid felé, miket sgeretek. V1. Az én osztilyrészem te vagy,
6 Uram; kimondtam, hogy térvényedet megérizzem. Konyorgok a te or-
cdd elétt teljes szivembél. R) V2. Konyorilj rajtam beszéded szerint, mert
csak a te utaidra gondolok, és libamiat a te bizonysigaid felé téritem. R)

Az Ur igazsigai egyenesek, megvidamitjik a sziveket, édesebbek a méznél,
a csorgatott méznél, R) bigony meg is tarlja agokat a te s30lgdd. V1. Az Ur pa-
rancsolata fényls, megvildgositja a szemeket, az Ur félelme szent, megma-
rad mindorokkon 6rokké, az Ur itéletei igazak. R) V2. Legyen kedves
elotted az én szimnak beszéde, és szivem gondolata a te szined el6tt min-
denkor. Az Ur igazsigai egyenesek: R)

(A magyarazatot a 26. szamban folytatjuk)

Jegyzetek a liturgiardl

50. Kényorgések ,,super oblata”: a Sacramentarium Gregorianum
kényodrgése nagybdojt 11. vasarnapjan

wSacrificits praeséntibus, Dimine, qudesumus, inténde placdtus: ut et devotion:
nostrae proficiant et saliti. — g itt l6vd dldozati adomdnyokra, kérink, Urunk, ki-
engesstelidve tekints le, hogy mind neked sentelodésiinket, mind ddvoziilésiniket
elohbre vigyék.

Az oracié ramutat az oltaron szemiink el6tt 1évo, valéjaban Isten sze-
me elé helyezett (praesentibus) kenyérre és borra, s azokat aldozati ado-
manyoknak (sacrificiis) nevezi. Nem mintha mi teremtett dolgokat aldoz-
nank Istennek, de mivel ezek az Istentdl kapott, s most neki felajanlott te-
remtett dolgok be fognak épilni az egyetlen valédi aldozatnak, Krisztus
keresztaldozatanak megjelenitésébe.



16 GONDOLKODO fiizetek 25

Ezutin az oracié azt kéri, hogy Isten nyijas tekintettel, harag nélkil
nézzen le rajuk. Binosok vagyunk, s onmagiban véve a bilinds minden
cselekedete mélté az elvettetésre és utalatra. Isten nem fogadta el Kain al-
dozatat. Mert ,,az Ur lelke gylloli azokat, kik a gonoszsagot szeretik” (10.
zsoltar); és ,hidba hozok égé ildozatot, nincsen az tetszésedre” (50. zsol-
tar); ,,a blindsnek pedig azt mondja az Isten: miért hirdeted te az én igaz-
sagaimat, és miért veszed szajadra szovetségemet? hiszen te gyulolted
a fegyelmet, és hdtad mogé vetetted az én beszédemet...” (49. zsoltar).
Igen, a binds ember aldozatira nem néz az Isten kegyes szemmel. De
most mint Krisztusban megtisztult Egyhaz 1ép az 6 szine elé. A Fiaban,
kiben az Atyanak kedve telik, mi is kedvesek lettink Neki. Ezért kérhet-
jik, hogy ne bands voltunkat tekintse, hanem figyelmezzen (intende)
adomanyainkra szent Fia altal kiengesztel6d6tten (placatus).

igy meri kimondani az Egyhaz kettds kérését. (A latin ,et... et” az al-
dozati felajanlds két Osszefiiggd, de megkillonboztetheté hatasra utal.)
Mint tudjuk, aldozatunkban a kilsé cselekedet szoros egységben van
a maradéktalan belsé odaadassal (devotio). Ez az odaadas, dnmagunk fel-
aldozisa is értéktelen mindaddig, mig nem egyesil Krisztus aldozati oda-
adasaval, az Atya iranti teljes engedelmességével. Bar az 6natadds egyszeri
dontés (a keresztségben), mégis naprol napra meg kell Gjitani és fejlesztent
kell. Emberi gyengeségunkben erre is képtelenek vagyunk. Azért kérjuk,
hogy a lathaté aldozati targyak (felajanlva és a keresztildozat részévé val-
va) 6rizzék, noveljék, fejlesszék benniink azt az 6ndtadist, aldozati oda-
adast (et devotioni nostrae proficiant), melyet keresztségunk tartalmazott.

A masik kérés az, hogy az adomanyok Krisztus testévé és vérévé valva
kozvetitsék szamunkra az tidvosséget. Mig az els6 kérés élettink foldi nap-
jaira vonatkozott, arra az id6re, melyben 6natadisunknak novekednie kell,
a masodik kérés elSre tekint az 6rok életbe. A szentmise kegyelmei révén
az UdvOsség mar itt megkezdddik benniink, és halilunk utin dtmegy az
orok ldvosségbe. Szilirdan hinnunk kell abban, hogy a szentmise nem
a keresztény gyllekezet Osszejovetele, hanem isteni cselekmény. Benne
megvalésul a keresztény gyllekezetnek Krisztus 6natadisiba beoltott 6n-
atadasa, és ez a hétrél-hétre, naprol-napra megajuld misztérium hordoz el
minket az iidvsségre.



13. fiizet: Mi a tudomany? Ki a tudés (II). — Versmondas — A mivészek és az
Egyhaz — Jegyzetek a liturgiardl: 25. | Istentisztelet modern szabad asszonyoknak”.
26. A sivatagi atyak izenete a mahoz.

14. fiizet: Olvasoim leveleib6l — Jegyzetek a liturgiarol: 27. Legrégibb (és leg-
szebb) karacsonyi énekiink. 28. Mit tegytunk azzal, ami ,,elavult”?

15. fizet: Europa és a kereszténység — Varosok szerkezete és torténelme — Olva-
sot levelek (folytatis) — Jegyzetek a liturgiarol: 29. Krisztus, a Kiraly. 30. Egy kalkula-
16 az egyhazzenérdl.

16. fiizet: A ,Tarsadalomtan”-r6l, 1. — Jegyzetek a liturgiarél: 31. Mysticum
jejunium — I. 32. Az ismétlédés funkcidja a felolvasott liturgikus szévegben. — Pro
informatione.

17. fuzet: A | Tarsadalomtan”-rol, II. — Jegyzetek a liturgiardl: 33. A hirdetébala. 34.
Mysticum jejunium II.
18. fiizet: , Audiatur et altera pars”. — Aquinéi Szent Tamads az ovatossagrol. —

Szovegértés, nyelvtanulas. — Jegyzetek a liturgiardl: 35. A communio. 36. Ecclesia toto
orbe diffusa.

19. fiizet: A karmester dolga. — Valami a gyermeknevelésrol. — Jegyzetek a liturgi-
ar6l: 37. Az 1. zsoltar — husvétkor. 38. Mi a , kantorbojt”?

20. fizet: A giccs. — Egyhaz és tarsadalom. — A magyar egyhazi stil. — Egy inter-
jabol. Jegyzetek a liturgiarol: 39. A liturgia ,igazsaga”. — 40. Egy olvasmany forditasa.

21. flizet: A haldokl6” népzene. — Naplojegyzetek (1). — Jegyzetek a liturgiarol:
41. Konyorgések ,,super oblata”. — 42. Egy furcsa kisérlet.

22. fuzet: A tekintélyrol és tekintélytiszteletrél. — Egy kimaradt alfejezet. — A to-
redékkutatisrol. — Naplojegyzetek (2). — Jegyzetek a liturgiardl: 43. Konyorgések
»super oblata”: A Sacramentarium Gregorianum felajanlisi konyorgése Advent I. va-
sarnapjara — 44. Els6aldozas Zsambékon.

23. fiizet: Kodaly és Bartok: Parhuzamos életrajz (1). — Szintagmak és nyelvi
struktira. — Egy tudomanyos konferencia. — Jegyzetek a liturgiarol: 45. Konyorgések
,,super oblata”: Karacsony. — 46. ,,Régi” és ,,0j” liturgia.

24. fiizet: Kodaly és Bartok — parhuzamos életrajz (2). — Aquindi Szt. Tamas: Va-
jon sziikség volt-e az emberi nem helyreallitasahoz Isten Igéjének megtestesiilésére? —
jegyzetek a liturgiar6l: 47. Mindenszentekre. 48. Konyorgések ,,super oblata”: Kara-
csony utani vasarnap



A ,GONDOLKODO” fiizetek: egyszemélyes, ingyenes folyoirat.
Azokhoz szdl, akik a katolikus dogmahoz hiséggel, ugyanakkor elé6itéle-
tek nélkil eszmélkednek az egyhaz és vilag, hitélet és kultara, liturgia és
tarsadalmi élet dolgairol.

A fiizetek figgelékében kapnak helyet az Uj Emberben éveken dt fenn-
tartott, 2002-ben megszint ,,Jegyzetek a liturgiarol” rovat tovabb folyta-
tott darabjai.

A férum egy értelmiségi személyes nézeteinek ad hangot. Szeretné azt
a nyugodt, targyszer(, elemz6, ugyanakkor szikség szerint kritikai hangot
megiitni, mely nemcsak a gondolkodé értelmiség hagyomanyainak megfe-
lel6, hanem a katolikus egyhaz szellemi életében is évszazadokon at nor-
malisnak szamitott.

Személy szerint szivesen fogadok észrevételeket, birlatokat. Elgondol-
kodom rajta, s értelem szerint visszatérek az azokban felvetett témakhoz.
De ez a forum személyes vita lefolytatasaira nem alkalmas, igy a levelekre
nyilvanos valaszt nem tudok adni.

Evente 10 szam megjelenését tervezem (a tanév folyaman havonként
egyet). A szamonként két liturgikus jegyzet az Uj Ember rovat hajdani
kéthetes megjelenési ciklusanak felel meg,

A flzetet sajat koltségemen nyomtatom és ingyenesen bocsitom ren-
delkezésre. Koszonettel veszem, ha valaki onkéntesen és tetszés szerinti
mértékben hozza akar jarulni a koltségekhez. A fiizet postazasinak egyet-
len feltétele az, hogy az érdekl6d6 egy levélben kérje a fuzet megkuldését, s
évente adjon fel tiz darab, 6nmaginak megcimzett, felbélyegzett kozepes
vagy nagy alaka boritékot a kovetkez6 cimre: Dobszay Laszlo, 1024 Bu-
dapest, Keleti Karoly u. 11/A. IIL. 9.

A Zeneakadémia ,,Egyhazzenei fiizetek” c. sorozata, és mis liturgikus,
egyhdzzenei kiadvanyok az egyhdzzenei tanszéken (VI. Vorosmarty utca 35.)
kaphatdk. Liasd még: www.egyhazzene.hu honlapon.
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