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Foldvary Miklés Istvan

A , magyar” hamvazoszerda valtozatai és eredete”

Jelen tanulma’_nyom szadmos masikkal egyﬁtt Foldvdry Miklds Istvdn (Godolls) kozépkor-
ﬁgy indult, mint kisérlet arra, hogy bizo- kutato’; l}iturgiat'o'.r'té/nész, qz ELTE BTK Latin

S . Y . Tanszékének habilitalt adjunktusa, az OTKA-
n}”tsam a f01ytonos’ €s folytonoss.agabfm ELTE BTK Vallistudomdnyi Kozpont Litur-
klzérélagos kapCSOIatOt a magyar hturgla' giatorténeti Kutatdcsoportjanak vezetdje és
torténet elsS, XI. szazadi emlékei és az érett o LFZE Egyhdzzene Tanszékének oktatja.
esztergomi gyakorlat kozott.

Az eredeti terv azonban jocskan talnétt 6nmagén. Teljesitéséhez az egész
nyugati ritusteriiletre kiterjed§ forrasapparatusra és az igy nyert adattomeg
rendszerezésére volt sziikség. gy sziiletett meg az USUARIUM fantdzianev(
digitélis gytjtemény és adatbazis, amely a jelen munkdnak is elfeltétele. Csak
ami a hamvazdszerdahoz kot6dd liturgikus rendhagydsagokat illeti, a folya-
matosan b6viilé honlap ma 308 forrashelyet sorol f6l tobb mint 200 kiilonb6z8
liturgikus hagyomanybdl. Ebbdl kévetkezik, hogy a hivatkozasok egyenkénti
foltiintetésérdl le kellett mondanom: a legsziikszavibb jegyzetelés is megkét-
szerezné a dolgozat terjedelmét.

De tiulmutat 6nmagén a kutatds eredménye is. Az esztergomi hamvazo-
szerda nem értelmezhet$ a magyar hagyomany egészének ismerete, a magyar
hagyomany pedig az 0sszeurépai anyag ismerete nélkiil. Az ordé szerkezeté-
nek foltarasa és értelmezése, az analégidk megtalalasa, a jellemzé és kevésbé
jellemz8 mozzanatok elkiilonitése egy 1j kutatési irdny mddszertanat alapozta
meg, amelyet taldléan nevezhetnénk torténeti-6sszehasonlito rituselemzésnek.
Ez egyfeldl lehet6vé teszi a hamvazdszerda és a hozza hasonld, ,14gy szerke-
zet” szertartdsok eredetének és kapcsolatrendszerének targyilagos vizsgala-
tat, masrészt bevilagit a kozépkori liturgia miihelytitkaiba: abba a folyamatba,
melynek sordn egy lényegileg egységes szerkezetbdl és eszkoztarbdl megszam-
lalhatatlan egyedi megvaldsulds szarmazott, nem elsGsorban a hagyomanyozas
véletlenjei folytdn, hanem a szigort keretek kozt is megmaradd, st kibonta-
koz6 emberi izlés, lelemény és alkotdkészség jovoltabol.

* A tanulmény a szerzé 2011 6ta késziil6 monografidjanak fejezete: Egy 1izus sziiletése. A Chart-
virgus-pontifikile és a magyarorszagi liturgia megalkotdsa a XI. szdzadban. Késziilt az OTKA /NKFIH
K 109058 szamu kutatdsi programjanak tdimogatasaval. A késziil§ szovegkiadds, a monografia
és a mogottes kutatds részletes dokumentdcidja (Mellékletek) elérhetd a vilaghdlén: http://
vallastudomany.elte.hu/node/76. A forrasapparatus az USUARIUM adatbézis , Ceremonies” menti-
pontjanak ,Ash Wednesday” cimkéje alatt taldlhaté meg: http:/ /usuarium.elte.hu/indexlabels/7,
a roviditve idézett tételek azonositasat a cikk végén kozolt jegyzék segiti. A forrasok indexeléséért
koszonet illeti a ,Contributors” meniipontban félsorolt kollégékat, mindenekelStt Szaszovszky
Agnest. A leir fejezet részben kapcsolédik egy kordbbi, szélesebb kozonségnek szant frasomhoz:
Ime, kivettetel e napon...”. A nyilvanos vezeklSk kitizésének és visszafogaddsanak ritusa”, Okor.
Folydirat az antik kultiirdrél XII (2013) 83-90.
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A ritus menete Esztergomban

A hamvazdszerdai ordé a hamuszentelést-hamvazast, a nyilvanos vezeklSk
kitizését és a processziét foglalja magéba. Ezek koziil a vezeklSk kitizése ere-
detileg piispoki feladat, igy kevesebb forrasban tanulmanyozhaté. Szoros kap-
csolatban 4ll a vezeklSk nagycsiitortoki visszafogadasaval, de annal késébbi,
és szerkezeti szempontbdl nem rokon vele, igy fiiggetleniil elemezhetdk. Vele
szemben a hamuszentelés és a hamvazés az egész keresztény népet érint§ en-
gesztel$ és szakramentalis gesztus, jollehet eredetileg a vezeklSkhoz kotSdott.
Ez a latin tizusok kozos tulajdona, és forrasok tomegében tanulméanyozhato.
Végiil a processzié az 6rémai gyakorlatbdl ered, de egyes mozzanatai idével
atértelmezddtek, illetve dsszefonddtak mas rituselemekkel.

Elsé forrasunk, a H hamvazdszerdai orddjanak szinte pontos, de valamivel
bévebb megfelelSje az MNS orddja, ezért a kdvetkezs lefrasban arra is kitérek.
A két magyar ordd szoros kapcsolata —amint késébb, az dsszehasonlit6 elem-
zésnél latni fogjuk— dontS érv a H magyar, s6t esztergomi eredete mellett.

Az elsé mozzanat a hamu megaldasa, amely egy exorcizmussal és két ko-
nyorgéssel torténik. Az exorcizmus (itt: Exorcizo te cinis ... qui te per ignem in
favillam) a targyszentelések egy részének jellemz§ kezdGtétele, amely azt a célt
szolgdlja, hogy az evilagi anyagot kivonja a gonosz lélek befolyasa aldl, és al-
kalmassa tegye a szentelményi jelleg hordozasara. A két konyorgés (Omnipo-
tens sempiterne Deus parce metuentibus és Deus qui non mortem sed paenitentiam)
az @szinte bilinbanat és a bilinbocsanat aldasait kéri, de némi altalanos apotro-
paikus-profilaktikus hatast is tulajdonit a szent hamunak.

A mésodik mozzanat az Exaudi nos Domine antiféna éneklésével kezdSdik.
Az Exaudi antiféna, illetve parja, az Exsurge formailag valamiféle masodlagos
introitus, az 6rémai liturgidban az engesztel§ processzidk jellegzetes nyitdnya
volt. Processziéindité tétel a szertartds kovetkezd konyorgése, a Concede nobis
Domine praesidia militine Christianae is. Flectamus genua és Levate el6zi meg (az
utébbit csak az MNS tiinteti f6l). A Concede konyorgés eredetileg a SGr kollek-
taja: akkor imadkoztak, amikor a Szent Anasztazia-bazilikaban 6sszegytilt r6-
mai nép megindult hamvazdszerda staciés temploma, az aventinusi Szent
Szabina-bazilika felé. A processzié azonban nem itt, hanem majd csak a vezeklSk
kitizése utan fog kovetkezni, ami egyértelmii nyoma a szertartas béviilésének.
A ritus ,14j”, nyilvanos vezekléshez kot6d6 szakasza a korai rémai forrasokbol
ismert anyagba ékelddik, a processziéindité konyorgés és maga a processzid
kozé. A szerkesztés azonban igy sem ésszertitlen. Az Exaudi antiféna altal f6l-
idézett engesztel§ hangulat és a Concede konyorgés katonai székészlete is al-
kalmasan késziti el a folytatast: a lelki fegyverzet feloltését és az dnkéntes
megaldzkodast, majd kivonulast a megszentelt térbél.

A harmadik szakasz a hamvazas szertartasa, amely itt még csak a klérust
és a gyiilekezetet érinti. Az Immutemur habitu antiféna kiséri a 66. zsoltarral
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(Deus misereatur nostri), ezalatt a pap a Memento quia cinis et pulvis es kezdet(
formulaval helyezi a hamut a fejekre.

A masik hamvazasi ének, a [uxta vestibulum a H-ban sajatos szerepet kap
(az MNS ezt is hamvazasi tételnek szanja, és kiegésziti a 118. zsoltar elsS divi-
zidjaval: Beati immaculati). Ebben az antiféndban a torndc emlitése vetiti elGre
a vezeklSk hataratlépését. A hamvazas végeztével, a [uxta vestibulum éneklése
alatt a klérus egy kormeneti kereszt nyomaban a kérusbél a templom kozepére
vonul. Itt hangzik el Flectamus+Levate utan a hamvazas utani konyorgés (Deus
qui humili actione), majd el6szolitjak a vezeklSket, akik a szertartasnak a korus-
ban celebralt részén allapotuknadl fogva nem vehettek részt, és talan a megéldott
hamuban sem részesiilhettek.

A templom kozepén statikus mozzanat kdvetkezik, a vezeklSk a foldre bo-
rulnak. A hét blinbanati zsoltart mondjak el doxoldgia nélkiil, majd a piispok
harom konyorgést (az MNS szerint el6bb még egy verzikulust) imadkozik bi-
neik bocsanataért: Exaudi Domine quaesumus preces nostras, (2) Praeveniat his fa-
mulis tuis, (3) Adesto Domine supplicationibus nostris nec sit. Ez a szakasz a sza-
mos analdg forrasbdl ismert, tigynevezett abszoldciénak felel meg, de maga
a fololdozasi formula, a voltaképpeni abszoltici6 itt még nem hangzik el: a H
a vezeklSk visszafogaddsa utanra, a nagycsiitortoki krizmaszentelési misére ha-
lasztja (Dominus lesus Christus qui dixit discipulis suis). A konyorgések utan a ve-
zekl6k foléllnak, és a piispok kiveti Sket a templombdl. A menetben a vezek-
16k a kereszt el6tt haladnak, szemben a processzidk rendes formdajaval: a kereszt
nem vezeti ket és nem is tart veliik, amikor kivettetnek a szent térbdl, hanem
mintegy maga el6tt tolja, kikényszeriti 6ket onnan. Ezt értelmezi a menetet ki-
séré ének, az In sudore vultus tui responzorium is. A tétel eredete a hetvened-
vasdrnapi zsolozsma: Isten szavait eleveniti fol, amelyeket Addmhoz intéz a pa-
radicsomkertbdl val6 kitizetés eléitt.

E képzettarsitast tovabb erdsiti az MINS redakcidja. Ez az egyediili szakasz,
ahol a XIV. szézadi forras jelent§sen béviti a szertartast. Kiilon hamvazast ir
el§ a vezeklSknek a korabbi formulaval, taldn szenteletlen hamuval, amiért
a megszenteltben nem részesiilhettek, majd beiktat még egy hosszabb kényor-
gést, amely a paradicsombol valé kitizetésre hivatkozik (Omnipotens sempiterne
Deus qui primo homini transgredienti mandatum tuum). Miutan a vezekl8k folall-
tak, a piispok atadja nekik a zardndokbotot a Contere cor tuum kezdetd formula
kiséretében, utana az Adsit quaesumus Domine his famulis tuis inspiratio gratiae
salutaris konyorgéssel. A hamvazds és a bot atadasa alakilag emlékeztet a po-
zitlv céli szentelésekben a fraditio instrumentorum-ra, a hivatal jellemz§ esz-
kozeinek 4tadédsédra, amelyet szintén formuldk és konyorgések kisérnek. Kife-
jezésre juttatja, hogy a vezekld negativ allapota ellenére mintegy , folszentelt”,
azaz elkiilonitett szerepl@je a liturgidnak. Végiil a plispok ezzel a rovid alloku-
ciéval inditja a menetet:

Ecce, eiiceris hodie a sinu matris tuae, sanctae Ecclesiae propter peccatum tuum,
sicut Adam, primus homo, eiectus est de paradiso propter transgressionem suam.
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H

MNS

Interim, dum referatur antiphona pradicta cum
psalmo, ponendi sunt cineres a sacerdote in
capitibus singulorum, ita dicendo [...]

His expletis, prasul, omnis clerus eat in medio
ecclesie, crucem portantes, et antiphonam
cantantes: Juxta vestibulum.

Tunc vocandi sunt omnes pznitentes, qui eii-
ciendi sunt de ecclesia, et prosternant se in
pavimento ecclesie, et decantentur septem
psalmi paenitentiales sine « Gloria » ab omni-
bus clericis, et tunc demum dicat pontifex capi-
tulum Domine exandi, et orationem cum « Domi-
nus vobiscum » [...]

His dictis, surgant panitentes a terra,

praecedantque crucem, et eiiciat eos dominus
episcopus de ecclesia, et interim decantet cle-
rus responsorium In sudore vultus tui, Maledi-
cta terra in opere tuo. Cum autem eiecti fuerint, stet
dominus episcopus in porta ecclesiz, et os-
tendat eis, quanti distantia sit inter bonos, qui
cum Deo et sanctis eius in ecclesia manent, et
reos, qui pro sua nequitia cum diabolo in z-
ternum supplicium proiiciendi sunt, nisi per
p=nitentiam se correxerint. Et ita eos exhor-
tari diligentius studeat et discrete, ne incidant
in desperationem. His actis, revertatur in cho-
rum omnes clerus, et dicatur hoc responsum:
Tribularer si nescirem, versus: Et Petrum lacri-
mantem. Capitalum: S7 iniguitates observaberis. Oratio:
Domine Deus noster ...

Deinde dicatur responsum ad processionem: Para-
disi porte aperiet, versus: Ecce nunc tempus. Sequitur
oratio Domine ne in ira tna |[...] In redeundo: Emen-
demus in melins. Et sic missa agatur ordine suo: Mi-
sereris omninm Domine. Et ita a sacerdote « Ore-
mus » pronuntiato, sequatur diaconus: « Flecta-
mus genua », sicque per totam agatur Quadragesi-
mam. In ceteris vero anni diebus sine vigi[lilis, ex-
ceptis quattuor temporibus, numquam dicatur.

Hic ponendi sunt cineres ab episcopo vel a sa-
cerdote, ita dicendo [...]

His expletis, episcopus et omnis clerus eant in
medio ecclesi, portantes crucem, et cantan-
tes antiphonam Juxta vestibulum [...]

Tunc vocandi sunt omnes pznitentes, qui eii-
ciendi sunt de ecclesia, et prosternant se in
pavimento ecclesiz, et dominus episcopus cum
illis, et dicantur septem psalmi pznitentiales
sine « Gloria Patri », et tunc dicat pontifex ca-
pitula ista: [...]

Deinde mittat episcopus cinerem super capita
eorum, dicens: [...]

His dictis, surgant panitentes a terra, et baculi
dentur in manibus eorum, dicendo sic: Contere
[...] » His omnibus expletis, statim eiiciendi sunt
ab ecclesia, et tali modo increpandi: Ecce eieceris
[...] Sicque ipsi

precedant crucem, et eiiciat eos episcopus de
ecclesia, et interim decantet clerus responso-
rium In sudore vultus tui. Cum vero eiecti
sunt, stet dominus episcopus in porta eccle-
siz, et ostendat eis, quanta distantia sit inter
bonos, qui cum Deo et sanctis eius in ecclesia
manent, et reos, qui pro sua nequitia de dia-
bolo in zternum supplicium proiiciendi sunt,
nisi per penitentiam se correxerint. Et ita eos
exhortari diligentius studeat et discrete, ne in-
cidant in desperationem. His actis, revertantur
in chorum, cantantes responsum ZTribularer si
nescirem. Sequuntur preces.

Deinde faciant processionem cantantes: Paradisi
portas.

A H és az MNS hamvazészerdai rubrikaanyaginak dsszevetése
Foldvdry Miklés Istvdn doktori értekezésébol.
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A kapu el6tt a vigasztald jelleg valik uralkodéva. A piispok szézatot intéz a ve-
zekl6khoz, amelyben hangstilyozza, mekkora kiilonbség van az igazak kozott,
akik Istennel és az § szentjeivel a templomban maradnak, és a btindsok kozott,
akik az ordoggel orok karhozatra vettetnek, ha btinbanatot nem tartanak.
Mivel azonban itt épp az utdbbi torténik, a buzditas végkicsengése megnyug-
tatd, s6t a rubrika inti a piispokot, hogy tapintattal, 6vatosan fogalmazzon,
nehogy a vezekl6k reménytiket veszitsék. Ezt a vigasztalé jelleget tamogatja
a klérus visszatérése kozben énekelt responzorium, a Tribularer si nescirem.
A templomba visszatérve a klérus méltatlansagat megfogalmazé verzikulus
(Si iniquitates) és egy utolsé konyorgés hangzik el a vezeklSkért (Domine Deus
noster qui offensione), majd kovetkezik a maskor is szokdsos, iinnepi misét meg-
el6z§ processzio.

Ez a processzié mér nem a vezeklGk kitizésének része, hanem annak az ere-
deti, Réma-vérosi szertartdsrendnek folytatédsa, amely a hamvazas elétt, a pro-
cessziéindité Concede konyorgés utan szakadt meg. A kivonul6 szakasz kisérd
responzériuma a Paradisi portas, a visszatér6é az Emendemus in melius — mind-
kett6 a nagyboijt els6 vasarnapi zsolozsmabdl van kdlcsonozve. A stacion a H
a Domine ne in ira tua kezdet(i konyorgést mondatja. Az MNS és a késSbbi esz-
tergomi vagy pélos misszalék az Exauditor omnium-ot irjak eld helyette.

Térben a szertartds harom helyszinen zajlik. Elsé szakasza a vezekldk té-
vollétében, a templom kérusaban és szentélyében: itt dldjak meg a hamut, és
veszik magukra a klérus tagjai. A masodik szakasz a templom kozepén, a klé-
rus és a vezeklSk kozosségében: itt kertil sor a befejezetlen abszolticiora, és itt
,avatjak f61” a vezeklSket a masodik hamvazas és a bot atadasa altal. A har-
madik szakasz a templom kapujdban megy végbe: ezt a szakaszt inditja el
a kitizés formuldja, ide tart a kitizési processzio, és itt hangzik el a pilispok int6-
vigasztal6 beszéde. A negyedik szakasz az elsé térbe, a kérusba valé visszaté-
rés. Az ezt kovets rész mar az iinnepek és jeles napok miséit megel6z6 pro-
cesszidk szokott rendjét koveti.

A szertartassor vazlata a kovetkezd (szogletes zardjelben, beljebbezve az
MNS t6bbleteit és eltéréseit tiintetem fol):

I. A szentélyben és a kérusban (vezekl6k nélkiil)

1. STACIO (hamuszentelés)
(a) Exorcizmus: Exorcizo te cinis
(b) Kényorgés: Omnipotens sempiterne Deus parce metuentibus
(c) Konydrgés: Deus qui non mortem
2. PROCESSZIO (csak a csonka kezdete, 4tértelmezett maradvanyelemek)
(a) Antiféna: Exaudi nos Domine Ps. Salvum me fac
(b) Formula: Flectamus genua, Levate
(c) Konydrgés: Concede nobis Domine praesidia militiae Christianae
3. STACIO (hamvazas)
(a) Antiféna: Immutemur habitu Ps. Deus misereatur nostri
(b) Formula: Memento quia cinis es
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(c) Antiféna: Iuxta vestibulum et altare  [Ps. Beati immaculati]
(d) Formula: Flectamus genua, Levate
(e) Kényorgés: Deus qui humiliatione flecteris

II. A templom kozepén (vezekldkkel)

4. PROCESSZIO (énekkiséret nélkiil)
5. STACIO (befejezetlen abszoltcid, , traditio instrumentorum”)
(a) Hét blinbéanati zsoltar
[Verzikulus: Peccavimus Domine cum patribus nostris]
(b) Kényodrgés: Exaudi Domine quaesumus preces nostras
(c) Konyorgés: Praeveniat hos famulos tuos
(d) Kényorgés: Adesto Domine supplicationibus nostris nec sit ab his famulis tuis
[Formula: Memento homo quia cinis es
Konyorgés: Omnipotens sempiterne Deus qui primo homini
Formula: Contere cor tuum
Konyorgés: Adsit quaesumus Domine his famulis tuis inspiratio gratiae salutaris
Formula: Ecce eiiceris hodie]

III. A kapu elgtt (vezeklSkkel)

6. PROCESSZIO (kitizés)

(a) Responzérium: In sudore vultus tui V. Maledicta terra in opere tuo
7.STACIO (vigasztalas)

(a) Allokucié

IV. A kérusban (vezeklGk nélkiil)

8. PROCESSZIO (vigasztalas és a klérus visszatérése)
(a) Responzérium: Tribularer si nescirem V. Et Petrum lacrimantem
9. STACIO (kényorgés a vezeklSkért)
(a) Verzikulus: Si iniquitates observaveris
(b) Kényorgés: Domine Deus noster qui offensione nostra
[Kony6rgés: Deus cuius indulgentia cuncti indigent]
10. PROCESSZIO (a csonka 2. processzi6 folytatésa a mise eltt)
(a) Responzérium: Paradisi portas V. Ecce nunc tempus acceptabile
[Kyrie, Pater noster
Verzikulus: Domine non secundum peccata nostra]
(b) Kényorgés: Domine ne in ira tua  [Exauditor omnium]
(c) Responzorium: Emendemus in melius

Maés magyar részhagyomanyok

Az ord6 0sszehasonlité elemzése sajatos problémakat vet fol. Az egyik, hogy
hamvazdszerdan a tételek készlete sztiikebb, a szerkezeti valtozatok szama vi-
szont ehhez képest bvebb, mint példdul GyertyaszentelSkor, viragvasarnap
vagy a szent hdromnapban. A masik, hogy a szertartas elemei a nem piispoki
forrasokban szétvalhatnak: a hamuszentelés-hamvazas, a vezekl8k kitizése és
a processzié mas-mds vonalon hagyoményozédhat, s6t némelyik nem is min-
dig hamvazdszerdara van szanva. Az elsé feladat ezért az, hogy megallapitsuk
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az esztergomi, majd a tdgabb magyar hagyomany ko6zos, illetve eltérd tulajdon-
sagait. Ezeket kell azutan szembesiteniink a kiilféldi adatokkal.

Mivel ebben az esetben a magyar forrasok széttartasa atlagon feliili, el§szor
a szerkezeti eltéréseket vizsgdlom. Az ordé kisebb alkotdelemekre, tigyneve-
zett modulokra bonthaté. Ezeknek egy része mindeniitt megvan és rendelte-
tésiik azonos, mas résziik mindentitt megvan, de a funkci6 eltérd, ismét mas
résziik egészen elmaradhat.

Allandé, funkcionalisan és sorrendileg is kotott modul a hamvak megaldasa,
a hamvazas, és a mise el6tti processzié. Allandé elem az Exaudi antiféna is a ra
kovetkezd konyorgéssel. Ez a modul végsd soron annak az érémai processzio-
nak a maradvénya, amely a Szent Anasztazia-bazilikabdl vonult a Szent Sza-
bina-bazilikdba, de eredeti szerepe Rémén kiviil elhomalyosult. A forrdsok egy
része a szertartas nyitanyanak, valamiféle invokaciénak értelmezi, de ennek is
két lehetséges mddja van. Az egyik esetben a hamu mintegy a ritus ,nyers-
anyaga”, amelyet mar a tényleges szertartds el6tt megszentelnek, és az in-
vokacié a hamvazast késziti el§. Ezt a megoldast alkalmazza a H és minden
esztergomi forras, de a P vagy a Németujvari misszale is. A masik esetben
a hamuszentelés és a hamvazas a missa sicca szerkezeti mintajaba illeszkedik.
Ilyenkor a ,nyitany” a szarazmise introitusat és kollektajat képezi, és megel6zi
a hamuszentelést. Ezt alkalmazza a pélos részhagyomany vagy az Isztambuli
misszale. A harmadik esetben az Exaudi antiféna a szenteltvizhintést kiséri
a hamvazés utén, a processzio el6tt. A hozza tartozo verzikulussal és konyor-
géssel tulajdonképpen az Asperges helyét veszi at. Egységesen ebben a szerep-
ben taldlhaté meg Egerben, Pécsett és Zagrabban.

A nem éltalanosan ismert modulok értelemszertien a vezeklSk kitizéséhez
kapcsolédnak. Ezek az abszolticig, a ,traditio instrumentorum” és maga a ki-
tizés. Mivel a vezeklSk kitizése plispoki ritus, csak pontifikaléban vagy piispoki
hasznélatra szant misekdnyvben van létjogosultsaga, kovetkezésképp csak a H
és az MNS tartalmazza. Mindkett6ben a hamvazas és a processzié kozott he-
lyezkedik el, és mindkettében megel8zi egy befejezetlen, vagyis magat az ab-
szoltcids formulat nagycsiitortokre halaszté abszoltcié. Mint lattuk, a , traditio
instrumentorum” csak az MNS-ben van meg, a ritus késébbi gazdagitasanak
tiinik. Az MZ viszont, bar a vezekl8k kitizésérSl nem tudosit, valédi abszoli-
ciéval kezdi a szertartast, még a hamuszentelés el6tt.

A fontosabb magyar forrdsok szerkezeti eltéréseit az aldbbi tablazattal
szemléltetem (a mindentitt hasznalatos modulokat verzallal szedve):

H MNS MS MP OA MQ MZ
Abszoliici6 (nyugati tipust) +
Maradvanyelem (szarazmise) +
HAMUSZENTELES + + + + + + +
Maradvanyelem (invokacid) + + +
HAMVAZAS + + + + + + +
Maradvanyelem (aspersio) + + +
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| v |wmns| Ms | mp | oa | Mo | Mz

Abszoltci6 (befejezetlen) + +
,, Traditio instrumentorum” +
Kitizés + +
PROCESSZIO + + + + + + +

A tételkészletet csak e szerkezeti kiilonbségek folismerése utdn, modulonként
elkiilonitve érdemes elemezni. Ha igy tesziink, a kovetkez6k mutatkoznak a tag
értelemben vett magyar tizus jellemzd6 vondsanak:

A hamuszentelés kivétel nélkiil exorcizmussal és ugyanazzal a két oraciéval
torténik. Az OA ugyan nem tér ki a szentelési imékra, de szinte biztos, hogy
Egerben is az dltalanos magyar szokas érvényesiilt.

A maradvéanyelem mindeniitt az Exaudi antifénabdl és egy konyorgésbdl all.
A konyorgés Eger és Pécs kivételével a Concede kezdet 6romai processzidin-
dit6 tétel, és Zagrab és Pécs kivételével Flectamus genua el6zi meg. A Flecta-
mus+Levate hasznalatdnak a kozépkorban két lehetdsége élt. Az els§, hogy
mindkettSt a konyorgés elétt, az Oremus utdn mondték, azaz a konyorgés elStt
az egész gyiilekezet térdre borult és csondben imddkozott, majd f6l4llt, és allva
hallgatta a kényorgést. A masodik, hogy csak a Flectamus hangzott el a konyorgés
el6tt, a gytilekezet térden hallgatta a konyorgést, és a Levate, amelyre a gytileke-
zet folallt, a konyorgés végén, de még a konklizié elStt kovetkezett. Hamvazo-
szerdan a magyar részhagyomanyok tobbsége az el6bbi megoldést részesitette
elényben, de Pécsett az utébbit talaljuk.

A hamvazés egységesen a Memento formulaval torténik, alatta az Immutemur
és a Iuxta vestibulum antifénakat éneklik, kovetkezetesen ebben a sorrendben
és tovabbi tételek nélkiil. Zagrabot és esetleg Egert kivéve a Deus misereatur
zsoltdr adja az Immutemur verzusait. Legkésébb az MNS 6ta Esztergomban,
de az OA szerint Egerben is analég médon énekelték a Beati immaculati zsoltar
verseit a Iuxta vestibulum-hoz. Mivel errdl a gyakorlatrél a H még nem tud, és
hianyzik mind a palosokndl, mind Pécsett és Zagrabban, val6szint, hogy nem
tartozik a magyar tizus legkorabbi rétegéhez. Epp ellenkezéleg, az archaikus
réteghez tartozhat, hogy a hamvazast a Deus qui humiliatione (masképp humili
actione vagy humilitate) konyorgés zarja le, Flectamus+Levate utan. Ez megvan
a korai esztergomi forrasokban és a palosokndl, st —bevezetd térdhajtas nél-
kiil— Zagréabban is.

A processzi6 részhagyomanyonként jobban eltér. Annyi azonban megalla-
pithaté, hogy Esztergomban a Paradisi portas és az Emendemus responzdriu-
mok a jellemz§ tételei. A két korai, piispoki forrasban mindkettd szerepel, de
az MS a processziét mar hianyosan kozli vagy egyszerd megemlékezéssé re-
dukalja: itt csak az Emendemus talalhaté meg. A palosokndl litania, Egerben
a Convertimini, Pécsett az Abscondite responzérium veszi at a szerepét, Zagrab-
ban pedig egészen elmarad a processzié. Ahol van (Esztergom és a palosok),
ott az Exauditor omnium a processzi6 stacids konyorgése, jollehet a H még a Do-
mine ne in ira kezdettit alkalmazza ugyanitt, az MQ pedig ekkorra tartalékolja
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a Concede konyorgést. Legkésébb az MNS 6ta Kyrie és Pater noster, a XV-XVI.
szazadi forrasokban még egy verzikulus (Domine non secundum peccata) vezeti
be. Ez utébbi annak a tendencidnak a kovetkezménye, amelyet Gyertyaszen-
telénél is tapasztalunk, hogy tudniillik az oracidk elé elébb-utébb mindenditt
bevezetd verzikulusokat illesztenek.

Az abszolticio és a vezeklSk kitizése csak a H-ban és az MNS-ben van meg,
ezekben azonban lényegileg megegyezik. A kiilonbség annyi, hogy az MNS
jobban kidolgozza a kitizés mozzanatat, és egy verzikulussal (Peccavimus Do-
mine cum patribus nostris) vezeti be az abszolticié konyorgéseit. Az OA nem
tuddsit a vezeklSk kitizésérdl, jollehet katedralis gyakorlatat irja le és nagy-
cstitortokon kozli a vezeklSk visszafogadasat. Az MZ-nek a szertartas kezdetén
allé abszoltcidja sem elhelyezkedését, sem tételeit tekintve nem azonos a H és
az MNS abszoludcidjaval, hanem a gall és anglonormann tizusok jellegzetes,
aldozépap altal is elvégezhet§, nem a vezeklSknek, hanem a gyiilekezetnek
adott fololdozasaval azonos. Magyarorszagon, sét az egész german tajon ki-
vételes jelenség: a zagrabi tizus késéi, és ebben a ritka esetben egyértelmiien
dominikanus eredetii eleme.

A magyar részhagyomanyok eltérései tehat haromfélék. Egy résziik torténel-
mi valtozasok eredménye: ilyen a Beati immaculati hasznélata a Iuxta vestibulum
mellett, az Exauditor omnium konyorgés bevezetése a Domine ne in ira tua he-
lyett, a kitizés mozzanatanak gazdagitdsa, a processzié tételkészletének lerd-
viditése és a verzikulusok beiktatasa a konyorgések elStt. Mas résziik a ritus
pontifikalis elemeinek elhagyasabol kovetkezik: ilyen az abszoltici6 és a kitizés
elmaraddsa. Harmadik résziik az egyes részhagyomanyok valédi megkiilénboz-
tet§ jegye: ilyen a Flectamus+Levate elhagyasa (pélosok és Zagrab) vagy alter-
nativ elrendezése (Pécs), a maradvanyelem konyorgésének lecserélése (Eger és
Pécs), a hamvazas utdni konyorgések megvaltoztatasa (Pécs és Zagrab), a pro-
cesszibs énekek eltérd vélogatdsa (minden nem esztergomi részhagyomény) és
a dominikanus tipusi abszolicié (Zagrab). E jelentds kiilonbségek gyengitik
ugyan a magyar izus egységességének benyomasat, de megerdsitik azt a be-
nyomadst, hogy a H az esztergomi székesegyhaz részhagyomanyanak korai ta-
nija: mas magyar székesegyhdzak (pl. Gydr) szokasa eszerint nem valészint,
hogy pontosan ugyanaz lett volna, mint Esztergomé. Az alabbi tablazat a ,ma-
gyar” hamvazodszerda idealtipikus szerkezetét mutatja be. J6l megfigyelhetd,
hogy a Hnéhény archaizmust leszdmitva mindentitt az esztergomi tipussal tart:

Funkci6 Szovegkezdet Eltérések
HAMUSZENTELES OA adathiany
Exorcizmus Exorcizo ... favillam

Konyorgés (1. szentelési) Ops ... parce

Konyorgés (2. szentelési) Ds qui non mortem
MARADVANYELEM

Antiféna Exaudi nos Dne

(,introitus” vagy aspersids ének)
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Funkci6 Szovegkezdet Eltérések

Formulék (térdhajtasra) Flectamus+Levate OA verzikulussal | MPMZ & |
MQ szétvalasztva

Konyorgés Concede gs Dne OA Parce |

(,/kollekta” vagy aspersids oracid)
HAMVAZAS

Formula (hamvazasra)

Antiféna (hamvazas alatt)
Zsoltar (verzusok)

Antiféna (hamvazas alatt)

Zsoltar (verzusok)
Formulék (térdhajtasra)

Konyorgés

ABSZOLUCIO

, TRADITIO INSTRUMENTORUM”
KIUZES

PROCESSZIO

Responzérium

(kivonulasra, altalanos nagybdojti)
Kyrie, Pater noster

Konyorgés (stacios)

Responzérium
(visszatérésre, altalanos nagybdojti)

Eredet és rokonsag

Memento homo
Immutemur habitu
Ds misereatur
Tuxta vestibulum

Beati immaculati
Flectamus+Levate

Ds qui humiliatione

Paradisi portas

Exauditor omnium

Emendemus

MQ Ds qui humiliatione

MZ @ | OA @ vagy adathiany |
H mas funkcié

OA I vagy adathiany

H MP MQ MZ O (archaizmus)
MS OA MQ O (redukcid)

MZ @ (mas részhagyomany)
MS OA MQ O (redukcid) |

MZ verzikulussal

Csak H és MNS (piispoki ritus) |
MZ mas részhagyomany

Csak MNS (XI. sz. utani wjitas)
Csak H és MNS (piispoki ritus)
MS MP OA MQ redukci6 |

MZ @ (mas részhagyomany)
MP litdnia | OA Convertimini |
MQ Abscondite

H I (archaizmus) |

MS Miserere zsoltarral

H Dne ne in ira (archaizmus) |
MQ Concede

MQ litania

A hamvazdészerdai ordéra egész Eur6paban érvényes az, ami Magyarorszagon:
viszonylag kevés alapelem meglehetdsen nagy mértékben varialédik. A val-
tozatok Gyertyaszentel6hdz hasonléan harom nagyobb csoportba sorolhatok.
(1) A germannak nevezett csoporthoz allnak kézel még az italiai és a svijci te-
riiletek. Ezek alapvetden a PRG eszkozeit hasznéljak, kozéjiik tartoznak a ma-
gyar orddk is. (2) A gall és az anglonormann tizusok kézt hamvazdszerda ese-
tében nincs kiilonbség: konnyen folismerhetd jellegzetességiik az abszoltcio,
altalaban az ord¢6 kezdetén. A gall tzusok egy sziikebb csoportja azonban
nem ismeri az abszoltciét, s6t az egész ordét roévid, kezdetleges alakban kozli.
(3) Végiil az iberoprovanszal orddk szerkezete a germédnokéhoz all kozelebb,
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de néhéany egyedi, csak rdjuk jellemzd tétel mindjart azonosithatéva teszi Sket.
E harom csoporton beliil léteznek ugyan rokoni viszonyok, de nem helyezheték
el foldrajzi vagy intézményi halmazokban. A folmérést XV-XVI. szdzadi nyom-
tatvanyokra alapoztam, de tobb IX-XI. szdzadi adat bizonyitja, hogy ugyanez
a tipoldgia érvényes volt mar a magyar liturgia kezdeteinek kordban. A kovet-
kez8kben azokat a tulajdonsagokat vizsgalom eurdpai dsszehasonlitdsban, ame-
lyeket fontebb a magyar tizusra dltalanosan jellemzének allapitottam meg.

A german t4j forrasainak kozos tulajdona, hogy nem ismerik az abszoltcidt,
és a hamvazoészerdai ord6t a hamvak megéaldasaval kezdik. Ha mégsem igy
tesznek, akkor az Exaudi+Concede maradvanyelemmel vezetik be a hamuszen-
telést. Jollehet ez a ritkdbb megoldas, szdmos keleti tizus hasznalja (Gnézna,
Krakko, Plock, Praga, Olmiitz, Merseburg, valamint nyugatabbra Trier), ezért
meglepd, hogy Magyarorszdgon csak a palosokndl és az atipikus Isztambuli
misszaléban taldlkozunk vele. A szenteléssel vagy a maradvanyelemmel kez-
dédnek az iberoprovanszal ordok is, de megkiilonbozteti Sket a Kyrie, a Pater
noster, majd a 66. zsoltar (Deus misereatur) beépitése.

A hamvak megdldasa szinte minden germén tizusban a PRG négy erre asszig-
nalt konyorgésével torténik. Ezek a magyar szentelésekbdl is ismert (1) Omni-
potens ... parce, és (2) Deus qui non mortem, a Magyarorszagon hamvazas utan
mondott (3) Deus qui humiliatione, illetve az (4) Omnipotens ... Ninivitis, amelyet
eddig csak Zagrabban lattunk. Az els§ harom tétel hasznalata és sorrendje
szinte egyetemes, a negyediket azonban a german tizusok egy jelentds cso-
portja a hamvazas utanra helyezi (a zagrébi részhagyomany eljarasa itt tehat
~konform”). Tovabbi szentelési konyorgések csak egészen szérvanyosan for-
dulnak elé. Nyugat-Eurépaban a szentelési konyorgések szama rendszerint
kisebb, egy vagy kettd. Egyértelmtien a masodik PRG-tétel, a Deus qui non mortem
a legnépszertibb. J6val kevésbé elterjedt a masik harom ima, de gyakran hasz-
nalnak egy tovéabbi, keleten szinte ismeretlen konyorgést, a Deus qui misereris
omnium kezdettit (ez nyilvanvaléan az aznapi mise introitusanak kezd@szavait
[Misereris omnium] idézi). Hispanidra korlatozédik, ott viszont igen jellemzd
az Omnipotens ... primo homini konyorgés hasznalata.

Kisebbségben vannak azok az tizusok, amelyekben a szentelést exorcizmus
el6zi meg. Maga az exorcizmus szdvege a PRG-bdl vald, de eredetileg nem
hamvazdszerddahoz kotédik, hanem a katekumendatus ritusaihoz: a skrutiniu-
mokra késziil§ kivalasztottakat hintették meg exorcizalt hamuval. Ezt a szove-
get emeli at néhany egyhdz (a magyarokon kiviil pl. Aquileia, Trier, Konstanz,
Regensburg, Boroszl, Praga, Wiirzburg) mas targyszentelések mintajara az
oraciok elé. Nyugat-Eurépaban egyediil a kataloniai Seu d"Urgell ordéjaban
talaltam exorcizmust. Kozel sem éltalanos, de egész Eurépaban kimutathaté
még a hamuszentelés el6tt az Adiutorium nostrum és helyenként még a Sit no-
men Domini verzikulus hasznélata, de egyik sem mutatkozik jellegzetesnek.
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Ezeknek az adatoknak a fényében két, mas elemzések utdn ismerds kovet-
keztetést vonhatunk le. Az egyik, hogy a szentelés, amely a magyar forrasok-
ban egységes, germén tipust. Ezt bizonyitja az exorcizmus hasznalata, amely
Nyugat-Eurépaban gyakorlatilag ismeretlen, valamint a PRG-alapt imaanyag
valogatédsa és sorrendje. A masik kovetkeztetés, hogy a german tajon beliil vi-
szont egyedi a magyar tizus szentelése. Az exorcizmus beépitése viszonylag
ritka, az elsé két PRG-konyorgés hasznalata a masik kett6 nélkiil csak Wiirz-
burgban, a harmadik konyorgés athelyezése a hamvazas utanra pedig egyediil
Salzburgban fordul el§, de exorcizmus és a masodik konyorgés nélkiil. Az
a kevés tizus, amely a german tdjon két konyorgéssel végzi a szentelést, 4lta-
laban a masodik és a harmadik konyorgést valasztja exorcizmus nélkiil, ez az
eljaras pedig a nyugat-eurdpai szentelésekkel rokonitja Sket. Mindennek alap-
jan az exorcizmust, az els§ két szentelési oracié hasznalatat, a harmadik oracié6
beiktatasat hamvazas utdn és a negyedik oraci6 elmaradésat a magyar hagyo-
manyok kézos, megbizhat6 jelolGjének tekinthetjiik.

Az Exaudi antifénébdl és a Concede konyorgésbdl allé maradvanyelem a szer-
tartas 6romai rétegébdl vald, ezért dltalanosan elterjedt és az tizus szempont-
jabdl nem jellegzetes. A Flectamus+Levate formulat azonban kizar6lag a germdn,
illetve egyes dtmeneti (alpesi és itdliai) hagyomanyok hasznaljak a konyorgés-
hez kapcsoléddan. Ezen beliil tovabbi megkiilonboztetést tesz lehet§vé a doxo-
légia megléte vagy elhagyasa, a Flectamus és a Levate hasznédlatanak maédja,
egy verzikulus vagy zsoltér esetleges betoldasa és a konyorgés lecserélése. A H
a tobbi esztergomi és palos forrdssal egyiitt a legelterjedtebb german tipust ko-
veti. Az egri valtozathoz (Peccavimus verzikulus a Parce Domine konyorgéssel)
Worms tizusa a legkozelebbi parhuzam. A pécsi valtozatnak (szétvalasztott
Flectamus+Levate a Deus qui humiliatione konyorgéssel) mindeddig nem talal-
tam parjat: a térdhajtasi formuldk szétvalasztasa ugyan viszonylag gyakori, de
az oracié minden &ltalam ismert esetben mas.

Onmagdban szintén atlagosnak mondhaté az Immutemur+Iuxta vestibulum
tételpar éneklése a hamvazas alatt és a Memento homo kezdetd hamvazasi for-
mula. A hamvazasi antifénaknak legfoljebb a sorrendje valtozik néhol, és kie-
gésziilhetnek egy-két tovabbi tétellel. Mds hamvazasi formulat szinte csak az
iberoprovanszal tajon hasznéltak, a german tzusok legfoljebb abban mutat-
koznak egyedinek, ha liturgikus valaszt is megadnak a formuldhoz. Magyar
forrasban egyik lehet&séggel sem talalkoztunk. Kivételesek viszont a két ham-
vazasi antiféna zsoltarversei. A Deus misereatur zsoltar dnélléan recitalva Nyugat-
Eurépéban, féleg Hispanidban gyakori tétele a hamvazészerdai ordéknak, de
antiféna verzusaként sehol nem szerepel. A Beati immaculati zsoltar verseit vi-
szont —ezekrdl a H még nem ir, de késébb kovetkezetesen jelen vannak az
esztergomi részhagyomanyban— Magyarorszagon kiviil semmilyen ssze-
fiiggésben nem hasznalja hamvazoészerdai ordé.
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Az esztergomi abszoltci6 és kitizés Osszehasonlité elemzése elStt roviden ki
kell térnem e ritusok torténetére. Azok a szovegek és gesztusok, amelyeket az
orddk alkalmaznak, eredetileg az tigynevezett susceptio paenitentis ritusabodl
valdk. Ez a vétkesnek a vezeklSk rendjébe val6 folvételét jelenti — egy rovid
valtozatat a H nagycsiitortokon, a vezeklSk visszafogadasa el6tt tartalmazza.
Ez az ord6 nem kotdik szorosan a liturgikus évhez, és egyetlen vezeklére van
szabva. A PRG hamvazdszerdanal, de még a hamuszentelés el6tt kozli. A ritus
masként kapcsolddott a nyilvanos, kozosségi liturgidhoz Kelet-, illetve Nyugat-
Eurépaban.

Keleten, azaz a german tdjon és kornyezetében csak a pontifikdlék tartal-
mazzdak a vezekldk kitizését. Rendszerint a hamvazészerdai ordé végén vagy
annak részeként, de soha nem a hamuszentelés és a hamvazas elStt. Ezek az
ordok szovegekben viszonylag szegények, magara a kitizés gesztusara Ossz-
pontositanak. Abszoldciét nem tartalmaznak, de a hét blinbanati zsoltéar lebo-
rulva torténd elimadkozasa rajuk is jellemzé. Egyes german tizusok viszont
(pl. Eichstatt, Passau, Praga, Regensburg) ismerik a vezeklk kitizésének egy
sajatos, nem plispoki valtozatat, amelyet nagyhétfére idSzitenek az agendak.
Amint rubrikaik megéallapitjak, az emberi természet torékenysége tette sziik-
ségessé, hogy a szigort vezeklést a teljes nagybojtrél a nagyhét elejére korla-
tozzdk. Ez a kitizési ord6 azonban szerkezetileg és szovegileg is més hagyo-
manyt képvisel, mint a pontifikdlék abszoltcidja és kitizése.

Nyugaton, azaz a gall és anglonormann tajon a susceptio paenitentis szovegei
és gesztusai mar a IX-X. szdzadban 1igy jelennek meg, mint egy olyan rituséi,
amely az egész gyiilekezetet, és nem a vezeklSket érinti: ez a stilizalt vezeklés
az ugynevezett absolutio populi. Ahol alkalmaztdk, ott dldozépap is kiszol-
géltathatta, ezért allandé eleme a misekdnyveknek. A hamvazészerdai ordé
francia és brit forrasokban rendszerint ezzel kezdddik, legfoljebb —ritkan—
a hamuszentelés egy-két konyorgése kertilhet elé. A nyugati tipust abszoltciot
sokszor buzdit6 vagy tajékoztaté beszéd vezeti be, majd a hét blinbanati zsol-
tart imadkozzak el leborulva, antifénaval vagy anélkiil. Ezt précesz, elGtte he-
lyenként litdnia koveti. A précesz utan bilinbocsanatot kéré oraciok sorozata,
végiil pedig fololdozasi formula kévetkezik. A hamuszentelésbél, hamvazas-
bél és processzidbdl all6 szakasz az éréomai maradvanyelemmel egyiitt csak
ezutan kezdédik. Az egyes tizusokat a bitinbanati zsoltarokhoz énekelt antif6-
na, a précesz verzikulusainak és az oraciéknak szama és valogatasa, illetve
a fololdozasi formula engedi azonositani. Ebben az értelemben allitottam, hogy
a zagrabi abszoltcié a dominikanus valtozattal egyezik meg. A ritus altalam
ismert legkeletibb forrasa Kristéf mainzi érsek XII. szazadi pontifikaléja, de ez
egyébként sem mentes a nyugatias befolyastdl, az ordé pedig a kédex végén,
fiiggelékesen szerepel.

A H és az MNS abszolticidja ez utébbi tipushoz tartozik, mégsem teljesen
nyugati jellegli, mert nyugaton a ritus a hamvazészerdai ordé elején van, és
elmaradhatatlan része a précesz és az abszoltcids formula. Az Exaudi+Praeve-
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niat+Adesto konyorgéssorozat a H és az MNS jellegzetes, kozos vonasa. To-
vabbi konyorgésekkel folytatva (koztiik van a még targyaland6 Domine Deus
noster qui offensione), de az SGV és szdmos nyugati tizus képviseli ugyanezt
a vélogatast. Az egyik abszolticiés formula (Dominus lesus Christus qui dixit di-
scipulis suis) szintén megvan a H-ban nagycsiitortokon, a krizmaszentelési mi-
sében — a PRG ugyanezt a beteglatogatas—utols6 kenet sszefiiggésében kozli.
A konyorgéseknek e valogatasa és az abszoltciés formula alapjan anglonor-
mann tzusok jelentenék a legkozelebbi parhuzamot, a précesz hidnya és az
eltér§ szerkezet miatt mégsem egyértelmt a nyugati hatas. Ugyanez a harom,
altalanosan ismert tétel all a H-ban a vezeklSk nagycsiitortoki visszafogadasat
zaré konyorgéssorozat élén, a kelet-eurdpai pontifikalékat pedig egyelére nem
ismerjiik olyan mértékben, hogy a magyar valtozat rokonsagardl itéletet alkos-
sunk. A két magyar forrds egyezése azonban elég egyedi ahhoz, hogy szoros
kapcsolatukat tovabbi érvvel tamassza ala.

Maga a kitizés a H-ban még igen egyszerti. Az In sudore responzérium, amely
a kifelé tarté processziét kiséri, a PRG-ben és Eurdpa-szerte megvan e szerep-
ben, ezért nem jellegzetes. Sajatosabb a verzusa, ez ugyanis szinte mindeniitt
a Pro eo quod oboedisti szokott lenni, a két esztergomi forrdsban viszont egysé-
gesen a Maledicta terra &ll helyette. Az egyezés azért is figyelemremélté, mert
az esztergomi zsolozsma forrasaiban —mar a CA-t is beleértve— szintén a Pro
eo quod oboedisti e responzoérium verzusa. A Maledicta terra az esztergomi zso-
lozsmaban egyébként ismeretlen Ubi est Abel responzériumhoz tartozik, amelyet
Magyarorszédgon csak palos forrdsok tartalmaznak. A két szakasz &sszekap-
csolasa mindazonéltal mind tartalmilag, mind zeneileg (mindkett§ 7. ténusa)
értelmes. Valoszintleg szandékos beavatkozasrdl van szé: a Pro eo verzus
szintén a ,maledicta terra” szavakkal folytatodik, de els§ tagmondata azzal
indokolja a fold 4tkozott voltat, hogy Adam inkabb hallgatott felesége szavara,
semmint Istenére. Tekintve, hogy ez a vezeklSkre és feleségeikre nem foltétle-
niil érvényes, a verzus megvaltoztatdsa érzékeny, tapintatos megoldas.

Jollehet nincs meg a H-ban, itt érdemes kitérni az MNS formulaira és oraci6-
ira, amelyekkel a kitizést gazdagitja. A masodik hamvazas, a Contere cor tuum
formula (masutt inkabb Converte vagy Convertere szovegvaltozattal) és az Ad-
sit ... inspiratio konyorgés a PRG susceptio paenitentis orddjanak része. Hamvazo-
szerdan csak Nyugat-Eurépaban, egyébként még egyes német agendak nagy-
hétféi kitizésének kontextusdban épiilt be az éves ciklusba. Az Omnipotens ...
qui primo homini kezdet(i oracié azonban jellegzetes és kizarélagos ,spanyol”
tétel, egyike a hispan tipusi hamvazészerda legmarkansabb jelolSinek, ame-
lyet az Ibér-félszigeten kiviil mindeddig nem tudtam kimutatni. A H az tzu-
sok imponaléan széles korének ismeretérdl arulkodik, de valészintileg ttilzas
lenne azt foltételezni, hogy ez a tajékozottsdg Hispanidig terjedt, rdadasul az
ismert parhuzamok Bragat kivéve olyan egyhazakbdl valék, amelyek a H ke-
letkezésekor még mor uralom alatt alltak. Az érett esztergomi tizus hatterében
viszont mér volt olyan élénk nemzetkozi kapcsolatrendszer, amely lehetévé
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tette a kreativ kezdetek tovabbépitését, akar ibér forrasokat is bevonva. Ez
a konyorgés mindenesetre az elsé és mindeddig egyetlen nyoma valamiféle
spanyol-magyar kapcsolatnak a kbzépkori litrugidban.

A rubrika, amely korvonalazza a plispok alloktciéjanak témdjat és jellegét,
széles korben ismert, a pontos megfogalmazasok is visszakdszonnek szdmos
pontifikaléban. A Tribularer responzérium az Et Petrum lacrimantem verzussal
egylitt a nagybojt elsé vasarnapi zsolozsma szilard tétele. Egész Eurépaban
kimutathatd, de nem a vezekl8k kitizése utan, hanem hangstlytalanabb sze-
repben, a processziot kisér$ énekek egyikeként. Mas tizusokban az Ecce Adam
responzérium a legjellemzébb e szerepben, amely szintén hetvenedvasarnapi,
és az In sudore metaforajat folytatja logikusan. Amint az elébbi a vezeklSket
mint a biinbe esett Adamot szélitotta meg Isten nevében, tigy az utébbi szin-
tén Isten szavait idézi, amelyeket a paradicsombdl kitizétt Addmrél mondott.
E kiviilall6 attittidhoz képest az esztergomi valtozat a Péter tagadasat f6lidézg,
vigasztal6 responzériumot részesiti elényben. Nem Isten nevében, harmadik
személyben sz6l a vezeklSkrdl, hanem mintegy a vezeklSk szerepében marad
azutan is, hogy rdjuk zarta a templomajtét. Ez a részvétteljes magatartas foly-
tatédik a Si iniquitates observaberis verzikulusban —nincs parhuzama e sze-
repben— és a rd kovetkezd konyorgésben. A Domine Deus noster qui offensione
egyébként a kitizés elStt mondott Exaudi+Praeveniat+Adesto sorozat negyedik
tagja szokott lenni — a magyar valtozat leleményének ttinik, hogy gyiimol-
cs0z6 vezeklésért mondott imadsag lesz beldSle e modul végén.

A processziét altalanos nagybojti responzériumok kisérik. Az oda-, illetve
visszattra énekelt Paradisi portas+Emendemus tételpar megtalalhat6 példaul
Mainzban, Wormsban és Hildesheimben is, nem tekinthet§ jellegzetesen ma-
gyarnak. Mindeddig nem taléltam meg viszont mashol a stacién mondott ko-
nyorgéseket: sem a H Domine ne in ira tua kezdet( tételét, sem a késébbi esz-
tergomi és palos tizusra jellemzd$ Exauditor omnium-ot. Ez utébbi egyébként
megvan a H-ban is mint a nagybojti hétf6k, szerdak és péntekek processziéi-
nak stacids konyorgése.

A H és az MNS hamvazészerdai orddjanak alkotéelemeit Gsszegezve igy
csoportosithatjuk rétegenként, forrasteriiletek és parhuzamok alapjan:

(1) KOZKINCS
(a) Ant. Exaudi me Domine Ps. Salvum me fac Deus
(b) Or. Concede nobis quaesumus Domine praesidia militine Christianae
(c) E. Memento homo qui cinis es
(d) Ant. Immutemur habitu
(e) Ant. uxta vestibulum
(2) GERMAN
(a) Exorcizmus hasznalata
(b) Szentelési imak készlete (a négy PRG-tétel)
(c) F. Flectamus genua, Levate (a misén kiviil)
(d) V. Peccavimus Domine cum patribus nostris
(e) R. Paradisi portas + R. Emendemus (mint processzids responzériumok)
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(3) MAGYAR

(a) Ex. Exorcizo + Or. Omnipotens ... parce + Or. Deus qui non mortem (v6. Wiirzburg)

(b) Ps. Deus misereatur + Ps. Beati immaculati (mint a hamvazasi antiféndk verzusai)
(4) ESZTERGOMI

(@) Or. Deus qui humiliatione (hamvazés utan, vo. Salzburg)

(b) V. Maledicta terra (a R. In sudore verzusaként a V. Pro eo quod oboedisti helyett)

(c) R. Tribularer si nescirem V. Et Petrum lacrimantem (a kitizés utan, a R. Ecce Adam helyett)

(d) V. Si iniquitates observaberis (a kitizés utan)

(e) Or. Domine Deus noster qui offensione (a kitizés utan)

(f) Or. Domine ne in ira tua / Or. Exauditor omnium
(5) GALL ES ANGLONORMANN

(a) Abszoluci6 megléte (?)

(b) , Traditio instrumentorum” a hamvazdszerdai kitizéshez kapcsolédéan (?)

(c) Or. Exaudi + Or. Praeveniat + Or. Adesto + Or. Domine Deus noster qui offensione (?)
(6) IBER

(a) Or. Omnipotens ... qui primo homini transgredienti mandata tua

Ebbdl az 6sszetett képletbdl nyilvanvald egyrészt az, hogy az esztergomi tizus
vildgosan megkiilonboztethetd jegyekkel bir mind a tobbi eurépai hagyomany-
hoz, mind més magyar részhagyomanyokhoz képest. A H mar rendelkezik
mindezekkel a megkiilonboztets jegyekkel, amibdl egyszerre kovetkezik az,
hogy a kédex a szoros értelemben vett esztergomi tizus képviseldje, és az,
hogy az esztergomi tizus kidolgozasa legkésébb a XI. szdzad utols6 negyede
(a H leirasa) eltt megtortént. Az is nyilvanvald, hogy a mihely, amely ezt az
uzust megszerkesztette, foldrajzi kdrnyezete, a german liturgikus t4j eszkozeit
hasznélta, de annak lehet&ségeit egyéni modon 6tvozte, és nem idegenkedett
tavolabbi, nyugati tizusokt6l sem — késébb, az esztergomi tizus érett korsza-
kaban még ibér kolcsdnzés is eléfordulhatott. Merész, kiilondsen egyéni meg-
oldéasokat a hamvazdszerdai ordéban (talan a bojti egyszertiség és szigortsag
miatt) nem taldlunk. A vezeklSk kitizésének médja és tételvalogatdsa azon-
ban, amely mindenekel6tt a két responzériumban nyilvanul meg, emlékeztet
arra a humanus és ,zenekedvel§” hozzaallasra, amelyet mas, hasonlé méd-
szerrel mar elemzett ord6knal tapasztaltunk.

A roviditve idézett forrasok jegyzéke

CA Codex Albensis | Grac, Universitatsbibliothek No. 211. (olim 40/90,
40): Magyarorszégi antifonéle, 1130 koriil. Facsimile: FALVY Zoltan —
MEZEY Lészl6: Codex Albensis. Ein Antiphonar aus dem 12. Jahrhundert.
Akadémiai Kiado, Budapest 1963. (Monumenta Hungariae Musica 1)

H Hartvik-agenda | Zagreb (Zagrab), Knjiznica Metropolitana MR 165:
Esztergomi pontifikale, XI. szazad vége.
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Missale notatum Strigoniense | Pozsony, Archiv Mesta EC. Lad. 3. &
EL. 18: Esztergomi kottas misszale, 1341 el6tt. Facsimile: SZENDREI
Janka — Richard RIBARIC: Missale Notatum Strigoniense ante 1341 in
Posonio. MTA Zenetudomanyi Intézet, Budapest 1982. (Musicalia Da-
nubiana 1)

Missale Paulinorum | Missale fratrum eremitarum ordinis divi Pauli, pri-
mi eremitae, sub requla beati Augustini doctoris eximii summo Deo militan-
tium. Petrus Liechtenstein — Stephanus Heckel, Velence 1514.
Missale Quinqueecclesiense | [Cim nélkiil]. Michael Wenssler, Bazel
1487; Missale secundum morem almae ecclesiae Quinguecclesiensis. loan-
nes Pap, Venezia (Velence) 1499.

Missale Strigoniense | Missale divinorum officiorum tam de tempore,
quam etiam de sanctis, cum certis officiis annexis, utputa ... secundum cho-
rum almae ecclesiae Strigoniensis. Antonius Koburger, Niirnberg 1484.
Kiadas: DERI Balazs: Missale Strigoniense 1484. Argumentum Kiado,
Budapest 2008. (Monumenta Ritualia Hungarica 1)

Missale secundum chorum et rubricam almi episcopatus Zagrabiensis eccle-
siae, roboratum et approbatum in sacra synodo et generali capitulo sub re-
verendissimo domino domino Luca episcopo ... Petrus Liechtenstein, Ve-
lence 1511.

Ordinarius Agriensis | Ordinarius secundum veram notulam sive rubri-
cam alme ecclesiae Agriensis de observatione divinorum officiorum et hora-
rum canonicarum. loannes Haller, Krakké 1509. Kiadéas és forditas:
DoBszAY Laszl6: Liber Ordinarius Agriensis (1509). MTA Zenetudoma-
nyi Intézet, Budapest 2000. (Musicalia Danubiana Subsidia 1)
Pray-kédex | Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar MNy. 1: Bold-
vai (?) szakramentarium, XII. szazad vége

Pontificale Romano-Germanicum | Kézép-eurdpai pontifikale tipus,
X-XI. szazad. Kiadas: Cyrille VOGEL — Reinhard ELZE: Le pontifical
romano-germanique du dixieme siecle I-1II. Citta del Vaticano (Vatikan-
varos) 1963, 1972. (Studi e Testi 226-227, 269)

Sacramentarium Gregorianum | Rémai papai szakramentarium, VII-
VIII. szazad. Kiadas: Jean DESHUSSES: Le sacramentaire grégorien. Ses
principales formes d’apreés les plus anciens manuscrits I-III. Editions Uni-
versitaires, Fribourg 1971-1982. (Spicilegium Friburgense 16, 24, 28)
Sacramentarium Gelasianum Vetus | Romai tituldris szakramentéari-
um, VII. szazad. Kiadds: Cunibert MOHLBERG — Leo EIZENHOFER —
Petrus SIFFRIN: Liber sacramentorum Romanae aecclesiae ordinis anni cir-
culi (Cod. Vat. Reg. lat. 316/Paris Bibl. Nat. 7193, 41/56) (Sacramentarium
Gelasianum). Casa Editrice Herder, Roma 1960. (Rerum Ecclesiastica-
rum Documenta. Series Maior. Fontes 4)



