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Richter Pal

Tota pulchra es Maria
Egy ajkori antiféna a népi emlékezetben

A szakirodalomban els6ként Domokos Pél Richter Pdl zenetorténész (Leényfalu) az MTA
Péter tudésitott arrél, hogy piinkosdkor BTK Zenetudominyi Intézetének igazgatsja,
a csiksomly6i buicstjarohelyen a loretoéi lita- @ LFZE Neépzene Tanszékének vezetCje.

niat kovetSen az Egészen szép vagy Mdria kezdet( éneket szoktak énekelni, ame-
lyet dallammal s szoveggel egyiitt teljes terjedelmében kozolt is. (1. kottapélda)

A hegytetén a Salvator-kdpolna mellett megallott a menet. A szertartast
vezet§ f6pap aldasaddsa utédn az ,Egészen szép vagy Maria” (Tota pulchra
es Maria) kezdetti ének csendiilt fel az énekvezetd ajkan, amelyre az egész
jelenlévd nép vélaszolt.!

Miutan Domokos P4l Péter semmilyen forrast nem jelolt meg a dallamhoz,
valészintleg sajat emlékei alapjan jegyezte le.

Az ének latin nyelvi szovege el8szor Kéjoni Cantionale-jaban 1676-ban, a ké-
s6bbi ferences forrasokbdl is ismert dallama (2. kottapélda) pedig mint misetétel
témaja dokumentalhatéan Kajoni Organo Missale-jaban, 1667-ben jelenik meg
els6ként.? Az djkori, valdszintileg a XVI. szazad végén, a XVII. szazad elején
keletkez§ antiféna dallama csak XVII-XVIIL. sz4zadi, és csak magyar ferences
forrasokban fordul el, azaz joggal feltételezhetjiik a dallam magyar eredetét.*
A magyar rendtartoményokban nem csak Maria-szoveggel, hanem legfonto-
sabb szentjeikrdl, Assisi Szent Ferencrdl és Paduai Szent Antalrdl széloval is
énekelték, Totus amor es Francisce és Totus castus es Antonii kezdettel, a késébbi-
ekben Maria-szoveggel pedig Erdélyben a Maria Téarsulatokba 1épé ifjak szer-
tartdsos kezdd éneke lett.> A ferences forrasokban a csiksomly6i bticst gyakor-
latara rimelve a loretdi litaniat kovetSen taldljuk feljegyzéseit.

1 DOMOKOS 1979, 12-14.

2 Nagyon szerette ezt az éneket, és szivesen énekelte csalddi korben 6 maga is. (Domokos Ma-
ria szives kozlése)

3 Cantionale 1676, 486. ének (in: DOMOKOS 1979, 742-743.), R-CSm Fa Ltsz. 6202 [52v, 53v, 54v,
57v, 57v] (= Organo-Missale: no. 43-47.)

4 RICHTER 2007, 177-178. (I/116 dallam)

5 DOMOKOS 1979, 122.
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1. kottapélda

A magyarorszagi és a kordbban magyar rendtartomanyokhoz tartozé feren-
ces kolostorokban, pl. Némettjvérott (Giissingben) is mind a mai napig e dal-
lammal éneklik.

¢ Magyarorszagon a XVII-XVIIL. szazadban az aldbbi ferences rendtartoményok voltak: a Sztiz
Mariardl elnevezett maridnus (Provincia Hungariae S. Mariae) pozsonyi kdzponttal, a rendtarto-
many teriilete a Dunéntlt és a Felvidék nyugati részét foglalta magaba; a Szent Megvalt6rdl ne-
vezett salvatorianus (Provincia Hungariae S. Salvatoris), a rendtartomany tertilete a Felvidéktdl
az alfoldi rendhdzakon keresztiil Szabadkaig terjedt; a Szent Laszlérdl elnevezett ladislaita (Pro-
vincia Hungariae S. Ladislai) 1655-ben valt 6nalléva a maridnusok zagréabi és pécsi 6rségébdl (cu-
stodia; guardidnsag), a rendtartoméany Szlavéniat foglalta magaba, de hozzatartozott Pécs, Siklos,
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Maria tiszteletének nemcsak Csiksomlyén volt és van kiemelt, kiilonleges
szerepe, hanem altaldban a ferences rend gyakorlatdban. Azon til, hogy a ké-
zépkori gyakorlatnak megfeleléen minden szombaton misét mondtak Sziiz
Maria tiszteletére a Szeplételen Fogantatasrdl és Maria Latogatasardl Erzsé-
betnél szintén megemlékeztek, ez utébbirdl késébbi idSponttdl, a XIII. szdzad
vége Ota. Nyilvan nem véletlen, hogy az immaculata-tanban rejlé teoldgiai el-
lentmondast is egy ferences teolégus Iohannes Duns Scotus (11308) prébalta
feloldani.” A szoévegében a szeplStelenséget hangstilyozo6 Tota pulchra es Maria
antiféna szintén kozépkori, a Médria Mennybevételére emlékezve és Mdria
Sziiletésének tinnepén hasznélt, az Enekek énekébdl (4,7) szarmazo sorokra ve-
zethet§ vissza: Tota pulchra es amica mea et macula non est in te.8 Igaz, hogy hazai
kozépkori ferences forrasaink ezt az antifénat nem kozlik, mégis egyike azok-
nak az antifénaszévegeknek, amelyek 6sszekotik a magyar kozépkori repertoar
és a XVII-XVIIL szazadi magyarorszagi ferencesek Maria-tiszteletre vonatkozé
hagyomanyat.

Nemcsak a magyar rendtartomanyokban, hanem a szomszédos osztrak fe-
rencesek korében is fontos szerepet kapott az antiféna: a XVIIL szazad koze-
pétdl egy Tota pulchra es Maria és egy Ave Maria kovette a litdniat, amelyek igy
tobbtételes kompozicidkka béviiltek, és ennek megfelelGen a harom tételt egy-
be tartozd egységnek tekintették.” A magyarorszagi provincidk forrdsaiban még
a kései, terjedelmes litdniakompoziciék esetében sem talaljuk a harom tétel
ilyen szoros egybekomponaldsat. Ugyanakkor az osztrak ferenceseknél hidnyoz-
nak a Tota pulchra mellSl az Assziszi Szent Ferencrdl (Totus amor es Francisce)
és Paduai Szent Antalrdl (Totus castus es Antoni) sz616 szévegvéltozatok. Az
antiféna dallamanak vonatkozasaban is kiilonbség van, miutan az osztrak pro-
vincidkban, f6ként a bécsiben nagyon sok tjabb dallamot irtak a szovegre, és
csak néhany forrasban bukkan fel a magyar rendtartoményokban viszont alta-
lanosan és szinte kizarélagosan elterjedt Gj-gregoridn dallam, amelynek pontos
eredetét a kutatds még nem téarta fel.10

Nagykanizsa és Szigetvar is; a Szent Istvanrdl nevezett erdélyi stefanita (Provincia Hungariae S.
Stephani) 1729-ben lett 6nélld, kordbban a salvatoridnus provincia egyik 6rsége volt Csiksomly6
kozponttal; a kapisztrant (Provincia Hungariae S. Joannis a Capistrano) 1757-ben alakitottak ki,
rendhdzai koziil a budai, a mohdcsi, az eszéki és a foldvari voltak a legjelentSsebbek (KARACSO-
NYI Janos: Szt Ferencz rendjének torténete Magyarorszigon 1711-ig. Budapest 1923).

7 A szeplGtelen fogantatas-tannak olyan nagy tekintélyd ellenzéi voltak, mint Aquindi Szent
Tamaés és az § tanitasat kovetd domonkos teoldgia. A IX. Piusz éltal 1854. december 8-4n kelt bulla,
amelyben a papa tanitéi hivatalanal fogva dontétt a szeplStelen fogantatas tandnak elfogadasardl,
J. Duns Scotusnak érveit hasznalta fel (Dogmatika 1997, 180-181.) A SzeplStelen Fogantatas {inne-
pének szerepérdl a ferencesek liturgikus zenei hagyomanydaban lasd: RICHTER 2007a.

8, Egészen szép vagy, kedvesem, nincsen rajtad semmi folt.” (Biblia, Enekek éneke 4,7, Szent
Istvan Térsulat) Antiphonen, no. 4173, 4270.

9 FEDERHOFER 1970, 201-202.

10 RICHTER 1999, 362-364.
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Magyarul az antiféna csak a Mériat dicsér§ szoveggel maradt fenn (Egészen
szép vagy Miria), és ebben a formaban a néphagyoményban is meggyokere-
dzett.! (2. kottapélda)
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2. kottapélda'?

1 57-D-R 1979, I: 239, 1I: 1085.
2 A dallam Szendrei Janka atirdsa alapjan latin szoveggel: HV 1741, 41-42. orig. c’-rél kezdve.
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Népzenei gytjtéseink tantisiga szerint a dallam az antiféna magyar szove-
gével tovabb él a néphagyomanyban: éneklik Erdélyben és Moldvaban is Egé-
szen szép vagy Maria szoveggel. Magyar forditasanak legkorabbi dokumentu-
ma az eddigi kutatdsok alapjan Kéjoni Cantionaléjanak 1719-es 2. kiadésa.!3
Két évtizeddel késébb egy 1741-es kolozsvari ferences kéziratban is felbukkan:'4

Egészen szép vagy, Maria,

Egészen szép vagy, Maria,

Eredendd blinnek mocska nincs Tebenned,
Eredendd blinnek mocska nincs Tebenned,
Te Jeruzsalem dicsésége,

Te Izraelnek orome,

Te a mi nemzetiinknek vagy tisztessége,
Te a blindsok sz6szdldja,

O, Méria, 6, Maria,

Nagy okossagt Szent Sztiz,
Kegyelmességes Szent Sztiz,

Imadgy érettiink,

Koényorogj érettiink

A mi Urunk Jézus Krisztusnal.!5

Eltekintve att6l, hogy Domokos Pél Péter leirasabdl hianyzik —valdszintileg
véletleniil maradhatott ki— a 8. sor (Te biinosok szész6l6ja, lasd 1. kottapélda),
a két szoveg kozott csak a sz6hasznélatban van néhany helyen eltérés (mocska
— szennye; Kegyelmességes — Nagy kegyelmi; Imadgy Imadkozz; Konyo-
rogj — Esedezz). Ugyanakkor a torténeti forrasok lejegyzésénél hianyzik a dal-
lam végérdl az Amen, és a kozvetlen utalds a kantor és nép egymasnak felelgetd
éneklésére, amelyekkel mind taldlkozunk a Domokos Pal Péter &ltal rogzitett
valtozatban. A szoveg, a sorismétlések, a kétsoronkénti tartalmi tagolasok ter-
mészetesen hordozzak magukban az antifondlis (értsd: felelget§) megszdlaltatas
lehet8ségét. Nem csak a szovegben, hanem a ferences forrdsokban lejegyzett
s a Domokos Pal Péter altal kozolt dallamban is megfigyelhetdk kiilonbségek.
Ez utébbi a kottakép alapjan hiteles folklorizalt valtozatnak tiinik a ferences
adatokhoz képest.

Ha a fenti eltéréseket 0sszevetjiik a néphagyomanybeli valtozatokkal, érde-
kes kettdsséget tapasztalunk: egyrészt tobb adattal tudjuk mind a két dallam-
alakot dokumentalni, masrészt épp a hagyomany szempontjabdl régiesebb
vondasokat 6rzé moldvai teriiletrdl keriiltek elS a ferences forrdsok dallaméat
szinte hangrél-hangra megtarté valtozatok. A Dobszay—Szendrei—Rajeczky-
kotetben a Hymni Vesperarum adatan (lasd 2. kottapélda) kiviil csak egyetlen

13 Cantionale 1719, 337. ének.
14 Hallgatolagos helyesirasi javitasaimmal.
15 Az 1741-es kéziratban szerepld forditas Tota pulchra Hungarici cimmel (R-CSm Fa Ltsz. 4109 [34]).
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népi dallam szerepel, amelyhez a kovetkez$ megjegyzést flizik: ,[...] bar-
mennyire idegen stilusti népzenei és népénekanyagunkhoz képest, maig is él
az erdélyi hagyomanyban. Meggyokereztetésében, terjesztésében nyilvan
a hires csiksomly6i buicstiiknak volt nagy szerepe. [...] b/ példank (3. kottapélda)
a ma €16 format adja. A népi valtozatokban a sorzaré fordulatok azonositasa-
ra valo hajlam figyelhet6 meg (v6. 3—4. sor), melynek kovetkeztében az erede-
tileg végigkomponalt darab litanidk stilusa felé kozeledik (még erdsebben az
itt nem idézett tovabbi harom adat).”16

Osszesen ma sincs tébb mint 11 adat a Zenetudomanyi Intézet Népzenei
Archivumaban (1. tdbldzat): 5 Lészpedrdl valé 3 el6adotdl, 2 Csikkarcfalvarol
kiilonbo6zs énekesektdl, 2 Lovétérdl egy asszonytdl és 2 Csongrad megyébdl,
Szegedrdl és Tapérdl. Valdjaban a két utdbbi is erdélyi adat, mivel a Szegeden
gytjtott dallamot Csiksomlyoén tanulta az eladd, Tapén pedig a neve alapjan
nagy valészintiséggel erdélyi szdrmazasu énekestdl gydjtottek. Ugyanakkor
mar az 1954-es Patria-felvétel mutatta, hogy az irott forrasokhoz sokkal koze-
lebb &ll6 dallamalak hagyomanyozédhatott Moldvéban, vagy legalabbis Lész-
peden, amelyet azéta tovébbi gytjtések megerdsitettek, bar igaz, hogy még
mindig nagyon kevés adattal rendelkeziink ahhoz, hogy nagy biztonsaggal
kijelenthessiik: az erdélyitdl kiilonbozd, 6nallé hagyomanya maradt fenn
a Méria-antifénénak. (4. kottapélda) Erdekes, hogy a lészpedi eléad6knal az ének
valtakozo (elGénekes és gyiilekezet) megszdlaltatasara nincs utalas.

Az erdélyi adatok gazdagabb varidlédast mutatnak, el6addsmoédjuk diszi-
tettebb, az antifénadallam sokkal jobban, mélyebben folklorizadlédott, mint
a lészpedi gytijtéseknél. A csiki, I6vétei adatok a dallam huzamosabb idejd és
tobbrétli hasznalatat sejtetik. Az egyik csikkarcfalvi felvételnél (ZTI_AP 6575d)
a megjegyzésben olvashatjuk, hogy Danfalvan bticstikor, Boldogasszony napjan
is éneklik, azaz nem csak a csiksomlyéi piinkdsdi bticstin hasznaljak, hanem
kisebb, helyi kozegben is, ami segiti a valtozatképzddést. Jellemz38, hogy mind-
egyik erdélyi adat végén a szovegsorhoz tartozéan kiéneklik a zar6 amen-t, és
a dallam nagy ambitusét hajlékonyan kitoltik, aténeklik (5. kottapélda). Mold-
vaban csak tovabbi kutatasok tarhatjak fel az Egészen szép vagy Mdria ének sze-
repét a hagyomanyban, bedgyazottsagdnak mértékét, mivel a jelenleg rendel-
kezésre all6, mindossze egyetlen falubdl szarmazé gytijtések, az irott forrasok,
azaz a ferences szerzetesi gyakorlatot szinte hangrél-hangra kovet§ adatok
pusztan egyéni, véletlenszerd hasznalatot sejtetnek.

16 SZ-D-R 1979, I: 239, I1: 108-109.
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Jelzet Eldadé neve Helység Gyiijtés ideje | Gyiljtbk
GR 209 Bal? Simon Ferenc Jézsefné | Lészped 1954. 03. 26 Domokos P. P.,
Fazakas Ilona (1897) Rajeczky B.
ZTI_AP 17820d Marton Ferencné Lészped 1993.02.02. | Domokos M.,
ZTL AP 1782018 Rozsi Erzsi (1919) K}all}os Z.,
Lérant A.,
Németh 1.,
Teszary M.
ZTI_Dat 116a 1996. 07. 13. Richter P.
ZTI_Dat 116a Onodi Méria (1982)19 Lészped 1996.07.13. | Richter P.
ZTI_AP 6575d Kozma Mihalyné (49) Csikkarcfalva | 1967.07. Sarosi B.,
Mészaros Jozsefné (78) Dobszay L.
ZTI_AP 6576g Antalné Demeter Csikkarcfalva | 1967.07. Sérosi B.,
Julidna (57) Dobszay L.
ZTI_MD 166A25 Lazar Maténé Mag Lovéte 2005. Kallos Z.,
Tlona (1931) Mihély J.,
ZTI_MD 166A14 Németh I,
Vakler A.
ZTI_AP 5260g Prof. Abraham Amb- Szeged 1963. 11. Szeghy Endre
rus (69)
ZTI_AP 8073e Nyinké Mihalyné Téapé 1963. 06. Rajeczky B.,
Palika Orzse (69) Bélint S.,
Mezey L.

1. tablazat

17 Kozolve: PATRIA
18 Kozolve: MNA7, 04_22
19 Mérton Ferencné Rozsi Erzsi unokdja.
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3. kottapélda®

20 ZTI_AP 6575d. A kantor sorait a gytjt§ énekelte be (Sarosi Bélint), lejegyezte Dobszay
Laszl16 (1971).
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21 ZTI_Dat 116a: énekelte Marton Ferencné Rézsi Erzsi, Lészped, 1996. julius 13; gyfijtotte és
lejegyezte: Richter P4l
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5. kottapélda

2 ZTI_MD 166A25: énekelte Lazar Maténé Mag Ilona, Lovéte, 2005; gytjtotte: Kallés Z.,
Mihaly J., Németh I., Vakler A.; lejegyezte: Richter Pal.
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Roviditések, felhasznalt irodalom

Antiphonen = Antiphonen. Monumenta monodica Medii Aevi Band V/1-3
(Hrsg. DOBSZAY, Laszl6 —SZENDRE], Janka). Barenreiter, Leipzig 1999.

Cantionale 1676 = Cantionale Catholicum (KAJONI Janos szerk.). Csiksomlyd, in
DOMOKOS 1979.

Cantionale 1719 = Cantionale Catholicum (BALAS Agoston szerk.). Csiksomlyo.

Dogmatika 1997 = A dogmatika kézikonyve (Theodor SCHNEIDER szerk.). Vigilia
Kiadé, Budapest.

DoOMOKOS 1979 = DOMOKOS Pal Péter: ,,...édes Hazdmnak akartam szolgdlni...”.
Szent Istvan Tarsulat, Budapest.

FEDERHOFER 1970 = FEDERHOFER, Hellmut — FEDERHOFER, Renate: ,Eigh-
teenth-Century Litaniae Lauretanae from the Repertory of the Viennese
Province of the Franciscan Order”, in Studies in Eighteenth-Century Music.
A Tribute to Karl Geiringer on his 70th Birthday. London. 198-212.

HV 1741 = Hymni Vesperarum Ecclesiastici. Csiksomly 6.

KOVART 2013 = KOVARI Réka: A Dedk—Szentes kézirat. The Dedk—Szentes Manu-
script. Magyarok Nagyasszonya Ferences Rendtartomany — MTA Bolcsé-
szettudomanyi Kutatékézpont, Budapest (Fontes Historici Ordinis Fratrum
Minorum in Hungaria. Magyar ferences forrdsok 6.)

MNA7 = Moldva és Bukovina. DOMOKOS Maria, NEMETH Istvan (szerk.): in Ma-
gyar Népzenei Antologia. Digitdlis Osszkiadds — Anthology of Hungarian Folk
Music. Complete Digital Edition (DVD-ROM). RICHTER Pél (f6szerkesztd);
BOLYA Matyés, DEMETER Gitta (adatbazis, technikai szerkesztés); KEMECSEI
Zsolt (programozas), MTA Bolcsészettudomanyi Kutatékézpont — FolkEuré-
pa Kiad6, Budapest.

MUCKENHAUPT 1999 = MUCKENHAUPT Erzsébet: A cstksomlyéi ferences konyotir
kincsei. Balassi kiadé — Polis kényvkiadd, Budapest — Kolozsvér.

Organo=Missale = ,Kéjoni Janos: Organo=Missale”. (szerkesztette, a bevezetd
tanulmanyt irta: RICHTER Pal). Status Konyvkiadd, Csikszereda (A Csik-
somly6i Ferences Konyvtar Kincsei 3.)

PATRIA = PATRIA — magyar népzenei hanglemezek. SEBO Ferenc (szerk.), CD-
ROM, FONO FA-500-3. Budapest 2001, 20072.

23 DOMOKOS 1979, 90. MUCKENHAUPT 1999, 128. KOVARI 2013, 19-23, 311-312.
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R-CSm Fa Ltsz. 4109 = Ferences kézirat Kolozsvdrrol, 1741, jelzete: Megyei Konyv-
tar, Csikszereda (Miercurea-Ciuc), Ferences allomény, leltari szam: 4109
[Ferences névtelen kottas kézirata 1741-b3l, Domokos P. P. névadasa]

R-CSm Fa Ltsz. 6202 = Organo Missale, jelzete: Megyei Konyvtér, Csikszereda
(Miercurea-Ciuc), Ferences allomény, leltari szam: 6202.

RICHTER 1999 = RICHTER Pal: ,Close Relationships Between Pieces in Ioannes
Caioni’s Manuscripts and Folk Music”, in Bruno B. REUER (szerk.): Musik
im Umbruch / New Countries, Old Sounds? Beitrige des Internationalen Sympo-
siums in Berlin (22.-27. April 1997). Verlag Siidostdeutsches Kulturwerk,
Miinchen. 353-367.

RICHTER 2007 = RICHTER Pal: Der Melodienbestand des Franziskanerordens im
Karpatenbecken im 17. Jh. (A ferences rend dallamkészlete a 17. szdzadban a Kdrpdit-
medencében). Magyarok Nagyasszonya Ferences Rendtartomany, Budapest
(Fontes Historici Ordinis Fratrum Minorum in Hungaria. Magyar ferences
forrasok 4.)

Richter 2007a = RICHTER Pal: A Szeplitelen fogantatds iinnepe a ferencesek liturgi-
kus zenei hagyomdnydban. Sapientia Flizetek 7., 81-99.

SZ-D-R 1979 = SZENDREI Janka — DOBSZAY Laszl6 — RAJECZKY Benjamin:
XVI-XVII. szdzadi dallamaink a népi emlékezetben I-1I. Akadémiai Kiad6, Bu-
dapest.



