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Sipos David

A torténelmi dési, széki és gorgényi reformatus egyhazmegyék
orgondinak torténete

(Doktori értekezés dsszefoglaldja)!

Bevezetd Sipos Dévid (Kolozsvdr) reformdtus teolégiai
végzettségil eqyhdztorténész, orgonatorténész,
A kutatds teriilete (9-10). A Pokoly Jozsef jelenleg idegenvezets.

egyhéaztorténész kutatécsoport mar tobb

éve végzi elsésorban a hanyatléban levd erdélyi reformatus egyhazkozségek
felmérését, levéltari anyagénak feldolgozasat és kozreadasat, torténelmi egy-
hazmegyénként. Els§ 1épésként a vizitacids jegyzSkonyveket adtak ki, majd
a kutatds fokozatosan terjedt ki az egyhazkozségi klenédiumok és textiliak fel-
mérésére. Ehhez kapcsolddott 2007-ben az orgondk kutatésa is, igy a munka
végeredményeként napviladgot latott kiadvanyok azéta mar az illet§ egyhaz-
megye orgondinak a felmérését, torténetét is tartalmazzak.

A csoport jelenleg a torténelmi dési, gorgényi és széki egyhdzmegyékben
dolgozik, igy adott volt, hogy orgonakutatasunkat e harom egyhdzmegyében
végezziik el. E harom egyhazmegye Osszesen 201 egyhdzkozsége koziil 87-ben
volt vagy van orgona.

A torténelmi Dési Reformatus Egyhazmegyében 71, a Széki Reforméatus
Egyhdzmegyében 81 és a Gorgényi Reformatus Egyhazmegyében 48 egyhaz-
kozség volt. A torténelmi egyhdzmegyei hatarok tehat nem esnek egybe a mai
egyhazmegyei hatarokkal, igy a vizsgalt egyhazkozségek koziil tobb taldlhatd
jelenleg mas, a jelen munkaban nem vizsgalt egyhdzmegyében vagy éppen
mas egyhazkeriiletben. Kolt6—Katalin, Magyarldpos, Domokos, Sdrosmagyar-
berkesz példaul nem tekinthetd a torténelmi Dési Egyhdzmegye részének. A koz-
igazgatasilag Erdélyhez, de egyhazilag a Tiszantili Egyhazkeriilethez s azon
beliil a Nagybdnyai Egyhdzmegyéhez tartozé ot egyhazkozséget még maés
néggyel egyiitt csak 1821-ben csatoltdk a Dési Egyhazmegyéhez, és egészen
a XX. szadzad kozepéig ott is maradtak. Mivel ez 6t egyh4zkozség orgonatorté-
nete éppen a dési egyhazmegyei idGszakra esik, orgonatorténeti szempontbdl
a dési egyhazmegyéhez tartozénak tekintjiik Sket.

11.d. ajelen lapszam MESTERMUVEK rovatéban.
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Kutatdstorténet (11-17). Amint majd a jelen orgonarepertériumbdl is kideriil,
a vizsgalt teriileten a legtobb orgonat a XIX. szazad masodik felében épitették.
Az ekkor épiilt hangszerek legnagyobb része az els6 orgona volt a templom-
ban, de a gytilekezetek kisebb hdnyadaban ebben az id§szakban mar a masodik
vagy harmadik orgona épiilt. A szaszokhoz viszonyitott ,késés” azt jelzi, hogy
a hangszerek sokaig nem alltak nagy becsben a gyiilekezetekben, a lecserélés
pedig, hogy régi orgondikat nem tekintették mtiemléknek; kizardlag csak a hasz-
nalhatésdg, javitds és 1j épitése kozotti ar-érték arany hatdrozta meg, hogy
megdriznek vagy tovabbadnak egy-egy régi hangszert, netaldn alkatrészként
értékesitik. Igaz, ugyanez mondhato el a szaszokrdl is, akik soha nem haboz-
tak régi hangszereiket a reformatusoknak tovabbadni, ha 1j épitésére adédott
lehetdség.

[gy szisztematikus orgonakutatasrél a XIX. szdzadban nem volt sz6, még
az egyhazkozségek torténetének rendszeres és mindent atfogé feldolgozésa is
csak a szazad masodik felében indult el. Ezekben a munkakban az 4j hang-
szerek épitése, régiek eladasa, néha még a javitas is mint az egyhazkozség
torténetének része tiinik f6l. Az orgondk épitése —mint a gytiilekezetek, egy-
hazkozségek torténetéhez tartoz6 adat— el§szor az Erdélyi Reformatus Egy-
hazkeriilet Névkonyvében jelent meg.

A Névkonyv 1863-t6l kozli az egyes egyhdzmegyék egyhazkozségeinek tor-
ténetét, de az els§ kotetekben orgondkrél még nem volt sz6. 1867-t6l az egy-
hazkozségek torténetének végén, a klenddiumok, trasztali teriték és harangok
mellett mdr az orgonat is megemlitik, sokszor annak épitési datumaval, illetve
szarmazasi helyével is. Ezek az adatok tobbnyire a lelkipasztoroktél szarmaznak,
akik legtobbszor az egyhazkozségi levéltar anyagabdl allitottak Ossze a gyiile-
kezet torténetét. A Névkonyv adatait néha igy is fenntartasokkal kell kezelni:
a kutatds soran tobbszor bizonyultak azok hamisnak, bar forrasukat is meg
lehetett taldlni az egyhazkozségi levéltarban. Azaz a tévedés nem az adatkozls
hibéja volt, hiszen mar a hasznalt levéltari forrasban is igy szerepelt egy-egy
adat.

A kovetkez§ gyiilekezeti, egyhazkozségi felmérést, mér az els§ vildghaborui
utan, Debreczeni Laszl6 végezte el. Az 1926-1936 kozott zajlo, egyhazi épiile-
teket és ingdsagokat felmérd korttja soran viszont nem készitett az orgonakrol
feljegyzéseket.

Az 1950-es évektdl kezdddben a gyiilekezetek igyekeztek minden orgonat
megdrizni és az elromlottakat tigy-ahogy megjavitani, mert nem volt lehetSség
Gjakat épiteni. Ekkortdl kezdtek felértékelddni eszmei szempontbdl is az or-
gondk. Tudoményos felmérés Erdélyben Szigeti Kilidn kutatasaval nagyjabol
egy idében indult meg, de jéval kedvezétlenebb koriilmények kozott, mint Ma-
gyarorszagon. David Istvén az elsd, aki az 1970-es években torte meg a jeget,
s elkezdte az erdélyi mtiemlék-orgondk torténetének felekezettdl fliggetlen Gssze-
gytjtését. Az 1989-es fordulat utdn egyre tobben foglalkoztak orgonakutatassal.
Részletkutatasaik egy-egy vidék, id6szak vagy felekezet orgondit, orgonaépi-
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tészetét veszik goéresS ala, néhany esetben egy-egy termékeny orgonaépitd
munkdéssagat dolgozzak fel.2

Kutatdsunk oka és célja (18-19). Minden kutat6 végsé célja, hogy a teljes erdé-
lyi orgonaépitészet valamennyi hangszerérél mindent megtudjunk; ezt pedig
alapos részletkutatdsok soran lehet elérni. A viszonylag fiatal erdélyi orgona-
kutatds eredményei igen valtozatosak. David Istvan nem mindig ideélis koriil-
mények kozott végzett kutatasainak 1996-ban megjelent végeredménye eddig
a legteljesebb erdélyi orgonarepertérium,® mas kutatok a részletek feltdrasaval
foglalkoztak, valtozo sikerrel és eredménnyel. A megjelent munkak nagy részé-
nek egyik legszembetinébb hidnyossaga a levéltari forrasok részleges vagy
szinte teljes mell6zése. A mar megjelent falu- és varosmonografidkra, masok
altal megirt egyhazkozségi torténetekre béven hivatkoznak, &m a masodlagos
forrasok mindig magukban hordozzéak a hiba lehet§ségét. Az orgonaépitSk és
orgonistak érthetd médon a hangszerek szerkezetére, felépitésére, restauralasi
modozataira koncentréltak, és nem a levéltari kutatasokra. Idénként a megje-
lenési forma szab hatarokat a kutatasnak, ezért nem Kkeriilt be levéltari anyag
a kiadvanyokba.

A megjelent mtivek masik hidnyossagara is ra kell vildgitanunk. Szinte egyik
sem targyalja behatdan az elpusztult orgondk torténetét. Jelen kutatasunk vég-
eredménye az a megddbbent§ szam, amely szerint a vizsgalt orgonak 25%-a
mara megsemmisiilt, a levéltari forrasokon kiviil nincsen més adatunk réluk.
Bizonyara mas vidékeken is hasonlé az arény, igy kijelenthetjiik, hogy az er-
délyi orgonaépitészet jelentSs részérdl alig esett eddig sz6. Az erdélyi kozép-
kori orgondk vizsgalatanal levéltari forrasokra alapoztak a kutaték, de ahogy
idében kozelediink a jelenkorhoz, egyre ritkdbb a levéltari adatok hasznalata,
igy az elpusztult orgondkrdl sem tudunk meg sokat.

A fentiekbdl kittinik, hogy bér az erdélyi orgonakutatas j6 titon halad, a meg-
jelent mtivek nem tudjék az erdélyi orgonaépitészetet minden nézSpontbol
bemutatni. E hidny pétlasara vallalkozik a jelen dolgozat. Ezért munkénkban
hangstilyos szerepet kapnak a levéltari forrdsok, mikdzben a hangszerészeti
szempontok szorulnak némiképp hattérbe. Az elpusztult orgonak levéltarbol
kiszemelgethet§ adataib6l magunk is részletes, hangszerészeti szempontok
szerinti leirdst szeretnénk Osszeéllitani, viszont a mar —adott esetben tobb-
szor— leirt orgonak eddig feltaratlan torténetét is szeretnénk megvizsgalni,
amivel mas kutatdk kiilonb6z6 okok miatt nem foglalkoztak: ki és mikor épit-

2 A teljesség igénye nélkiil: Hermann Binder Orgeln in Siebenbiirgen, Franz Metz Te Deum Lau-
damus. Contributie la istoria muzicii bisericesti din Banat [Adalékok a bansagi egyhdzzene torténetéhez],
Molnér Tiinde Orga in Transilvania — constructori de orgi si instrumente noi create in secolul al XX-lea
[Erdélyi orgona — orgonaépitSk és 1j épitésii orgondk a 20. szdzadban], Erich Tiirk Die Orgelland-
schaft dreier nordsiebenbiirgischer Landkreise: Cluj, Salaj und Bistrifa-Ndsiud. Harom észak-erdélyi megye
orgonatdja: Kolozs, Szildgy és Beszterce-Naszéd megye cimt munkék. Ujabb forrdsnak szamit a temes-
vari Nyugati Egyetem (Universitatea de Vest Timisoara) online orgona-adatbézisa (monografia-
orgilor.uvt.ro) s a szasz evangélikusok online orgona-adatbazisa (orgeldatei.evang.ro/ organ/list).

3 DAVID Istvan: Mifemlék orgondk Erdélyben. Polis — Balassi, Kolozsvéar — Budapest 1996.



44 SIPOS DAVID

tette a hangszert, ki az esetleges adomanyozo, hogyan ment végbe a gyfijtés,
az épités. Milyen kiemelkedd dldozatot hozott a gyiilekezet a hangszer meg-
épitéséért, milyen konfliktusai voltak az orgonaépitéknek a megbizoéikkal, mi-
lyen szempontok dontottek az egyes orgonaépitési tervek kozotti valasztaskor,
mikor és kik javitottdk a hangszert, milyen javitdsokat végeztek el? A cél a vizs-
galt teriileten az orgondkkal kapcsolatosan minden levéltari forrast feltarni,
a mar megjelent adatokkal 6sszevetni, majd az 9sszegzést kozzétenni. E mun-
ka sordn a mér elpusztult orgonak torténetét is igyeksziink minél teljesebben
bemutatni.

E forrasok fontos részleteket vilagitanak meg az orgonak torténetében, s nem-
csak az orgonakutatéknak, hanem az orgonaépitSknek is hasznos lesz a restau-
ralasok soran. A nagy cél, a teljes erdélyi orgonaépitészet feltarasa részeként
a személyes hosszu tavi cél minden, az Erdélyi Reformatus Egyhazkertiletben
elpusztult, elkallédott, illetve jelenleg is meglév$ orgona torténetének leirasa.
Ezek alapjan arnyalt képet kapunk az erdélyi (reformatus) orgonaépitészetrdl,
a falvak és varosok egyhézzenei életérdl, igényeirdl.

A jelen dolgozat témaéja kevert mtifaji: egyhdzzene, organoldgia és egyhaz-
torténet keveredik benne, de mivel orgonatorténetekrdl s igy egyhazkozségi
torténetekrdl van sz6, hangstlyosabb az egyhaztorténeti jelleg.

A kutatds mddszere és forrdsok (20-26). Az els6 1épés a szamos egyhazkozség-
bdl kivalasztani azokat, amelyekben volt/van orgona. A David Istvan altal
Osszeallitott, alapmtinek szamité orgonarepertérium atvizsgalasaval mar pon-
tosabb képet lehet kapni errdl, és sztikiil a kor. Ezt koveti az Erdélyi Reforma-
tus Egyhazkeriiletben lev6 egyhazkozségeknek az egyhazkertileti levéltarban
(EREL) talalhato, 1948-ban elkészitett leltarai dtvizsgaldsa; amelyek minden
esetben emlitették az orgondkat is (ha volt abban az évben az egyhazkozség-
ben), és a kitolts lelkész becslése szerint az allapotat szazalékban is lejegyez-
ték (20, 40, 50, 80%-ban j6 vagy rossz). E két forras alapjan nagyjabdl behata-
rolhatéak az orgonakkal rendelkezd egyhazkodzségek, de még mindig lehet
szamolni a hibalehetségekkel, ugyanis a mar 1948 elétt elveszett orgondk sem
David Istvan repertériumaban, sem az 1948-as leltarban nincsenek benne. Az
egyhézkeriileti Névkonyvekben ezekrdl az orgondkrdl is tudomadst szerezhe-
tlink, bar a Névkonyv eléggé rapszodikusan kozolte vagy éppen nem kozolte
az orgonakkal kapcsolatos adatokat.

Az alapadatok Osszeirdsa utan a Dési és Széki Egyhdazmegyéknek az EREL-
ben talalhaté vizitacids jegyzSkonyveit néztiik at a kezdetektdl 1932-ig, illetve
1942-ig. A Gorgényi Reformatus Egyhazmegye levéltarat Szaszrégenben kutat-
tuk. Az egyhdzmegyei forrasok jelentds adatmennyiséggel szolgaltak, sok or-
gona torténete kezdett mér a kutatasnak e kezdeti fazisaban kikristalyosodni.
Orgonaépitdk, vasarlasok, eladasok, javitasok jelentek meg tételesen az éven-
kénti vizitaci6 jegyz6konyveiben feljegyzett szamadasokbdl. A XVIIL. szdzadot
nézve tobbnyire a vizitacids jegyzékonyvek anyagéara kell hagyatkoznunk,
mert ebbdl az id6szakbdl ritkdn maradtak fenn egyhazkozségi iratok, akar az
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egyhdzmegyei levéltarban, akdr az egyhazkozségi levéltarakban. Egyediil a dési
egyhdzkozségben taldlhatéak szépen rendezett és sok adattal rendelkezd egy-
hazkozségi iratok a XVI-XVIIL. szazadbdl. Ritkabb esetben XVIII. szdzadi orgo-
naépitési iratok is elSkeriilnek, mint példaul a marosfelfalui orgona épitésére
adomanyozott pénzosszegrdl szolo levél 1792-bdl, amely nemcsak az épités
évérdl, hanem masrdl is tajékoztat.

A XIX. szdzadbdl mér tobb anyag maradt fenn, a vizitacids jegyzékonyvek
adatai mellett az egyhdzmegyei levéltarban taldlhaté egyhazkozségi iratcso-
mok is bévebbek, igy azokbdl is tobb informéciét lehet nyerni. Ezek a doku-
mentumok legtobbszor kozigazgatdsi vagy vagyoni ligyekrdl szélnak, és csak
akkor keriilt ezek kozé orgonardl szol6 adat, ha elszamolési vagy egyéb
anyagi természetdi gondok akadtak az orgonaépitével. OrgonaépitSkkel kotott
szerzGdések, levelezések, leirdsok csak ritkdn kertilnek eld.

A helyszini kutatasok {6 célja az egyhdzkozségi levéltarak vizsgalata volt,
melyet 87 egyhazkozségben 2013-2015 kozott folytattunk. A levéltari lajstro-
mok, presbitériumi és kozgytilési jegyzékonyvek, leltarok, szamadasok, arany-
konyvek, a gazdasagi tigyeket taglalé szalas iratok és az egyhazkozségi torté-
netek gazdag forrdsai az orgonakutatdsnak. Egyes esetekben az egyhazkozségi
levéltar egy része vagy teljes egésze az dllami levéltarakban taldlhaté. Olykor
ez a jobbik eset, mert azok a levéltarak, amelyek az elsé vagy a masodik vi-
laghdbortban nem semmisiiltek meg, gyakran a nemtér6domség dldozatai
lettek. Igy tobbszor is az egyhazmegyei levéltar volt az egyetlen forrds egyes
orgonak torténetének megirasakor.

Ahol van levéltari anyag, ott sokszor a forrasok sziikszavisdga neheziti
a kutatést. A XVIII. szazadi forrasok legtdbbszor csak az orgonaépités vagy
javitds anyagi vonzatardl kozolnek adatokat. Igen sokszor még a nevét sem
jegyezték fel az orgonaépitének, csak az Osszeget, amelyet kifizettek neki. A XIX.
szazadbdl tobb dokumentum maradt fenn, és szerencsére mindharom egyhaz-
megyében a XIX. szdzadban épitették vagy véasaroltak a legtobb orgonat, ezért
igen csekély azon helyek szama, ahol nem dertilt fény egy-egy orgonaépits
kilétére vagy az orgona beszerzésének koriilményeire. A XIX. szazad eleji for-
rasok kezdetben ugyancsak sziikszaviiak, azonban mar tobbszor megjelenik az
orgonaépits neve, sét ritka esetekben az orgonaépits arajanlata is. Am az eklé-
zsidk ekkor sem torekedtek alapos leirdsra az orgonaépitéssel kapcsolatosan,
kivéalt ha masodkézbdl vettek orgondkat.

Kiilon kategdéridba tartoznak az orgonaépitSk altal megvasarolt régi orgo-
nak, amelyeket megjavitva-feltjitva tovabbadtak mas egyhazkozségeknek.
Kutatasi tertiletiinkén Kolonics Istvané ebben az elséség, aki gyakran vasarol-
ta fel egy-egy egyhazkozségtdl a régi orgondt, majd feltjitva eladta egy sze-
gényebb gytilekezetnek. De mas orgonaépitd is gyakorolta ezt, igy tobb régi,
XVIIL szazadi orgona —erdteljesen atalakitva bar, de— fennmaradt.

Ehhez kapcsolédik a masik kérdés, hogy mi tortént a gytilekezetek régi orgo-
najaval, ha azt nem vasarolta meg az orgonaépits. Ezek nagy részének nyoma
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veszett, tobb esetben viszont az deriilt ki, hogy darabjaira szétbontva —mint
fa- és fémanyagot— értékesitették.

Osszefoglalva: az orgonatorténet kutatdsahoz fontos forrasokat jelentenek
az egyhazkeriileti, egyhdzmegyei és egyhdzkozségi levéltarak, amelyek sok
esetben pontositjdk a szakirodalom eddigi eredményeit. Ezért kutatasunk soran
igyekeztiink mindig csak az elsGdleges forrasokra timaszkodni, és csak a leg-
sziikségesebb esetekben a masodlagos forrasokra.

A helyszini kutatas részeként hangszerészeti szempontbdl leirtuk az orgo-
nakat is (szerkezet, épit, épitési év, esetleg opus-szam, diszpozicid, egyéb ér-
dekességek). Sok esetben az orgonaszekrény bels$ vizsgalata eddig ismeretlen
javitdsokra deritett fényt, tobbszor az épité neve és a készités éve is tisztdzo-
dott. Az orgondkrdl fényképet készitettiink.

Az adatok Osszesitése és Osszevetése, végiil az orgonatorténetek megirasa
volt az utolso 1épés, amelynek sordn sok 1j adatot sikertilt az orgonakkal, illetve
orgonaépitSkkel kapcsolatosan feldolgozni, és tobb kérdésre is valaszt kaptunk.

A dolgozat szerkezete (27). Orgondk Erdélyben (28-48). Vazoljuk az erdélyi kozép-
kori orgonaépitészet torténetét, majd ravilagitunk a reformaciékor kialakul6fél-
ben lev§ felekezetek orgonaépitéssel kapcsolatos felfogasara és hangszerépitsi
aktivitasara. Osszefoglaljuk a reformatus egyhéazban felmeriilt nézetkiilonbsé-
geket az orgona hasznalataval kapcsolatban.

Orgonarepertérium

A kovetkez$ harom rész jelenti a dolgozat gerincét. A hdrom egyhdzmegye
orgonainak torténetét kiilon fejezetekben ismertetjiik, amelyeket egy-egy rovid
egyhazmegye-torténettel vezetiink be. A tovabbiakban az egyhazkozségek abc-
sorrendjében kozoljiik az orgonak szerkezetét, sajatossagait, épitdit, épitésiik
évét, torténetét. Mivel elsGsorban egyhaztorténeti munkardl van szé, és kisebb
részleteiben gyiilekezettorténetrdl, igy azon orgonak torténetét, amelyek a vizs-
gélt harom egyhazmegye teriiletén ,,vdndoroltak,” tobb részletben targyaljuk.
Elsé6 részben annal az egyhazkozségnél irjuk le az ott toltott idGszakot, ahova
épitették, majd az eladas utani eseményeket a vasarlé egyhazkozségnél, az
orgona hangszerészeti leirasat pedig a hangszer jelenlegi helyénél adjuk. Az
orgondk leirasandl a f6bb szerkezeti jellegzetességeket soroljuk fel el§szor,
majd az épitémester nevét, az épités évszamat és az esetleg el6fordulé opus-
szamot kozoljlik. Az orgonaszekrény leirdsandl a zardjelben az orgonahom-
lokzat sipmezdiben levd sipok szamat jeldljiik, majd a szekrény stilusat is je-
gyezziik. A hangszerek diszpoziciéjanal minden elérhetd informaciét kozliink,
hidnyossagok a regiszterek elnevezésénél lesznek, amelyek abbdl adédtak, hogy
néhany orgondnal lekopott a regiszterelnevezés, és az orgonat nem lehetett
megszolaltatni, hogy megallapithassuk a regisztereket.
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2. dbra: A magyardi orgona (Takdcsy Igndc, I+P/8, 1870). (Foté: Sipos Ddvid)
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A torténelmi dési reformdtus egyhdzmegye orgondinak torténete (49-118). 21 egy-
hazkozségben volt vagy van orgona: Als6ték, Badok, Csomafaja, Dés, Désakna,
Domokos, Hagymaslapos, Hidalmés, Kendiléna, Kérg, Kide, Kolozsborsa, Kolto,
Katalin, Kozarvar, Magyarlapos, Ordégkeresztﬁr, Pancélcseh, Radakszinye,
Sérosmagyarberkesz, Valasziit.

A torténelmi széki reformdtus egyhdzmegye orgondinak torténete (119-214). 34
egyhazkozségben volt vagy van orgona: Almdsmalom, Apanagyfalu, Arpasts,
Baca, Bélvanyosvaralja, Bethlen, Bonchida, Biiza, Feketelak, Fel6r, Kékes, Ma-
gyarberéte, Magyarborzas, Magyardécse, Magyarnemegye, Magyarpalatka,
Magyarszovat, Melegfoldvar, Mezdkeszii, Mez6méhes, Nagysarmas, Noszoly,
Ordbng6sf1'izes, Pusztakamaras, Retteg, Somkerék, Szamostjvar, Szasznyires,
Szentmaté, Szék, Szépkenyertiszentmarton, Tacs, Vajdakamarés, Visa.

A torténelmi gorgényi reformdtus egyhdzmegye orgondinak torténete (215-305).
31 egyhazkozségben volt vagy van orgona: Alsébolkény, Beresztelke, Dedrad-
széplak, Disznaj6, Erd6csinad, Gernyeszeg (1. dbra), Gorgényszentimre, Holt-
maros, ]6d, Kisfiilpos, Kortvélyfaja, Magyarfiilpos, Magyaré (2. dbra), Magyar-
péterlaka, Magyarrégen, Marosfelfalu, Marosjara, Marossarpatak, Marosvécs,
Mezgskobolkit, Nagyercse, Nagyodlyves, Pékakeresztir, Radnétféja, Saromber-
ke, Szaszludvég, Szaszrégen, Tancs, Teke, Toldalag, Vajdaszentivany.

A harom egyhdzmegye orgondinak helye az erdélyi orgonatorténetben

Az utolsé rész a kovetkeztetéseinket, megfigyeléseinket, statisztikdkat és a fel-
meriilt, a jovendében megoldandoé kérdéseket tartalmazza, felvetve a tovabbi
erdélyi reformétus orgonakutatés lehetséges ttjait.

Eredmények, kovetkeztetések (306-319). Bar e harom egyhdzmegye egy kutatési
tertilet, a vizsgalt vidékek mégis kiilonboznek egymastol. A dési egyhazmegye
orgonakban szegényes, dsszesen 21 helységben volt vagy van orgona. A széki
egyhazmegyében volt a legtobb (34) orgona. A gorgényi egyhdzmegye a maga
32, orgonas egyhazkozségével nem sokkal marad le a székitSl. Ezekhez hozza
kell szamolni azokat az egyhazkozségeket, ahol nemcsak egy, hanem tobb or-
gona is volt. Ezeket is beleszdmitva, 6sszesen 108 orgona torténete tisztazédott
(tobbé-kevésbé) dsszesen 87 egyhdzkozségben. Az aldbbi statisztikdban ezek is
benne vannak.*

Dési Széki Gorgényi

26 | 24,04% 42 38,89% 40 37,04%
Osszesen Dési Széki Gorgényi

Megvan 81 75% 18 69,23% 31 73,81% 32 80%

Elpusztult 27 25% 8 30,77% 11 26,19% 8 20%

4 A statisztikai szempontok Erich TiirktSl szarmaznak. Koszonet érte.
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E kiilonbségek torténelmi, foldrajzi és tarsadalmi okokra vezethetSk vissza.
Az egykori nagy kiterjedésii és szamos egyhazkozséget szamlalé dési egyhaz-
megye jelent8s része mar a XVIIL. szdzad végén szoérvany volt, tobb egyhazkoz-
ség mar a XIX. szdzad folyamén kihalt, és a filidk szdma meghaladta a ma-
terekét. Ezért nem csoda, ha a dési egyhazmegyében Osszesen 26 orgonat
szamlalhatunk Ossze, annak is szinte 31%-a mar elpusztult. Azon egyhdzkoz-
ségek pedig, ahol két orgona volt a templomban —bar a jelen kutatas targyai
voltak— nem is igazan tartoznak a dési egyhazmegyéhez: Kolt6, Hagymasla-
pos, Sdrosmagyarberkesz, Magyarlapos. Ezeken kiviil csupan harom egyhaz-
kozségben volt két orgona: Désen, Désaknan és Valasziton.

A széki egyhazmegye kiterjedésében is valamivel nagyobb volt, mint a dési,
és a szorvanyosodas is kés6bb kezd8dott el. Ezenkiviil tobb olyan egyhdzkoz-
ség van a teriiletén, amelyek falvai (talan a félreesé elhelyezkedésiik miatt is)
mind a mai napig magyar tobbségiinek maradtak meg viszonylag nagy lét-
szammal. Ezek koziil Balvanyosvéralja viszi a primet, ahol dsszesen négy orgo-
nat épitettek, a legutébbit 1993-ban. Magyardécse is ehhez a kategéridhoz tar-
tozik, ahol két orgona volt, és az 1920-as impériumvaltds utdn nem sokkal
épittettek Gj orgonat. Erdekes eset Arpastd, ahol a nem éppen az orgonaépité-
seknek kedvezd id@szakban, 1952-ben cserélték le régi hangszeriiket (3. dbra).
Ezeken kiviil még hat egyhazkozségben volt két orgona: Bethlen, Fel6r, Kékes,
Szasznyires, Pusztakamaras, Retteg, Szentmaté.

A gorgényi egyhazmegye érdekes médon elmarad két orgonéval a széki egy-
hazmegye mellett, viszont 6vé az elsGség a fennmaradt orgonak szempontjabol:
a 40 orgonédbdl minddssze 8 nincs mar meg. A tobb orgonds gytiilekezeteket nézve
is élen jar: tiz egyhazkozség cserélte le régi orgonajat tjabbra. Igaz, ebbdl kettd
kényszertiségbdl: a holtmarosi régi orgona az 1868-as tlizvészben annyira meg-
rongalédott, hogy tjra kellett készittetni, a marossérpataki régi orgona pedig az
1944-ben a templomot ért aknalévedék robbanasa miatt semmisiilt meg. A gor-
gényi egyhazmegyében taléljuk viszont a legtobb XVIIL. szézadi orgonat.

Epitési év szerint:

Osszesen Dési Széki Gorgényi
<1700 2 1,85% 1 2,38% 1 2,5%
1701-1800 17 15,74% 3 11,54% 5 11,91% 9 22,5%
1801-1850 22 20,37% 6 23,08% 8 19,05% 8 20,0%
1850-1918 53 49,07% 14 53,85% 18 42,85% 21 52,5%
1919-1945 5 4,63% 2 7,69% 3 7,14%
1946-1989 1 0,93% 1 2,38%
1990< 1 0,93% 1 2,38%
ismeretlen 7 6,48% 1 3,84% 5 11,91% 1 2,5%

Bar a tablazat az orgonak ,életkorat” veszi figyelembe, a vasarlasi éveket
tekintve a gorgényi egyhdzmegyében Osszesen 8 egyhazkozségbe kertilt 1800-ig
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orgona, szemben a széki egyhdzmegye 2 vagy a dési egyhazmegye 3 XVIIIL
szazadi orgondjaval. Ez nyilvanvaléan annak koszonhet§, hogy a Szaszrégen
kornyéki telepiilések kozel voltak a szasz vidékekhez, valamint a Maros men-
tét inkabb megkimélték a torténelmi valtozasok, semmint a dési és a széki
egyhdzmegyét, ahol a II. Rdkéczi Gyorgy ellen inditott torok biintet6hadjarat
tonkretette a vidéket. Nem véletlen, hogy az elsd, legkordbbi, reformatus,
1753-ban vasarolt sepsiszentgyorgyi orgona utdn 4-5 évvel éppen Marosvécsen
épiilt fel az egyhazmegye és a vizsgalt vidék els6 orgondja. Ez a hangszer még
a bogozi zsinat el6tti idSben épiilt, igy elég nagy merészségnek szamitott ez az
djitas, és a vizitacié szigorian meg is rétta a gyiilekezetet, igaz csak az orgona-
épités utan harom évvel, mar a bogozi zsinatot kovetden. A gorgényi egyhaz-
megyében ezek utan, ha nem is hirtelen és sokan, de egyre tobb helyen épitet-
tek vagy vasaroltak orgonat: Nagyolyvesen 1770 koriil, Nagyercsén 1774 koriil,
Magyarrégenben 1784-ben, Magyarén 1786-ban, Disznajon 1792 el6tt, Maros-
felfaluban s Pékakeresztiron 1792-ben. A dési egyhdzmegyében Radakszinyén
1750-1783 kozt, Désen 1774-ben, Kendilénan talan 1761-ben, a székiben pedig
Bonchidan 1796 el6tt, Arpaston 1800 elstt valamikor. Erdekes médon a széki
egyhdazmegye északnyugati, Besztercéhez viszonylag kozel es§ vidékein a szész
hatds nem volt olyan erds, mint a gérgényiben. Egyediil Somkeréknek van fel-
tételezhetSen szasz templombdl szarmazé orgondja, de azt 1829-ben vasarol-
tédk. A dési egyhdzmegyében ugyancsak a nagyobb magyar kézpontok vésa-
roltak maguknak orgonat, illetve egy esetben a patrénus a feltételezett vasarlo:
szinte természetes, hogy Désnek mér 1774-ben volt orgondja, Radakszinye pedig
valészintileg nem Snerdbdl, hanem patrénusi segédlettel szerezhette be hang-
szerét. Sarosmagyarberkeszen egy jol szitualt egyhaztag volt az adoményozé.

A XIX. szazad mindhdrom egyhazmegyében fellendiilést hozott. A tablazat-
bdl kittinik, hogy 1800-1918 kozott a harom egyhazmegye szinte egyforman
teljesit. Az 1800-1850 kozotti idészakban egyértelmt a fellendiilés, de az igazi
orgonaépitési hullam csak 1850 utan éri el a harom egyhdzmegyét. Ez val6szi-
niileg Erdély mas tertiletein, felekezettdl fliggetlentil is igy tortént. Ez pedig
ismételten a torténelmi valtozasokkal kothetS Ossze: a 48-as szabadsagharc utan
egészen 1914-ig nem tortént hdborts esemény Erdély teriiletén, a gyiilekezetek
majd mindegyike felfelé ivel§ palyara lépett, igy egyértelmi, hogy akkor egyre
tobb egyhdzkozség engedte meg magéanak azt a ,luxust,” hogy orgonat épitsen.
Béar az id&szak 1918-cal zérul, a mutatok mar a hébort kitorésétdl lefelé hajlot-
tak: Magyardécsén 1914-ben késziiltek 1ij orgonat épiteni, de az a hdbort miatt
elmaradt. A szentmatéi régi orgonardl egyetlen tudésitasunk az 1912. méjus
12-i vihar okozta kérokrdl sz6l6 beszamold, amelyben az orgonat is megemlitik
mint azon templomi berendezések egyikét, amelyek megsériiltek. Ezek utan
valészintleg mér nem volt lehet§ség a megjavitasara. A kisfiilposi egyhazkoz-
ség 1901-t6l gyjtott orgondra, azonban a hdbord miatt csak 1921-ben sikertilt régi
terviik. A pénzbdl viszont csak a marosfelfalusi régi orgona megvasarlasara
futotta.
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Az elsé vilaghabord utin még van néhdny példa orgonavasarldsra és —€pi-
tésre mindhdrom egyhazmegyében (6sszesen 10 alatt). A masodik vilaghabora
utdn 1989-ig pedig 6sszesen egy orgonaépitésrsl (Arpéstd) és két orgonavésar-
lasrol van tudomdsunk (Marossarpatak, Szentmaté). A dési egyhazmegyében
sz6 sem volt errdl: egy esetben eladtak az orgonat (Pancélcseh — Szentmété).
A ’89-es fordulat sem hozott eddig nagy valtozasokat, egyediil Balvanyosvar-
aljan épitettek 4ij hangszert 1993-ban.

Az ismeretlen épitési idejli orgonak nagy része az 1850 el6tti szamokat javi-
tand, ugyanis a réluk sz6l6 kevés tudositas arra utal, hogy azokat 1850 el6tt
szerezték be valamikor. Targyi emlék hijan viszont a kortilbeliili épitési idejii-
ket sem tudjuk behatarolni.

Milyen orgondk épiiltek a hdrom egyhdzmegyében? Az eddig épitett orgondk dssze-
sitett jellemz6it mutatja be az aldbbi két tablazat.

Nagysag szerint:
Osszesen Dési Széki Gorgényi
1M 70 64,81% 14 53,84% 28 66,66% 28 70%
1M+P 20 18,52% 7 26,92% 7 16,67% 6 15%
2M+P 1 0,93% 1 3,85%
Ismeretlen | 17 15,74% 4 15,39% 7 16,67% 6 15%

Regiszterek szdma szerint:

Osszesen Dési Széki Gorgényi
3-8 86 79,63% 20 76,92% 34 80,95% 32 80,0%
9-19 4 3,70% 3 11,54% 1 2,5%
Ismeretlen 18 16,67% 3 11,54% 8 19,05% 7 17,5%

Ezekbdl latszik, hogy tgynevezett ,koncertre alkalmas”, legalabb kétmanué-
los és pedélos orgona csak egy helyen, Désen épiilt; az esetek tobbségében egy-
manudlos, pedél nélkiili, legfeljebb 8 regiszteres pozitivokat épitettek, még a XIX.
szazad masodik felében is. Ennek oka lehetett a pénzhidny, illetve a régi refor-
matus berdgzddés, miszerint az orgona csak énekkisértre valé és nem koncer-
tezésre. A vizsgdlt vidék szocioldgiai Osszetételével is Osszefiiggésben van ez
az eredmény, ugyanis a vizsgélt teriileten csak két véaros talalhat6 (Dés, Szész/
Magyarrégen), és csak egy polgéarosodott varosias telepiilés (Bethlen). fgy Désen
szinte egyértelmd, hogy 1905-ben koncertorgona épiilt a gétikus templomba,
Szészrégen és Magyarrégen magyar reformatus kdzossége varosi volt ugyan,
de a nagyobb szasz szomszédsag arnyékaban élt.

A harom egyhazmegye orgondinak tobbsége kisebb-nagyobb falvak temp-
loméban talalhato, ahol egyértelmten a foldmiives gyiilekezeti tagoknak nem
volt igénye nagyobb orgondk épitésére. Sok esetben a kis orgona megépitése
is csodaszdmba ment. Erdekes médon a dési egyhazmegyében magas az egy-
manuadlos és pedalos orgondknak a szama, amely ugyanannyi, mint a széki
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egyhdzmegyében, és csak eggyel marad el téle a gorgényi, ardnyédban viszont
joval feltilmilja a két utébbi egyhazmegyét. Ha a regiszterek szamat vessziik
viszonyitasi alapul, akkor djfent a kevés orgondval rendelkezd dési egyhaz-
megye az els6 a maga harom darab 9 vagy anndl nagyobb regiszterszdmu or-
gondjaval. Ezeken kiviil ilyen csak a gorgényi egyhdzmegyében van egy, a szé-
kiben viszont egy sem.

Az ismeretlen nagysagu orgondk szama nagyjabol ugyanakkora mindharom
egyhdzmegyében. Nagyobb eltérés a regiszterszam szerinti elosztasban jelent-
kezik; ez a levéltari anyagok kiilonbozdségének tudhaté be: mig sok, mar el-
pusztult orgona regiszterszamat lehetett a dési egyhazmegyében rekonstrudlni,
a széki és a gorgényi egyhazmegyében mar kevesebbét.

Kik épitettek orgondkat a vizsgdlt egyhdzmegyékben? A harom egyhazmegyében
dolgozé orgonaépitSk névsora eléggé valtozatos. Talalunk kozottiik orszagos
vagy éppen nemzetkdzi hirdi orgonaépitSket (Angster Jézsef, Kolonics Istvan,
Kerékgyarto Istvan, Wegenstein Lip6t és Fia, Orszagh Sandor, Rieger Ott6),
helyi mestereket, akik munkassaga egy-egy vidékre sziikithet$ (Johann Graef,
Magyari Arpad), illetve olyan eddig ismeretlen nevekkel is taldlkozunk, akik
feltehetSen néhany javitds erejéig 1éptek kapcsolatba az orgonaépitéssel (Késa
Béla, Makai Mézes).

Eredet (épitSk):
Osszesen Dési Széki Gorgényi
Helyi mester 22 | 20,37% 7 | 26,92% 13 | 30,95% 2 5,0%
Dél-Erdély 19 | 17,59% 2| 7,69% 5 | 1191% 12 | 30,0%
Erdélyen kiviili teriiletek | 16 | 14,81% 7 | 26,92% 6 | 1429% 3 7,5%
Bansag és Partium 6 5,56% 2 7,69% 3 7,14% 1 2,5%
Székelyfold 23 | 21,30% 3 | 11,54% 4 9,52% 16 | 40,0%
Ismeretlen 22 | 20,37% 5] 19,23% 11 | 26,19% 6 | 150%

Orgonaépitdk és javitok a harom egyhdzmegyében:

Név Epz’tés Javitds / dtalakitds Félbemaradt munkdk,
orgonatervek

... Andras Magyarfiilpos
Albert Jozsef Beresztelke
Gernyeszeg
Kérg

Kisfiilpos
Radnétfaja
Retteg

Szék
Szépkenyertiszentmérton
Tacs

Teke
Vajdaszentivany
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Név Epz’tés Javitds / dtalakitds Félbemaradt munkdk,
orgonatervek
Angster Jozsef Dés
Pusztakamaras
Bakos Kéroly Fel6r Magyardécse
Retteg
Bartha Gyorgy Kisfiilpos
Kortvélyfaja
Pokakeresztir
Radnétfaja
BarthaJ. Magyarfiilpos
Bartis Szabolcs Kisfiilpos
Benyé6 Gyorgy Dés
Berki J6zsef Bélvényosvéralja
Binder, Hermann MezSkobolkut
Binder, Johann Kortvélyfdja
Binder, Samuel Erddesinad
Gernyeszeg
Blahunka Lajos Buza (?) Magyarnemegye Szasznyires
Magyarpalatka (?)
Visa
Blahunka Samuel Magyarlapos Désakna
Boda J6zsef Magyarberéte
Boltres, Thomas Bethlen
Crisan Gheorghe Szépkenyertiszentmarton
Cseterky Sdndor Hagymaéslapos
Csintalan Gyula Kéré Bonchida
Magyarszovat Magyarpalatka
Ordogkereszttr Vilaszut
Pancélcseh
Csoma Istvan Pancélcseh Vajdakamaras
Szentmété
Dallos Alajos Marosfelfalu Gernyeszeg
Dobai ... Ordongésfiizes
Domokos Cs. Do- Balvanyosvaralja
mokos Ordongésfiizes (Zoltan ne-
v fidval)
Szépkenyertiszentmarton
Vajdakamarés
Eder Antal Gyula Kolté
Einschenk, Carl Radnétfaja
Einschenk, Otto és Marossarpatak
Reinhold
Eitel, Andreas Tancs Dés
Enyedi Ferenc Hagymaslapos
Enyedi Gyorgy Bonchida
Fischer Gyula és Fiai Gernyeszeg
Gellért Pal Feketelak

Goof3, Johann

Alsébolkény
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Név Epz’tés Javitds / dtalakitds Félbemaradt munkdk,
orgonatervek
Graef, Johann Balvanyos-
véralja
Kozarvar
Magyardécse
Szék (?)
Szépkenyert-
szentmarton
Hahn, Johannes (id) Bonchida (?)
Marosvécs
Hahn, Johannes (ifj)) | Magyarrégen (?)
Horbiger, Wilhelm Bethlen Apanagyfalu
Hunyadi ... Bethlen
Kadar Mérton Gorgényszent-
imre
Kerekes Nicu Sarosmagyarberkesz
Kerékgyarto6 Istvan Alsétsk Dés
Désakna Gernyeszeg
Hagymaslapos
Sarosmagyar-
berkesz
Szaszrégen
Kestner, Michael Marosfelfalu
Kis Jdnos Kozarvar
Klein, Martin Mez8kobolkut
Klink Sandor Dés
Kolonics Istvan Hidalmas Hagymaslapos Balvanyosvaralja
Kide Szépkenyertiszentmarton Bethlen
Magyarlapos Domokos
Szasznyires Séarosmagyarberkesz
Konnert J6zsef Vajdakamarés Désakna
Konnert Mérton Kendiléna(?) Désakna
Késa Béla Hagymaslapos
Kovécs Laszlé Hagymaéslapos
Kovacs Laszl6 Attila Marosvécs
Kopeczy Jézsef Kisfiilpos
Magyari Arpad Abafaja Magyar6
Dés
Erddcesinad
Gernyeszeg
Magyarfiilpos
Magyarlapos
Magyarrégen
Marosfelfalu
Marosjara
Marossarpatak
Pékakeresztir
Radnétfdja
Makai Mdzes Magyar6
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Név Epz’tés Javitds / dtalakitds Félbemaradt munkiik,
orgonatervek
Mesnyi Janos Bonchida Marosfelfalu
Marosfelfalu
Marosvécs
Saromberke
Szék
Teke
Mezei Janos Csomafdja
Mezei Janos Mezdbkeszii
Molnér Ferenc Magyarpéterlaka
Molnar Jézsef Balvanyosvaralja | Katalin
Kolté
Moritz Agoston Du- Ordéngdsfiizes
pont
Nagy Jozsef Balvanyos- Magyarborzas Magyarlapos
varalja Magyardécse
Feketelak
Vilaszut
Orszagh Antal Nagysarmas
Orszagh Sandor Kolozsborsa Magyardécse
Marosfelfalu Marosfelfalu
Pal Ferenc Ordongdsfiizes
Pélfi Jend Magyaré
Pap Gyorgy Magyardécse
Pap Janos Sarosmagyarberkesz
Pap J6zsef Bethlen
Pozsar Robert Katalin
Kolté
Nagysarmas
Szentmdté
Rieger Ott6 Mezdméhes Kékes Gernyeszeg
Magyardécse
Magyaré
Riskoé Alajos Désakna
Sarosmagyarberkesz
Ruzitska Gyorgy Désakna
Schneider, Carl Saromberke
Vajdaszentivany
Sebastian, Rolf Kisfiilpos
Simé Ritter Zsolt Gernyeszeg
Simon Lészl6 Baca Béadok Marossarpatak
Balvanyosvaralja
Bonchida
Kékes
Kendiléna
Kide
Kolozsborsa
MezGbkeszii
Vilaszut

Visa
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Név Epz’tés Javitds / dtalakitds Félbemaradt munkdk,
orgonatervek
Smith, John Saromberke
Soukenik Janos Dés
Szabé Gy. Laszlé Feketelak
Szabd Janos Abafaja (?)
Dedradszéplak
Disznajé
Magyarfiilpos
Magyarpéter-
laka
Radnétfaja
Szalay Gyula Gorgényszent-
imre
Szeidl Ferenc Alsébolkény
Dedradszéplak
Disznajo
Gernyeszeg
Magyar6
Marosfelfalu
Teke
Szente Lajos Marosfelfalu
Szentgyorgyi Balint Domokos Dés
Szilagyi Kéroly Domokos
Takécsy Ignac Beresztelke Gernyeszeg Nagyolyves
Kékes Magyarrégen
Magyar6 Mezg8keszii
Marosjara Szék
Marossarpatak Tancs
Mezgskobolkut
Nagyolyves
Szamostjvar
Teke
Torok Albert Magyaré
Ugrai Marton Marosvécs
Vass Istvan Holtmaros
Pokakeresztir
Toldalag
Vitai Andras Nagyolyves
Wegenstein L. és Fia | Arpast6 Dés Ordongdsfiizes
Katalin Magyardécse
Kolté Szentmaté (?)
Magyardécse
Szaszladvég

Az itt dolgoz6 hivatdsos orgonaépité mesterek nagy része helyi mester volt,
csupan a gorgényi egyhdzmegyében dolgozott tobb székelyfoldi mester, akik
viszont ott akar helyi mestereknek is tekinthetSk. Dél-Erdélybdl jott mesterek
is inkabb a gérgényi egyhdzmegyében dolgoztak, magas ardnyuk annak ko-
szonhetd, hogy ez az egyhdzmegye foldrajzilag kozel volt a dél-erdélyi szasz
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orgonaépitd kbzpontokhoz, valamint a szomszédos szasz gytilekezetek orgona-
épitési szokasa is hatdssal volt az ottani reformatus egyhdzkozségekre. A dési
és széki egyhdzmegyékben a helyi mestereket részesitették elényben. Ugyan-
csak a foldrajzi tavolsag jarult hozza ahhoz, hogy azon a vidéken csak néhany
kivételes hely van, ahova dél-erdélyi szasz orgonaépité mester munkdja kertilt
(példdul Désakna és Noszoly).

Ot orgonaval igen termékeny helyi mesternek bizonyult a széki és dési egy-
hazmegyében a szészijfalusi Johann Graef. Szabd Janos a maga 6 épitett orgo-
najaval megel6zi Johann Graef épit6t, de munkai e harom egyhazmegye koziil
csak a gorgényi egyhazmegyében talalhatéak, és marosvasarhelyi midhelyével
inkabb székelyfoldinek tekinthets, semmint helyinek. Eletmtivét tekintve pedig
munkdi nagyobb teriiletet fednek le, mint Johann Graef hangszerei. Szabé Janos
ha nem is a legtermékenyebb, de érdekes személyisége a XIX. szdzadi erdélyi
orgonaépitészetnek. Sajat magat ndturdlista mifvésznek nevezte, azaz autodidakta
modon sajatitotta el az orgonaépités mesterségét. Munkai 4-8 regiszteres pozi-
tiv orgondk, amelyek mind a hasonlé méretti, XVIII. szazadi barokk orgonak
hangképét viszik tovabb — mindezt a XIX. szdzad derekan. A bogozi orgona
jatszbasztalan a névtabléjara sajat képét is megfest(t)ette.

A Kolonics-tanitvany Takdcsy Ignac a legaktivabb székelyfoldi orgonaépitd,
a harom egyhazmegyében kilenc orgonat tudhat magéénak, ezenkiviil 6t helyen
végzett javitasokat és atalakitasokat. Stilusban és szerkezetben (jé tanitvany-
ként) a Kolonics-hagyomanyt viszi tovabb, minden orgondjdban mechanikus
traktiraju cstiszkalddds szélladaval. Gyakori épitési moédszere a karzatmell-
védbe siillyesztett orgona, amelynek szelepszekrénye és szélldddja az orgona
aljan talalhato, a billentytizet pedig gyakorlatilag az orgona tetején, igy nem
csak hatuljatszésnak, hanem , feliiljatszésnak” is lehet ezeket a munkakat jel-
lemezni. A tekei, nagyolyvesi, beresztelki hangszerek igy épiiltek, viszont ezek
Takacsy korai munkai. A késébbi opuszoknal mér nem ezt a stilust kovette.
Javitasainal, a kor szokdsahoz hiven, elGszeretettel épitett hatuljatszds orgo-
naknak eldljatszos kiilonallo jatszoasztalt (pl. Tancs, Magyarrégen), amelyeket
utébb a jelenlegi restauralasi elvek szerint visszaépitettek az eredeti allapotba
(pl. Tancson).

Kolonics Istvan székelyfoldi mesternek szamit, és noha csak négy orgonét
épitett a vizsgalt teriileten, de a befejezetlen munkékat nézve 6vé az elsGség.
Valészintileg a dési és széki egyhdazmegyében késén jelentkez$ orgonaépitési
és ujjaépitési kedv az oka, hogy innen megbizdsok Kolonics élete utolsé két-
harom évében érkeztek, igy mar nem volt lehet§sége ezeket a hangszereket
megépiteni.

A Takécsy-tanitvany Vass Istvan elsé két munkéja a gorgényi egyhdzmegyé-
ben taldlhatd, a pokakeresztiiri és toldalagi hangszerek az 1-es és a 2-es opusz-
szamot viselik. ElGszeretettel épitett valtozé méretd ikerszekrényes, klasszi-
cista kés@ barokkos elemekkel diszitett orgonakat.
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A XX. szazadra az orgonaépitési piac kiszélesedett, a magyarorszagi orgona-
épiték munkai is megjelennek az erdélyi templomokban. A debreceni Kerék-
gyarté Istvan volt a legkeresettebb orgonaépit§ ezen a vidéken, 6t 1j orgonat
épitett, valamint Désen és Gernyeszegen is benyujtotta orgonajavitasi/ atépi-
tési tervét. A ceglédi Bakos Karoly csak két orgonat készitett a széki egyhaz-
megyében, Magyardécsén pedig sikerteleniil prébalkozott. A kisebb magyar-
orszagi orgonaépité mihelyek mellett megjelentek az orszagos hird cégek is:
Angster Jézsef Désen és Pusztakamardson, Orszagh Sandor Kolozsborsan és
Marosfelfaluban, Rieger Ott6 Mezéméhesen, Orszagh Antal Nagysarmason
épitett orgonat. Az Angster-cég valdszindleg til nagy volt ahhoz, hogy kisebb
orgonak javitasat elvallalta volna, viszont Orszdgh Sandor, Rieger Ott6 vallalt
(volna) javitasokat és tijabb orgonaépitéseket, de azok nagy része az elsé vilag-
habord miatt elmaradt.

A XX. szazad elején kezdte palyafutasat a kolozsvari Csintalan Gyula és Simon
Laszlo, de kettéjiik koziil Csintalan volt a harom egyhdzmegyében az orgona-
épitésben tevékenyebb: mig § négy 1j orgonat épitett, Simon Laszl6 csak egyet,
azt is az elsé vilaghabord utdn. A javitasban viszont Simon Laszl6 volt az
aktivabb: a siprekviralasok és haborti okozta egyéb karok helyrehozasat ezen
a vidéken tiz helyen & végezte el, mig Csintalan csak harom helyen javitott.
A szézadfordul6 utan a temesvari Wegenstein-cég ,,tor be” a harom egyhaz-
megyébe 6t 1j orgona épitésével és valészintileg harom javitasaval.

Az elsé vilaghabortd utani idészak egyértelmten a helyi mesterek és az or-
gonajavitasok ideje: Simon Lészl6 és Csintalan Gyula Kolozsvér kornyékén,
Szeidl Ferenc a Maros-mentén dolgozott. Sok javitds a masodik vilaghabora
utanra maradt, ekkor a régi mesterek mellett (Szeidl Ferenc) djak is megjelen-
tek: Mesnyi Janos Szeidl Ferencnél tanult (6 orgonat javitott). Az ismeretlen-
ségbdl tiint fel a gorgényi vidéken orgonakat javité Magyari Arpad és Bartha
Gyorgy. Magyari Arpad 12 orgonat hozott miikédSképes allapotba véltozé
mindségi javitassal: jellemz6 a munkajara, hogy a hidnyz6 homlokzati sipo-
kat jellegzetes kék szinre festett horganysipokkal pétolta. A szildgyballai Do-
mokos Cs. Domokos az 1960-as években tevékenykedett, 6t orgonét javitott
a hdrom egyhazmegyében.

Utols6 javitas/beavatkozas:

Osszesen Dés Szék Gorgény
<10 éve 18 | 23,38% 5 27,78% 6 20% 7 24,14%
10-25 éve 6 7,79% 3 10% 3 10,34%
>25 éve 53 | 68,83% 13 72,22% 21 70% 19 65,52%

Az 1990-es évek sem hoztak el a vért fordulatot az erdélyi orgonaépitészet-
ben, az utébbi 25 évben csupén egy 1ij orgona épiilt a hdrom egyhdzmegyében.
A javitasok is viszonylag késdn, a 2000-es évek elején kezdSdtek el. Ennek az
idészaknak a legkeresettebb szakembere a kolozsvari Albert J6zsef, aki eddig
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11 orgonan dolgozott e vidéken. A masik kolozsvari orgonaépits, Pozsar R6-
bert pedig négy hangszer teljes javitasat végezte el.

E javitasokon kiviil a harom egyhdzmegye orgondinak allapota siralmas
képet mutat. A ma meglévS hangszerek tobbségén (szinte 70%) az utdbbi 25
évben semmilyen beavatkozas nem tortént. Legtobbjiik a méasodik vagy éppen
els§ vilaghdbors allapotokat tiikrozi, homlokzati sipok nélkiil, szétborogatott,
hidnyos belsd sipsorokkal, szinte a teljes megsemmisiilés hataran. Jelentds ered-
mény mindemellett, hogy az utébbi tiz évben a vizsgalt hangszerek tobb mint
23%-an végeztek javitasi munkélatokat, a harom egyhdzmegyében aranyaiban
a dési (27,78%), szamszertien a gorgényi (7 orgona) viszi a primet. Osszessé-
gében elmondhatd, hogy a harom egyhdzmegye koziil a gorgényi az, ahol
még van remény az orgonak feltjitasara, a széki és dési egyhazmegyékben az
egyhazi létszdmbeli erds fogyatkozas miatt nemigen varhaté az, hogy a kozel-
jovében orgonafeldjitasba, javitasba kezd az egyhazkozség.

Kérdések, feladatok, tovdbbi célok (320-321). Az elsé felmertiil§ kérdés, hogy mi
a haszna a jelen dolgozatnak? Nyilvan a konkrét hangszermentésben nem
segit, viszont a hangszerek levéltarakban talalhaté adatainak osszegytijtésével
sikeriilt a legtobb orgona torténetét tisztazni. Igy elmondhaté, hogy bér a hang-
szerek megmentésében e dolgozattal nem torténik gyakorlati elérelépés, doku-
mentécidjuk viszonylag teljes lett. Ez pedig a késébbi restauraldsokban segit-
ségére lehet az orgonaépitSknek.

A kutatds soran felmeriilt az a kérdés is, hogy mi lesz a sorsa a vizsgalt
hangszereknek? Lattuk, hogy ezek nagy tobbsége olyan templomokban talal-
hato, ahol a gyiilekezet kioregedett, 1étszdmaban megapadt, és emberi szami-
tas szerint vajmi kevés az esély arra, hogy restauralasukra sor keriiljon. Né-
melyik hangszer mtiemléki értéke nem olyan jelentSs, hogy érdemes lenne
nagy Osszegeket restauradlasukra kolteni, viszont dllagmegérzésiik fontos len-
ne, hiszen ilyen allapotban is jelentds emlékei az erdélyi orgonaépitészetnek.
Gyakorlati megfontolasok is azt mutatjdk, hogy ha meg is lehetne javitani né-
hany orgonét, méar nem lenne, aki az tjra miikodSképes hangszert megszolal-
tassa. [gy sok helyen az allagmegdrzés az elsGdleges feladat.

Ertékesebb és kevésbé megrongalédott orgonak esetében jarhaté 1t a hang-
szer elkoltoztetése népesebb gyiilekezetbe. J6 példa erre a pancélcsehi orgona
Szentmétéba koltoztetése, illetve a majdnem teljesen megsemmisiilt magyar-
borzési Johann Graef-orgona restauraldsa. Uj helyre és restaurdlésra vér a no-
szolyi barokk orgona is, amelyet egyelSre a lebontassal lehetett megmenteni
az igen nedves és romladozé templombdl. Az igen rossz allapotti orgonak nagy
mennyisége és a gylilekezetek szegénysége viszont akadalya e folyamatnak,
nem latni egyeldre az als6tdki, csomafdji, baddoki, kolozsborsai orgondk jovéjét.
Erre viszont az orgonaépitéknek és a gyiilekezeteknek kell megadniuk a va-
laszt, esetleg a megmentendd orgondk kozott fontossagi sorrendet felallitaniuk.

Kutatasunk f6 célja a levéltari forrasok feltardsa volt, e dolgozattal viszont
csak egy kis lépést tettiink a teljes erdélyi orgonatorténet feltarasaban. A tor-
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ténelmi reformétus egyhazmegyék koziil négy késziilt el (a kiikiilli, dési, széki
és a gorgényi), tovabbi feladat a tobbi 12 traktus feltardsa. Azutan viszonylag
teljes képet kapunk az erdélyi reformatus orgonaépitészetrdl, tobb orgona eddig
ismeretlen épitdjét, szarmazasi helyét is megismerhetjiik.

Mivel a reformatusok elsésorban a szasz gyiilekezetektsl vaséaroltak orgo-
nakat, hasznos lenne ilyen kutatast végezni a szasz evangélikus egyhézban is.
Az egyhazak egymas kozotti kapesolatanak a XVIII-XIX. szdzadban lényeges,
sok esetben egyetlen targya volt az orgondk adas-vétele, ezért kijelenthetjiik,
hogy teljes képet csak akkor kapunk az erdélyi orgonaépitészetrdl, ha a nyu-
gati kereszténységhez tartozé mindegyik erdélyi torténelmi egyhazban vég-
bemegy az orgondk hasonlé kutatdsa.5 gy nemcsak az itt épitett orgonakrél
és orgonaépitd mesterekrél kapnank tobb adatot, hanem kiteljesedne az erdélyi
reformatus orgonatorténet is az ide kertilt hangszerek , el6torténetének” isme-
retével. Legyen e munka elSrelépés e feladatban!

|| o240 d I
@ il
| (R MAARRY ] &' 3. dbra: Arpdsté egykori orgondja,

"R | ma az értarcsai reformitus temp-

lomban (ismeretlen mester, 1/5,
1800 el6tt). (Foto: Sipos Divid)

5 Ugy tudjuk, az unitarius orgonafelmérés mér folyamatban van. Ld. MARK Attila — ENYEDI P4l:
,Orgonak az unitarius Haromszék-Felséfehéri Egyhdzkorben — I-I1.”, Magyar Egyhdzzene XXII
(2014/2015) 1. szam, 43-58, XXIII (2015/2016) 2. szdm 179-192.



